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Mirénjohje

E ndjej ta vé n€ dukje se pasuria mé e madhe gjaté pérpjekjeve pér té realizuar két€ punim,
jané njerézit t€ cilét u béné pikétakime apo bashkudhétaré pér t€ ardhur deri né€ ditén e
sotme.

S€ pari 1 jam mirénjohése Departamentit t€ Gjuhés shqipe t& Fakultetit t€¢ Historisé dhe
Filologjis€ s€ Universitetit “Luigj Gurakuqi” t€ Shkodrés, q¢ me profesoré té nderuar
ndihmuan né formimin tim gjuhésor. Mirénjohése pér mbéshtetjen e pakursyer né rritjen
time akademike dhe n€ dhénien e kurajés pér t€ kérkuar te vetja gjithmoné e mé shumé,
duke cuar pérpara e duke finalizuar studimet e niveleve té deritanishme.

Sé dyti, mirénjohje t€ veganté shpreh pér profesorin tim té “Sintaksés teorike” né studimet
magjistrale, Prof.dr. Tef€ Topallin. Ishte ai g€ nxiti interesin e pérfshirjes né studimin e njé
fushe e cila pér mua asokohe ishte e panjohur, dhe nuk é&sht€ kursyer né¢ dhénien
vazhdimisht t€ ndihmes€s pér konsultimin e nj€ literature t& gjeré né shqip, anglisht e
italisht. Pérfshirja né studimin e kétyre prurjeve teorike u bé njé déshiré pér thellim t&
pérhershém t€ njohurive.

I jam mirénjohése prof. as. dr. Rrezarta Draginit qé kérkoi pérditésimin e vazhdueshém té
kétij materiali dhe m& mbéshteti né pérfundimin e rrugétimit t€ studimeve doktorale.
Kémbéngulja, kérkesa e larté e llogarisé ndaj vetes dhe kurajoja e transmetuar prej saj, jané
vlerat g€ do t’1 mbaj si mésime t€ réndésishme pérpos atyre shkencore.

Gjej me vend té shpreh mirénjohjen time pér organizimet e konferencave shkencore nga
Instituti 1 Gjuhésis€ dhe 1 Letérsisé né Akademiné e Studimeve Albanologjike qé€ mé krijo1
mundésiné t€ pérballesha me mendimin e gjykimin e profesoréve té nderuar si Prof.dr.
Ludmila Buxheli e Prof. as. dr. Enkelejda Kapia.

Falénderoj né ményré t€ vecanté Prof. as. dr. Anila Kananaj e cila qé né momentet e para
té rrugétimit né€ studimet doktorale, nuk u kursye né késhillat, konsultimet dhe ofrimin e
literaturés s€ pérshtatshme pér njé studim té thelluar sidomos té segmentit t& paré t&
studimit toné, atij t& fraz€s nominale.

I jam mirénjohése t€ gjithé punonjéseve té Bibliotekés Unversitare q€ iu pérgjigjén me
dashamirésin€ mé t&€ madhe nevojave t€ mia pér literaturé né ¢do kohé.

Sé fundmi, falénderoj familjen time g€ m’u bé mbéshtetje e duruar pér kohén kur u realizua
ky studim.
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Parathénie

Takimi 1 paré me Sintaksén gjenerative transformuese erdhi né ciklin e dyté té studimeve,
15 vite pas shképutjes nga bankat e auditoreve. Ky zhvillim pérbénte njé fushé t&€ re qé
ftonte t& zbuloja e t& hulumtoja né€ vijimési nj€ pjesé t€ mir€ t€ formimit tim teorik né
Sintaksé, me gramatikén e strukturés s€ frazés dhe rregullat transformuese. Duke gené
gjithmoné e prirur né mésimin e gjuhéve t€ huaja, pér heré té€ par€ merrja pérgjigje pér até
q€ me kureshtje kishim diskutuar me profesorét pér shquarésiné e emrit né shqip, ndryshe
nga ato t€ gjuhéve qé njihja e flisja. K&shtu, duke mésuar pér nj€ ké€ndveéshtrim té ri, tashmé
sintaksor dhe gjenerativist, u pérpoqa t€ pérveté€soj sa mé shumé prej késaj teorie qé
asokohe né gjuhésiné shqiptare ishte pothuajse ndér hapat e paré, pavarésisht se ishte
thelluar e zhvilluar né arenén botérore té€ studimeve gjuhésore.

Arsyeja e zgjedhjes s€ késaj teme studimore lidhet me faktin q€ pavarésisht se dy dekadat
e fundit ka pasur studime té herépashershme pér strukturat sintaksore né€ nivel sintagme,
fjalie e fraze pér shqipen, sérish studiuesit mbajné géndrime t€ ndryshme pér t€ njéjtén
¢Eshtje. Ka raste kur i njéjti studiues rimerr dhe ndryshon géndrimin e tij, ashtu si¢ ka
akoma céshtje t€ pazgjidhura pér té cilat shqipja duket se del pértej asaj q€ teoria ka
parashikuar.

Me kété punim synohet té jepet njé ndihmesé modeste lidhur me organizimin strukturor té
sintagmave nominale, eptimore dhe komplementuese me vleré argumentore. Duke
realizuar qasjen e elementeve t€ sintaks€s gjenerative, jemi munduar t€ sjellim s€ pari né
nj€ renditje historiko-kronologjike trajtimin e kétyre pérbérésve té fraz€s né gramatikat
tona tradicionale, € mé pas né studimet e zhvilluara jo vetém né gjuhésiné botérore, por
edhe até shqiptare t€ mbéshtetur né Teoriné e Drejtimit e t€ Lidhjes e né Programin
Minimalist.

Né fillim té ¢do kapitulli gjendet njé véshtrim historik né trajtimin teorik t€ studimit t&
secilit pérbérés t&€ organizimeve q€ kemi zgjedhur pér studim. Kjo do t€ mundésojé njé
panoramé mé t€ ploté té trajtimit t&€ pérbérésve né gjuhésiné shqiptare dhe, né modestiné
ton€, mund té themi q€ mund t€ kontribuojé né t&€ kuptuarin e ndryshimit t€ teorive me
njéra-tjetrén dhe né njé kalim mé t€ rrokshém té studimit té sintaksés s€ shqipes nga kushdo
g€ do 1 gaset kétij punimi: qofté studiues, apo mésues i1 gjuhés shqipe.
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Organizimi i punimit

NE¢ kapitullin e par€ paragitet njé véshtrim teorik g€ lidhet me objektin e tezés. Jané sqaruar
problemet e terminologjisé né aplikimin e sintaks€s gjenerative nga studiuesit, si dhe jané
dhéné sqarime pér pérshtatjen e késaj terminologjie né studiuesit shqiptaré. Eshté paraqitur
né ményré t& pérgjithshme aplikimi i késaj teorie né tri rrafshet q€ pérbéjné objektin e
punimit: sintagmén nominale, sintagmén e eptimit dhe sintagmén komplementuese. N&
kété syth kemi pérfshiré edhe njé analiz€ té€ problematikés qé€ lind me pérdorimin e termit
“sintagmé&” nga sintaksologé tradicional¢ duke sqaruar g€ nuk kemi té€ b&mé me
pikétakime. Pastaj €shté béré pasqyrimi i studiuesve q€ aplikuan t€ parét teoriné
gjenerativiste né sintaksén e gjuhés shqipe.

Kapitulli 1 dyté shqyrton sintagmén nominale duke béré s€ pari paraqgitjen e emrit né
rrafshin morfologjik. Mé& pas analizohen modifikatorét eméroré. Ndér determinantét
merren né shqyrtim nyjat, déftorét, sasiorét, fjalét pyetése. Pér pronorét béhet shqyrtim i
dy pozicioneve t€ gjenerimit té tyre, heré si specifikues e heré si determinant€. Njé trajtesé
mé té gjeré pérbén shqyrtimi i nyjave shquese dhe joshquese, edhe né rastet kur béhet fjalé
pér pérdorimin e tyre me emrat e njerézve dhe emrat e pérvecém t€ vendeve. Me réndési
né kété kapitull éshté pasqyrimi i gjetjeve gjaté analiz€s s€ rasteve kur kemi t€ b&jmé me
sintagma emérore né té cilat shmanget realizimi fonetik i kokés. Eshté analizuar gjithashtu
edhe pérdorimi péreméror i determinantéve dhe pronoréve. N¢ analizén sintaksore béhet
shqyrtimi i funksioneve t& subjektit dhe kundrinorit brenda SE. Gjithashtu né kété kapitull
shqyrtohen té gjithé¢ modifikatorét e SE: SMb, SP, SE, FJ.

N¢ kapitullin e tret€ pasqyrohen véshtrimet e fjalisé n€ dy teori t€ ndryshme: gramatika
tradicionale dhe véshtrimi gjenerativist. Vémendja ndalet né shpjegimin e fjalis€ si
konstrukt hierarkik duke analizuar pérveg pérbérésve t€ saj edhe rendin e tyre. N& kété
kapitull jané pérfshiré edhe véshtrime té€ périmtésuara pér fjalité eliptike, pyetése dhe t&
mohimit.

Né kreun e katért analizohet fillimisht statusi i fraz€s. Ruhet i njéjti kusht i t€ parit t€ saj
pérmes dy teorive t€ ndryshme. Studiohen pérbérésit e saj sipas dy kéndvéshtrimeve:
tradicional dhe generativist.

I éshté kushtuar njé vémendje e vecanté fraz€s argumentuese dhe sé fundmi duke u ndalur
né fenomenin e zévendésimit t€ paskajores gege me lidhoren dhe ndryshimeve qé
pasqyrohen né strukturat sintagmatike t€ dy realizimeve. Ky vé&shtrim na vérteton se
paskajorja gege e tipit me bd, q€ pavarésisht standardit €shté pjesé e ligj€rimit té
shqipfolésve né nivele t€ ndryshme, ka jo vetém tiparin e predikativitetit q€ i njihet me
raste t& kushtézuara n€ gramatikén tradicionale, por i1 pérgjigjet mé s€ miri parimit té
ekonomisé gjuhésore.

Pérgjaté punimit jané€ pérdorur si materiale ilustruese shembuj t€ nxjerré nga letérsia
artistike duke shfrytézuar veprat e Ernest Koliqit, Martin Camaj, Ismail Kadare, Dritéro
Agollit, Migjenit, Ben Blushit, Grigor Banushit dhe t€ Albanian National Corpus q€ na ka
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mundé&suar t€ aplikojmé analizat tona né stile t€ ndryshme t€ komunikimit n€ gjuhén shqipe
pér t€ sjellé njé panoramé sa mé t€ gjeré e t€ larmishme t€ pérdorimit t&€ shqipes.

Modeli teorik

Punimi bazohet né modelin e Parimeve dhe Parametrave t€ shtjelluar né Teorin€ e Drejtimit
e t€ Lidhjes propozuar nga Noam Chomsky (1981) si dhe n€ pé€rpunimin q¢ i €shté béré
késaj teorie pérgjaté aplikimit t€ saj (shih Haegeman (1994) dhe Redford (1988)).
Pérshkrimi 1 t€ dhénave &shté mbéshtetur né Programin Minimalist propozuar po nga
Comski (Chomsky), edhe ky i zgjeruar nga njé masé e madhe studiuesish. Né segmente t&
ndryshme i jemi drejtuar pérpunimeve qé i jané béré késaj teorie nga Ebnei (Abney, 1987)
e Rixi (Rizzi,1997). Literatura q€ €shté dashur t€ konsultojmé ka gené e gjeré pér shkak té
evoluimit t€ késaj teorie pérgjaté dekadave. Pjesa teorike €shté konsultuar kryesisht né
gjuhé t€ huaj. Ndérsa njé ndihmé t€ madhe na kané€ dhéné trajtesat q€ lidhen me shqipen té
studiuara jo vetém né shqip, por edhe né anglisht e italisht.

Gjaté wvitit t€ fundit t€ studimeve €sht€ béré pasurimi i materialit, me prurjet e reja né
studimin e shqipes né kéndvéshtrimin e teorisé generativiste. Ndonjéher€ i jemi referuar
edhe punimeve doktorale qé studiojné sintaksén gjenerative t€ shqipes. Jané sjellé e
shqyrtuar studimet e béra nga gjuhétaré shqiptaré e t€ huaj. Kétu vlejné t€ pérmenden
studimet e realizuara nga gjuhétarét Kallulli, D. (1995,1999), Memushaj, R. (2003,2008),
Buxheli, L. (2007, 2011, 2017), Mita, J. (2005, 2008, 2017), Koleci, F. (2013), Kananaj,
A. (2015), Cepani, A. (2015), Abrashi, T. (2020), Dragini, Rr. (2020), etj. e t€ studiuesve
gjuhétaré t€ huaj si Gjusti (Giusti, G. 1996, 1997, 2012), Savoja e Manxini (Savoia, L. M.
e Manzini, M. R. 2015), Turano, G. (1995, 2000, 2008, 2020), etj.

Véshtrimi yné ndalet fillimisht né€ njésité minimale t€ organizimit t€ fjaléve pér t€ ardhur
mé pas né ndértime mé té ndérlikuara si¢ jané€ fjalia dhe fraza me fjali argumentore.
Zgjedhja e modelit gjenerativist si baz€ teorike pér studimin toné u bé jo vetém se njé
model 1 tillé lidhet me zhvillimin bashkékohor t€ studimit t€ gjuhéve, por edhe pse ai
pérpiget t€ zbulojé mekanizmat q€ b&jné t&€ mundur pérvetésimin e gjuhés duke e paré kété
proces q€ né zanafillén e tij e deri né kalimin nga struktura e thellé né strukturén
sipérfagésore q€ pérfshin n€ vetvete ndérlidhjen e sintaksés dhe fushave t€ tjera t€ studimit
gjuhésor (morfologjinég, leksikonin, fonologjin€ e semantikén) me studimin shkencor té
filozofis€, psikologjisé etj. Risi n€ punim pérbén edhe pérpjekja pér ta parashtruar studimin
né njé plan gjithépérfshirés sidomos né rrafshin e sintagmés e té fjalisé, duke béré késhtu
pérpjekjet e para t€ ndértimit t€ nj€ gramatike q€ pérfshin prurjet e zhvillimeve né trajtimin
e sintagmés emérore e t€ fjalisé.
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Objekti e synimi

Objekti kryesor i kétij punimi €shté pérafrimi i té€ dhénave t€ studimeve sintaksore té
shqipes me teorin€ sintaksore gjenerativiste. Pér kété arsye kjo tezé paraget n€ ményré té
pérmbedhur studimet e béra duke u fokusuar kryesisht né nj€ teori bashkékohore sic éshté
ajo e sintaksé€s gjenerative.

Pa pretenduar té jeté njé analizé shteruese, synojmé té sjellim géndrimet e ndryshme t&
studiuesve t€ s€ njéjtés shkoll¢ qé né gendér t€ studimit kané gjenerativizmin, interpretimet
g€ 1 jan€ béré Teorisé sé Drejtimit e té Lidhjes dhe Programit Minimalist pér t€ gjetur
parametrat pérmes té ciléve operon shqipja.

N¢é vémendjen toné ka qené pasqyrimi i1 pasurisé€ s€ rregullave té€ strukturés s€ shqipes qofté
né nivel sintaksor (kryesisht até nominal), qofté né strukturén e frazés, duke pasur parasysh
se “éshté e natyrshme qé njé gramatiké gjenerative transformuese e shqipes té jeté mé e
pasur né rregulla té strukturés sé frazés dhe né rregulla transformuese se njé gramatiké e
tillé e anglishtes. Shqipja éshté njé gjuhé me eptim shumé té zhvilluar dhe me rend té liré
té fjaléve né fjali, ndryshe nga anglishtja qé éshté gjuhé me eptim té reduktuar dhe me rend
té ngulitur.”!

Sfida kryesore me té cilén jemi pérballur gjaté zhvillimit té késaj teze &shté ajo e studimit
té shqipes pérmes teorive gjenerativiste. Ishte e véshtiré pér ne shképutja e ploté nga analiza
tradicionale pér t€ rrokur njé analiz€ t€ re, edhe pse ishim t& vetédjshém qé kjo teori ka
lidhje me proceset para shfagjes s€ gjuhés si realizim i produktit pérfundimtar né
komunikim.

Sa 1 takon kapitullit g€ sheh n€ ményré té thelluar sintagmén emérore, kemi pérfshiré né té
té dhéna gé lidhen me funksionin dhe distribucionin e pérbérésve né projeksionet nominale
duke pasqyruar vecantité q€ shqipja paraget né lidhjen mes emrit dhe konstituentéve té
tjeré n€ sintagmé.

Gjithashtu kemi paré t€ arsyeshme t€ pérfshijmé edhe shqyrtime qé lidhen me sintagmén e
eptimit dhe até komplementuese.

Metodologjia

Mbéshtetja teorike qé duhej pér t€ realizuar kété punim ka gené njé piké shumé e
réndésishme pér veté specifikén e temés. Trajtimi i dickaje t€ re pérbénte fillimisht njé
dilemé. Pér ta mposhtur kété dilemé nevojitej studimi i thelluar teorik 1 gjenerativizmit si
dhe qartésimi me ideté e konceptet n€ té cilat mbéshtetet kjo teori. Kétu na éshté dashur

! Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU. Tirané, f.111.
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njé pérpjekje jo fort e vogél pér t’u ndaré nga teoria tradicionale dhe pér té kuptuar thelbin
e ndryshimit mes dy teorive.

Baza teorike e punimit ésht€ modeli Parime e Parametra i shtjelluar n€ Teorin€ e Drejtimit
e t& Lidhjes si dhe Programi Minimalist propozuar nga Noam Comski, s¢ bashku me
pérpunimet g€ i jané béré nga Hegemen (Haegeman, 1994), Redford (1988) dhe Ebnei
(Abney, 1987) e Rixi (Rizzi, 1997).

Hipoteza e ngritur né trajtesén toné éshté:
Cila éshté qasja e shqipes pérballé gjenerativizmit?

Pér t’1 dhéné pérgjigje késaj hipoteze kemi studiuar fillimisht gjithé bazén teorike té
gjenerativizmit t€ paraqitur mé lart dhe n€ vecanti té sintaksés gjenerativiste, duke ndjekur
gjithashtu edhe zhvillimet g€ ajo ka pésuar pérgjaté dy dekadave t€ fundit. M€ pas pérmes
aplikimit t€ koncepteve teorike né ndértimet e shqipes, &shté béré vazhdimisht gasja e
kétyre trajtesave me studimet e realizuara né kéndvéshtrimin gjenerativist pér shqipen.
Kemi nxjerré€ diferencat e géndrimeve q¢€ kané studiues t€ ndryshém me njéri — tjetrin lidhur
me t€ njéjtén ¢éshtje, duke pércaktuar késhtu ¢éshtjet né té cilat studimet nuk kané siguruar
akoma pérgjigje, megenése shqipja pérbén njé gjuhé qé nuk 1 bindet gjithé strukturave dhe
parashikimeve t€ pasqyruara né teori.

Né punim pasqyrohen shembuj t&€ shqipes té krahasuara me anglishten, italishten e
fréngjishten pér t€ ilustruar vegantité q€ ofron shqipja né€ pérdorimin e saj dhe analizat e
zgjeruara n€ kéndvéshtrim gjenerativ.

Pérvec shembujve t€ larmishém q€ u pérkasin stileve té€ ndryshme té ligjérimit, n€ kété
punim jané pasqyruar edhe skemat e ndértimeve sintagmatike pér té€ synuar qartésimin e
realizimeve té projeksioneve né€ nivelet e ndryshme té sintagmés.
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SIMBOLE DHE SHENJA KONVENCIONALE

1.KATEGORI SINTAGMATIKE, LEKSIKORE DHE FUNKSIONALE
C = Caktuesor

D = Determinant

E = Emér

EPT =Eptim

F =Folje

Fj = Fjali

K = komplementues, lidhéz

Mb = Mbiemér

N. Shq = Nyje shquese

Nd. = Ndajfolje

P = Parafjalé

Plot = Plotésor

PNum = projeksioni i numrit

S = sintagmé

SD = Sintagmé determinante

SE = Sintagmé emérore (ang. NP — Noun Phrase)

SEpt = Sintagmé e eptimit (ang. IP- Inflection Phrase). Né programin minimalist
zevéndésohet me sintagmén kohore SKoh = ang. TP- Tense Phrase)

SF = Sintagmé foljore (ang. VP- Verb Phrase)

SK = sintagma e komplementuesit ka raste qé gjendet edhe SL-sintagmé lidhézore (ang.
CP Complementiser Phrase)

SKI = sintagmé klitike (ang. CIP — Clitic Phrase)

SMb = Sintagmé mbiemérore (ang. AP- Adjectiv Phrase)

SNjoh = Sintagma e sé& njohurés

SP = Sintagmé parafjalore (ang. PP - Preposition Phrase)

Spec = specifikues

SS = sintagmé sasiore (ang. QP —Quantifier Phrase)

SShtj = Sintagmé shtjellimi (ang. FinP - Finitness Phrase) sintagmé q€ pérmban elementet
g€ tregojné formén e pashtjelluar apo pjesé€zén e lidhores.

TDL = Teoria e drejtimit dhe e lidhjes (ang. Government and binding theory)
wh = fjalé pyetése

X’ = projeksioni i ndérmjetém 1 X né skemén x-bar

X’ = pozicioni i kokés sé sintagmés SX
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2. SHKURTESA
Subj. = Subjekt, Kryefjalé
K.D. = Kundrinor i drejté

3. SIMBOLE
* = ndértim jogramatikor
gj = gjurmé

O = kategori e pashprehur fonetikisht
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KREU I PARE
ASPEKTE TEORIKE TE GRAMATIKES GJENERATIVE

1.1. Hyrje

Mendojmeé se €shté e arsyeshme t&é b&jmé nj€ parashtrim kronologjik t&€ zhvillimit t&€ bazés
teorike né t€ cilén mbéshtetet kjo tezé, si dhe t€ rimarrim disa prej koncepteve kyge mbi té
cilét do mbéshtetet trajtesa joné.

N¢ kété krye jan€ pérfshiré momente kyg¢ t€ zhvillimit té shkoll€s s€ gjenerativizmit dhe
aspekte g€ thelluan studimin e teorive t€ ké&saj shkolle pas lindjes sé€ saj bazuar né
propozimet ¢ Comskit. Duke dashur t€ parashtrojmé elementet sintaksore e strukturore né
té tri rrafshet e qasjes soné: sintagmé, fjali e frazé kemi pérfshiré n€ kété krye edhe sqarimet
strukturore pér tri nivelet e késaj gasjeje: sintagmén emeérore, sintagmén e eptimit dhe
sintagmén komplementuese.

1.2. Gramatika gjenerative

Gramatika gjenerative €shté n€ zhvillim e sipér q€ nga mesi i viteve 1950 dhe ka pésuar
shumé ndryshime. Pér t& kuptuar mé miré zhvillimin historik t€ ideve brenda gramatikés
gjenerative, €shté e dobishme t'u referohemi fazave t€ ndryshme té zhvillimit t€ teoris€ sé
saj. Vendin e par€ e z&€ Teoria Standarde q¢ u projektua gjaté viteve 1956-1965. Njé
aspekt thelbésor 1 Teorisé Standarde éshté dallimi midis dy paraqitjeve t€ ndryshme té njé
fjalie: struktura e thellé dhe struktura sipérfagésore. T€ dy kéto paraqitje, apo pérfaqésime,
jané té lidhura me njéra-tjetrén nga e ashtuquajtura gramatika transformuese.

Pas Teoris€¢ Standarde dhe modelit t€ gramatikés gjenerative t€ paraqitur nga Comski, u
zhvillua Teoria Standarde e Zgjeruar. Ajo u formulua né fund té viteve 1960 e né fillim t&
viteve 1970, pérkatésisht nga 1965 deri n€ 1973. Objekt i saj ishin dy: kufizimet sintaksore
st dhe strukturat e sintagmés (phrase structure) quajtur ndryshe: Teoria X-bar.

ME pas jané tre zhvillime té tjera kryesore:

1 pari lidhet me Teorin€ Standarde t€ Zgjeruar dhe t€ rishikuar g€ u formulua gjaté viteve
1973 dhe 1976 dhe pérmbante: kufizime mbi teoriné X-Bar (Jackendoft, 1977), supozimin
e pozicionit té komplementit apo plotésit dhe Léviz a;

tjetri ishte Gramatika racionale, e cila u zhvillua rreth 1975 dhe vazhdoi deri mé 1990. Ajo
ishte njé model alternativ i sintaksés, bazuar n€ idené se tema, objekti i drejté dhe objekti
indirekt luajné njé rol parésor né gramatiké;

pér t&é ardhur né€ Teoriné e Drejtimit dhe té Lidhjes, propozuar prej Comskitt né “Leksione
mbi drejtimin dhe lidhjen” (1981).

Bazuar edhe né vérejtjet dhe propozimet e gjuhétaréve t€ tjeré, Comski i pé&rpunon
vazhdimisht idet€ e tij, fillimisht né “Refleksione mbi gjuhén” (1975), mé pas né “Ese pér
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formén dhe interpretimin” (1977), “Rreth 1€vizjes s€ wh-" (1977), “Mbi lidhjen” (1980)
dhe né€ “Rregullat dhe rishkrimet” (1980). Edhe veté Teoria e Drejtimit dhe e Lidhjes u
rishikua duke sjell€ njé tjetér propozim teorik “Parime dhe Parametra’ n€ punimin “Disa
shénime mbi ekonominé e derivimit” (1991). Edhe pas propozimit t€ teoris€ s€¢ Parimeve
e parametrave, Comski propozon njé program té rishikuar té késaj teorie g€ ai e quan
Programi minimalist dhe pasqyrohet fillimisht né punimin me t& njéjtin titull n€ 1992. Ky
program €shté nj€ linjé hulumtimi q€ mbéshtet hipotezén se aftésia e gjuhés njerézore éshté
optimale, dhe pérmban vetém at€ q€ €shté e nevojshme pér t€ pérmbushur nevojat fizike
dhe komunikuese t€ njerézve. Teoria kérkon té identifikojé vetit€ e nevojshme té€ njé
sistemi té kétillg.

Ajo qé€ duhet nénvizuar éshté se nuk kemi t€ béymé me déshtimin e teoris€ s€ drejtimit dhe
té lidhjes, por me njé€ pérpjekje t€ vazhdueshme pér té€ gjetur zgjidhje t€ problemeve qé
teoria e drejtimit dhe e lidhjes nuk i zgjidh. Sipas parimeve dhe parametrave synimi mund
té arrihet pérmes studimit t€ sistemeve t€ vecanta, me qéllim qé né kéto sisteme té€ zbulohen
té pérbashkétat, pra universalet, qé pérbéjné parimet bazé t&€ gramatikés universale, késisoj
vémendja drejtohet né gjendjen e aftésisé ligjérimore para se kjo t€ ekspozohet ndaj
pérvojés. Gramatika gjenerative i pérmbahet idesé€ se truri njerézor &shté 1 predispozuar
gjenetikisht pér t€ nxéné gjuhén. Kjo predispozité gjenetike 1€ vend edhe pér zgjedhje té
quajtura parametra. Si rrjedhim 1 pérvetésimit t€ kétyre parametrave t&€ veganté, arrihet
edhe pérvetésimi 1 njé gjuhe té caktuar njerézore. Gramatika Universale pérbéhet nga
nénsisteme g€ lidhen dhe ndérveprojné. Gjuha formohet nga dy pérbérés themeloré: nga
njé sistem llogarités (computational system) me t€ cilin kuptojmé parimet dhe g€ ka t€ bé;jé
me strukturén e fjalis€, duke kuptuar me kété strukturé rendin hierarkik t€ njésive, sistem 1
cili na mundé€son zbulimin e lidhjeve né fjali; dhe nga leksikoni ku pérfshihet lista e fjaléve
té njé gjuhe, vecorité fonetike dhe morfosintaksore té njésive leksikore. Pra pér t€ kuptuar
ndértimin e nj€ fjalie duhet t&€ dimé q€ sistemi llogarités i bashkon gjithmoné né lidhje
binare njésité leksikore qé zgjidhen nga leksikoni. Fjalia duhet par€ si rezultat i zbatimit t&
rregullés sé€ lidhjes binare t€ pérbérésve dhe zhvendosjes sé kétyre lidhjeve sipas rregullave
té caktuara n€ ¢do gjuhé.

1.3. Gramatika e modelit “Parime e parametra”

Gjithé teoria linguistike e modelit gjenerativist ka si qé€llim kryesor té zbulojé
universalitetin e gjuhéve t& shprehur si njé njési parimesh té thjeshta e té pérgjithshme. Kjo
gramatiké, e quajtur ndryshe gramatiké universale duhet t€ pérmbajé né vetvete njé masé
té madhe t&€ gramatikave t€ ¢do gjuhe, por duhet t€ jeté aq e thjeshté sa t€ shpjegoj€ se si
kjo gramatiké éshté e gdhendur né€ trurin e njeriut me ané té disa parimeve minimaliste.

N¢ “Lectures on Government and Binding” (1981) Comski parashtron teoriné€ e quajtur
“Teoria e Drejtimit dhe Lidhjes”. Kjo teori shpreh ekzistencén e disa nénsistemeve té cilat
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veprojné me njéri-tjetrin. Ata gjenden né€ dy forma: si pérbérés té sistemit té rregullave dhe
si sistem parimesh. Teoria e Drejtimit dhe Lidhjes paraget katér pérbérés t€ gramatikés
universale:

1. Leksikoni (ose struktura abstrakte morfologjike e ¢do njésie leksikore)
2. Sintaksa
a) perbérési kategorial (teoria X-bar)
b) pérbérési transformues (rregullat /éviz a)
3. Forma fonetike (FF)
4. Forma logjike (FL)

Bazat e gramatikés formohen nga leksikoni dhe pérbérési kategorial qé gjendet tek
sintaksa. Kjo bazé kthehet n€ nj€ struktur€ sipérfagésore me ané t€ pérbérésit transformues
(1éviz a), e cila mé pas shkon né filtrin ¢ Formés Fonetike dhe Formés Logjike (FF dhe
FL), té cilat ndryshojné€ né ¢do gjuhé. N& strukturén e thellé funksionet gramatikore dhe
rolet tematike (rolet 0) pérputhen plotésisht nga piképamja funksionale. Struktura e thellé
pérkufizohet si pikénisje pér njé derivim. Nga ana tjetér struktura sipérfagésore
pércaktohet si pika ku zbérthehet derivimi dhe ku pérfshihen disa module t& gramatikés.
Struktura sipérfagésore €shté niveli teorik 1 brendshém 1 gramatikés dhe aty zbatohen njé
numér i gjeré modulesh. Forma Fonetike dhe Forma Logjike jan€ dy nivele qé japin
informacionin gramatikor té kérkuar pér t’i dhéné njé€ fjalie interpretimin fonetik e
kuptimor. Skematikisht pér Teorin€ e Parimeve dhe Parametrave do té kishim kété model:

Struktura e thellé Leksikoni
1éviz a
Struktura sipérfagésore Sintaksa
Forma Logjike Forma Fonetike

Sintaksa z€ vend mes dy niveleve, strukturés s€ thell€¢ dhe strukturés sipérfagésore. Ajo
pérzgjedh nga leksikoni njé numér t&€ caktuar njésish leksikore duke i renditur ato né
strukturé hierarkike dhe lineare njékohésisht, duke u bazuar né rregullat e lévizjes dhe
bashkimit té kétyre njésive. Pastaj kéto lidhje zhvendosen drejt Formés Fonetike qé i kthen
né tinguj dhe mé pas zhvendoset drejt Formés Logjike pér té realizuar kuptimin. Secili prej
kétyre niveleve pérfshin rregullén /éviz a. Ndryshe nga Teoria Standarde e nga Teoria
Standarde e Zgjeruar, numri 1 madh 1 rregullave transformuese thjeshtohet né njé rregull

13



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

té vetém: [éviz a. Ky rregull mund t€ 1€vizé vetém materialin leksikor, qé pas zhvendosjes
nga njé nyjé né tjetrén 1€ pas njé gjurmé.

1.4. Njohuri té pérgjithshme té strukturés sintagmatike

Fjalét g€ pérbéjné njé fjali mund té analizohen si elemente q€ i pérkasin klasave té fjaléve
té caktuara. Béhet fjalé pér disa nga ato q¢ tradicionalisht emértohen pjesé té ligjératés:
emér, mbiemér, péremér, numéror, folje, ndajfolje, parafjalé, pjeséz, lidhéz, pasthirrma.
Disa nga kéto klasa fjalésh mund té€ zgjerohen népérmjet shtimit té elementeve té tjeré
gjuhésoré qé i modifikojné dhe qé pér kété quhen modifikues?. Bashkésia e elementit té
modifikuar e i modifikuesve pérbén njé sintagmé>.

“Sintagma éshté njé njési me madhési té papércaktuar; si sintagmé mund té shérbejé njé

fjalé e vetme ose dhe njé fjali e varur”.* Ajo “éshté njési ndértimore dhe kuptimore qé
géndron midis fjalés dhe fjalisé. Nuk ka sasi té caktuar fjalésh qé pérbéjné véllimin e saj.
Pranimi i sintagmés vetém me njé fjalé gjen justifikim jo vetém nga krahasimi me gjuhét e
tjera, nyjés shquese té paravendosur té té cilave i pérgjigjet nyja shquese e prapavendosur
e shqipes, pavarésisht se sot ajo ka marré funksionet e njé morfeme trajtéformuese té
kategorisé sé shquarsisé, po edhe nga modifikimet qé u bén nyja shquese strukturave ku
bén pjesé, si¢ do shohim mé poshté. Nga ana tjetér sintagma éshté njési qé kryen njé
funksion sintaksor, po né pérputhje me natyrén e shqipes, funksion sintaksor mund té
realizojé edhe njé sintagmé e zgjeruar e pérbéré nga mé shumé se njé sintagmé”.”
Sintagma mund té pércaktohet si njé sekuencé elementesh gjuhésoré qé ka té€ nj&jtén
shpérndarje né fjali me kategorin€ qé pérbén pikénisjen dhe qé éshté elementi themelor dhe
jo 1 eleminueshém. Kjo kategori pérbén kokén e sintagmés. “Midis pérbérésve té
sintagmave vendosen raporte té caktuara formale dhe kuptimore, té cilat kushtézohen nga
natyra e kokés sé sintagmés”.® Sintagma veté mund té interpretohet si njé shtrirje apo
“projeksion” i kokés sé saj.
Jo t& gjitha pjesét tradicionale t€ ligjérat€s kan€ mundésin€ t€ zgjerohen népérmjet
modifikatoréve. Né vecanti nuk jané t€ modifikueshém numérorét, pjesézat e pasthirrmat.
Pér sa 1 pérket péremrave mund té thuhet me siguri se ata nuk mund t€ modifikohen, por
sillen ndonj€heré si zé€véndEsues jo vetém té emrit, por edhe t€ krejt sintagmés qé ka si
koké emrin’ si¢ mund ta vérejmé né fjaliné e méposhtme:

2 Kemi pérfshiré fillimisht né kété term té gjithé pérbérésit e tjeré té sintagmés pérveg kokés.

3 Nga greqishtja syntagma- radhitje, rreshtim derivat i syntassein- té rreshtosh sipas njé rregulli (syn-sin, e
tattein-radhis), Fjalori interaktiv i Garzantit.

4 Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, f. 100

> Dhima, Th. (2007). Probleme té& njésive sintaksore (togfjaléshi dhe sintagma), Studime Filologjike, Nr.3-4,
f. 74.

¢ Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirang, f. 100.

71 referohemi njérés nga format e pranimit té termit péremrit vetor, pér-emér, pro—noun, pro-nom, pro-nome,
né kuptimin q€ “rri n€ vend t&€ emrit”.
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(1) E sheh até pakon e madhe blu? Ajo éshté pér ty.

né té cilén ajo éshté n€ vend t€ até pakon e madhe blu dhe jo vetém pér pakon.

Mund té modifikohen: Emri (qé €shté koka e Sintagmés Emérore= SE), Mbiemri (koka e
Sintagmés Mbiemérore = SMb), Folja (koka e Sintagmés Foljore = SF), Parafjala (koka
e Sintagmés Parafjalore = SP), Ndajfolja (koka e Sintagmés Ndajfoljore = SNd).
Elementet q&é mund té jené koka té njé sintagme pérbéjné kategori leksikore® ose kategori
funksionale.*

Né gramatikén gjenerative ndarja e fjaléve béhet né dy klasa: kategori leksikore dhe
kategori joleksikore. N& kategorité leksikore pérfshihen emri, folja, mbiemri, ndajfolja e
parafjala té cilat shérbejné si koka leksikore té sintagmave. Né kategorité joleksikore’
pérfshihen pjesét e tjera té ligjératés, t€ cilat mund té shérbejné si koka funksionale, t&
sintagmave, ose t& luajné njé rol ndihmés, duke shérbyer si treguese t€ vecorive
gramatikore t€ koké&s sé sintagmés. Né kategorité funksionale pérfshihen pjesézat, foljet
ndihmése, infinitivi, péremrat, lidhézat, determinantét dhe sasiorét (quantiﬁers).10
Vérejmé fjalité e méposhtme:

(2) a. Ajo vajza e vogél luan me kukull.
b. Eshté njé pengesé shumé e vogél nga madhésia.
c. Mira luan.
d. Eshté njé pengesé e vogél.

Né (2a) sekuenca ajo vajza e vogél pérbén njé SE (koka e s€ cilés €shté emri vajza, grupi i
fjaléve luan me kukull éshté njé SF( koka e sé€ cilés &shté folja /uan) qé plotésohet nga njé
SP me kukulla, né (2b) grupi tjetér i1 fjaléve shumé e vogél nga madhésia €shté njé SMb
(koka e s€ cilés éshté mbiemri e vogél).

T¢€ kihet parasysh se edhe /uan né (2c) dhe e vogél né (2d)) edhe pse nga piképamja e
kategorive leksikore njé€ folje dhe njé mbiemér, analizohen edhe si sintagma (respektivisht
njé SF dhe njé SMb), edhe pse pa modifikatoré: kjo ndodh pér faktin se /uan dhe luan me
kukulla nga njéra ané, dhe e vogél dhe shumé e vogél nga madhésia nga ana tjetér, kané té
njé€jtin distribucion, domethéné ndodhen né t& njéjtat kontekste sintaksore, dhe kryejné té

8 Graffi, G. (2010). C’éshté gramatika gjenerative, Toena, Tirané, £.79.

Kategorité e njésive t€ pérbéra si nga tipare t€ brendshme, edhe nga tipare kontekstore gramatika gjenerative
i quan kategori leksikore.

* ME voné do shohim sintagmén e eptimit (SEpt), sintagmén komplementuese (SK) té cilat kané koka
funksionale.

? Memushaj, R. (2008). Hyrje né gjuhési, Toena, Tirané, f.136 vendos né kategorité joleksikore “nyjat,
lidhézat, pjesézat trajtéformuese, péremrat q€ qé€ndrojné para emrit, etj.”

10 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né shuhén shgipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i
Gjuhésis€ dhe i Letérsisé, Tirané, f. 29.
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njéjtat funksione gramatikore, e pér kété arsye konsiderohen pérbérés (kostituent€) té té
njéjtit tip; né t€ njéjt€n ményré Mira né€ (2c), edhe pse éshté njé emér pa shtrirje, pérbén
edhe njé SE, meqgenése éshté nga piképamja sintaksore i barasvlershém me njé SE si ajo
vajza e vogél (2a).

Do t& thuhet g€ né kéto raste sintagmat (SF, SMb dhe SE) pérbéhen vetém nga koka (folje,
mbiemér, emér), pa modifikatoré dhe mund t€ paraqiten né formén e méposhtme:

3) a. [SF[F luan]]
b. [SMb[Mb e vogél]]
c. [SE[E Mira]]

Elementet qé zgjerojné kategorité leksikore mund té pérbéhen nga elemente té tjeré té
analizueshém me¢ tej si p.sh. nga sintagma qé mund t€ analizohen si koké e modifikatorg,
ose struktura sintaksore mé komplekse si parafjalét. T€ shihet shembulli i méposhtém né
té cilin sqarohet se si nj€ sintagmé e vetme, njé SE (késhilla shumé té viefshme pér prindér
té véshtiré qé té binden, mund té pérmbajé si modifikatoré sintagma t€ tjera, g€ jané t&
pérbéra edhe ato veté me modifikator€.

(4) Libri pérmban [SE[Spec N.shq -a] [E késhillé] [SMb[[Nd shumé] [Mb té
viefshme]] [SP[P pér] [SE[N.shq O] [E prindér] [SMb[Mb té véshtiré | [Fj gé té binden]]]]

Gjithé pjesa q€ ndodhet pas pérmban pérbén njé sintagmé té vetme, saktésisht njé SE, koka
e sé cilés éshté emri késhilla. Koka emérore paraprihet nga nyja shquese!!, qé nuk &shté e
analizueshme mé tej nga piképamja sintaksore, dhe ndiget nga dy modifikatoré: SMb
shumé té vlefshme dhe SP pér prindér té véshtiré qé té binden. Nga ana tjetér veté SMb
éshté e pérbéré nga mbiemri 7€ viefshme, q€ éshté koka e modifikuar nga njé Nd shumé. SP
ka si koké parafjalén pér dhe si modifikator SE prindér té véshtiré gé té binden. Kjo SE ka
si koké emrin prindér, e ndjekur nga SMb té véshtiré qé té binden. Sé fundmi kjo SMb ka
si koké ¢ véshtiré, e modifikuar nga Fj gé té binden. Kjo fjali pérbén njé SK (sintagmé
komplementuese).

Disa modifikatoré kané€ njé lidhje mé té€ ngushté me kokén sesa disa té tjeré. Jo té gjithé
vendosin njé lloj lidhjeje me kokén e sintagmés. P.sh. né sintagmat e méposhtme
pérkatésisht emérore e mbiemérore SE[njé shoge féemijérie], dhe SMb[vérteté e dashur pér
te gjithé], fémijérie dhe pér té gjithé modifikojn€ respektivisht kokén emérore dhe até
mbiemeérore t€ dy sintagmave. Nése marrim né shqyrtim dy shtrirjet e tjera t€ sintagmave,
d.m.th. nyjen joshquese njé dhe ndajfoljen vérteté, vémé re se kéto u referohen jo vetém
kokave, por edhe “pjes€s” s€ sintagmés té pérbéré nga koka dhe modifikuesi i saj: njé i

"' Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, £.20.
“Nyja shquese z&€ pozicionin Specifikues (determinant) t& SE sepse ajo &shté e papérséritshme dhe kétu jemi
né pérputhje me teorin€ q€ thot€ se pozicioni i specifikuesit éshté njé dhe i vetém”,
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referohet shoge fémijérie dhe vértet i referohet e dashur pér t¢ gjithé. Kjo mund t&
demonstrohet p.sh. népérmjet testit t& zévendésimit me njé péremér!? (Graffi: 2003,103):
sekuencat njé shoge fémijérie dhe vérteté e dashur pér té gjithé mund t€ zévendésohen nga
nj€ péremér, respektivisht nga té tillé dhe e tillé, si né€ fjalité e méposhtme:

(5) a. Kam njé shoge fémijérie. / Kam njé ¢é tillé edhe uné.
b. Eshté vérteté e dashur pér té gjithé. / Eshté vértet e tillé.

N¢€ (5a) njé 1 referohet pra njé shoge femijérie e péremérzuar nga té tillé dhe n€ (5b) vértet
1 referohet e dashur pér té gjithé e péremérzuar né e tillé.

Pra mund t€ kuptojmé se struktura e brendshme e sintagmave €shté né fakt hierarkike dhe
q¢€ ndérmjet sintagmés q€ pérfaqéson shtrirjen maksimale t€ kokés dhe kategorisé leksikore
té pérfagésuar nga veté koka, ndodhen té tjera kategori “ndérmjetése” t€ cilave mund t’u
referohen disa modifikatoré. N¢é rastin e dy sintagmave té paraqitura né shembuyj, lidhjet
hierarkike t€ brendshme mund t€ paraqiten nép€rmjet njé sistemi t€ kllapézuar si mé
poshté:

6) a. SE[Art njé SE[E shoqe SP'*[P[@] SE[Efémijérie]]]
b. SMb[Nd vértet SMb[Mb e dashur SP[pér t& gjithé]]]

ose sipas diagramés pem¢:

Skema 1.a. SE
Spec/\E’
E SP
shoge fémijérie
Skema 1.b. /S‘%
Spec ’
vértet
Mb TP
e dashur pér té gjithé

12 Kriteri i zévendésimit me ané t€ njé proforme.

13 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, £.22.

“Sintagmat emérorve qé kané né brendési té tyre njé emér né rrjedhove té pashquar (...) nuk mund té
zbérthehen né E + SE, do té themi qé emri i dyté éshté njé rrjedhore qé ka parafjalén zero (D). Si rrjedhim,
sintagma té tilla do té zbértheheshin né E + SP”.
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Quhen modifikatoré t& gjithé elementet g€ zgjerojné njé koké leksikore. Disa modifikatoré
kané né brendési té sintagmave t€ njéjtat funksione qé sintagmat kané brenda njé fjalie: 1
quajmé kéto lloj modifikatorésh plotésoré (komplementé).!* Vihet re né veganti se jo
vetém F, por edhe kategorité leksikore si E, Mb mund t€ seleksionojné mes komplementéve
té tyre argumente dhe té shoqérohen nga elemente jashtébérthamoré shtesa (J. Mita, 2005,
18) ose adjunkté. Kéta vet€ jané t€ pérbéré nga sintagma té tipeve t€ ndryshme.
Argumentet kérkohen nga veté koka leksikore me t€ cilén jané t€ lidhur semantikisht.
Elementet shtesoré, edhe pse nuk jané té kérkuar domosdoshmérisht nga koka, jané té
lidhur me té aq sa ofrojné specifikime t€ métejshme té karakterit semantik, pra mund té
tregojné “vendin”, “kohén”, “ményrén”, “shkakun”, etj.

P.sh. né njé SE si leximi i librit nga nxénésit, SE [i librit] dhe SP [nga nxénésit] jané
argumente t&€ E lexim. Njé E si lexim zgjedh gjithashtu dy argumente, njéri prej té ciléve
mund té pérbéhet nga njé SE, tjetri nga njé SP.

Pér SMb, le té shihet né shembullin i njohur qé seleksionon si argument njé SP[nga SE]
(psh. i njohur nga té gjithé), ndérkohé q€ mbiemra si p.sh. i dashur apo i sjellshém
pérzgjedhin argumente té pérbéré nga SP [me SE]: p.sh. i dashur /i sjellshém me miqté.
Shembu;j t€ modifikatoréve shtesoré jané SP né mal (tregues 1 “vendit”) né SE shétitja né
mal, ose SP me klasén (qé tregon “shoqéruesin’) né€ SE udhétimi im me klasén, ose SMb e
vona (tregues 1 “kohés”) né SE orét e vona, ose SP né shkollén e tij (tregues 1 “vendit”) dhe
peér rezultatet e arritura (tregues i “shkakut”) né SMb i njohur né shkollén e tij pér
rezultatet e arritura.

Sé fundmi, kokat leksikore mund té modifikohen edhe nga elemente té tjera, t€ ndryshém
nga komplementét e atributet, q¢ pércaktohen si kategori funksionale dhe kryejné
funksione t€ ndryshme si p. sh. té tipit “sasior” ose “topikalizim” et]. P.sh. mé i sjellshém,
kaq i bukur, shumé njeréz, vetém ajo ndértesé etj.

1.5. Teoria X-bar

Si¢ u pa mé lart sipas Chomsky-t fjalia nuk €shté njé bashkim 1 rasté€sishém e 1 ¢farédoshém
fjalésh, por njé organizim sipas njé strukture binare rekursive. Ajo pérfagéson njé
marrédhénie hierarkike mes té gjithé pérbérésve, marrédhénie qé studiohet nga Teoria X-
bar sipas s€ cilés ¢do pérbérés €shté projektimi i njé koke. Bazuar né kokén, emértohet
edhe krejt pérbérési qé ndryshe quhet sintagmé. Koka e njé sintagme €shté element i
domosdoshém dhe gendror i1 projektimit t€ njé sintagme. Ajo pérbén nivelin bazé té
projektimit (projeksioni zero). Si¢ sqaruam mé lart, ¢do sintagmé ka pérve¢ kokés njé

14 Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, f.130.
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komplement (plotésor). Koka dhe komplementi i saj formojné njé pérbérés qé€ qéndron mé
lart (projeksionin e ndérmjetém) X’ e qé paraprihet nga njé tjetér element q¢ &shté
specifikuesi. Pozicionet e specifikuesit, kokés dhe komplementit jané€ gjithmoné té njé;tét.
Skematikisht struktura e teoris€é X-bar dhe nivelet e projektimit paraqiten késhtu:

X projeksioni maksimal
Spec(ifikues) X’ projeksioni i ndérmjetém

D(eterminant) l\

X (koka) K(omplement) projeksioni zero
Plot(ésor)

Me simbolin SX shénohet ¢do sintagmé g€ ka si koké njé kategori X g€ mund té jeté
kategori leksikore E, Mb, F, P (duke krijuar sintagmén emérore (SE), sintagmén
mbiemérore (SMD), sintagmén foljore (SF) e sintagmén parafjalore (SP) (né€ angl.
respektivisht NP - Noun Phrase, AP — Adjectiv Phrase, VP — Verb Phrase, PP —
Prepositional Phrase), ose kategori funksionale ku pérfshihen komplementuesi q€ krijon
sintagmén e komplementuesit (SK) (angl. CP- Complementizer Phrase), eptimi qé krijon
sintagmén e eptimit (SEpt) (angl. IP- Inflection Phrase) dhe determinanti (specifikuesi)
qé€ krijon sintagmén e determinantit (SD) (angl. DP- Determiner Phrase).

Sipas teoris€ X-bar skemat g€ ndértojné kategorité leksikore dhe ato funksionale jané
skema simetrike.

Skema 2.

SE SMb SF SP

d e
E Mb’ F’ P’
I NN

E Mb F P

/S\K }ft

N
K EIL‘[\
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Sa i pérket sintagmés sé determinantit!® shqipja paraget dy ményra t& ndryshme té
realizimit t€ késaj sintagme. Kjo lidhet me faktin qé né varési t€ llojit t€ determinantit
pozicioni i emrit nuk mbetet i njéjt€ me até t€ gjenerimit t€ tij. S& pari duhen pasur parasysh
kush jané determinantét n€ shqip dhe si sillen ato né raport me emrin. Determinantét si
péremrat déftoré dhe té pacaktuar si dhe nyja e pérparme 1 paraprijné emrit si n€ rastet njé
vajzé, kjo vajzé. Paraqitja e strukturés sé€ kétyre sintagmave né skemén X-bar do té€ ishte:

Skema 3.

njé / kjo /\
Spec E
PN
E°  kompl

vajze

NE¢ rastet kur determinanti i1 ngjitet pas emrit, si né rastin e nyjave shquese, shpjegimi 1
pozicionit t€ shfagjes s€ tyre mund té€ béhet pérmes rregullés sintaksore t€ zhvendosjes sé
emrit i cili 1€ pozicionin fillestar pér t’'u ngjitur né njé pozicion mé té larté ku lidhet me
determinantin. Paraqitja skematike e sqaron mé miré kété:

Skema 4.

Pérgjaté pérpunimit dhe thellimit té€ studimeve né sintaksén gjenerative jané njohur edhe
disa kategori té€ tjera funksionale qé projektohen ndérmjet sintagmave qé€ listuam mé lart.
Késhtu me propozimin e Pollock!® mund té flasim pér shtimin e dy pozicioneve té
ndryshme né strukturén e sintagmés sé Eptimit, €shté fjala pér kohén (T- Tense) dhe

15 Pér heré té paré paraqgitjen ¢ skemés X-bar pér sintagmén e determinantit pér gjuhén shqipe e gjejmé né
Clitics in Albanian, t& studiuese Kallulli. D. (1995) né Working Papers in Linguistics, vol.24.
16 Pollock, J. - Y. (1989). Verb movement, UG and the structure of IP, Linguistic Inquiry 18, f. 85-111.

20



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

pérshtatjen (Agr- Agreement) g€ projektojné sintagmat SKoh (angl. TP) g€ &shté
komplement 1 SPrsh (angl. AgrP). Po késhtu edhe disa péremra té pacaktuar si ca, disa,
¢do etj. dhe disa numéroré g€ nuk pérshtaten me emrat g€ shogérojné, té cilét njihen né
gramatikén gjenerative si kuantifikatoré (sasior€) projektojné njé sintagmé té€ quajtur
sintagma kuantifikatore QP (Quantifier Phrase)'” ose SS (sintagma e sasiorit). Paragitja e
strukturés sé kétyre sintagmave né skemén X-bar €shté si mé posht€ pér rastin kur njé sasior
merr pér komplement njé emér, ndérsa specifikuesi nuk €shté i shprehur:

Skema 5.

SY  Plot (komplement)

ca vajza

Ka raste t€ paraprirjes sé emrit nga determinanti dhe sasiori si dhe raste kur determinanti 1
ngjitet pas emrit i cili ka edhe njé sasior. N& varési t€ pozicionit t€ determinantit, pozicioni
1 sasorit mund t€ jeté respektivisht mé i ulét apo mé 1 larté n€ raport me SD. Konkretisht:

a) Skema 6.
sD
.
Spec D
.
D° 55
kl-:_if'D (_’____———"_’—r—’_\\\
Spec =
’/_/—"\
g° SE
dw /_/J\\
Spec E'
PN
E kompl
vajza

17 Pér ményrén e realizimit t& késaj sintagme shih Koleci, F. e Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén
gjenerative té shqgipes, SHBLU, Tirané, £.67-69 dhe Koleci, F. (2013). Frazat relative té shqipes-paré né
kéndvéshtrimin gjenerativ, Tirang, f. 23-25.
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b) Skema 7.

SS
Spec 5'
50 SD
tére T
Spec D

D° SE
naté-n )_,._f‘""/\
Spec E'

E°  kompl
nate

Si¢ vihet re né rastin kur determinanti ngjitet pas emrit kemi zhvendosjen e kétij té€ fundit
né nj€ pozicion mé lart ku realizon paravendosjen ndaj determinantit dhe sasiori ndodhet
né pozicion paraprijés.

1.6. Termi sintagmé né traditén gjuhésore té shqipes dhe disa ¢éshtje problemore

Njésia g€ sintaksa pércakton mes fjaléve dhe fjalisé dhe q€ né ményré intuitive secili prej
folésve ia njeh ekzistencén, éshté sintagma. Termin sinfagmé n€ gramatikat e shqipes e
hasim qé tek “Sintaksi” i Até Justin Rrotés kur ai thot€ se kryefjala dhe kallézuesi jané dy
kryegjymtyrét e fjalis ase sintagmet's, por pérvec kétij pohimi nuk gjejmé asnjé analizé apo
sqarim tjetér pér sintagmén. E gjejmé kété term t€ pérdorur gjithashtu te E. Cabej, te S.
Prifti n€ “Sintaksa” me kuptimin e grupit té fjaléve.

Né Iémin e studiuesve shqiptaré njésia e re pér shqyrtim sintagmé fillimisht hapi pér
diskutim problemet e ballafagimit me até q€ né gramatikat tradicionale t€ shqipes emérohej
togfialésh.

Né njé€ artikull té gjuhétarit Hilmi Agani té titulluar “C’shoh té diskutueshme né »Céshtje
té teorisé sé togfjaléshit né shqgipen e sotme¢”, botuar n€ revistén “Fjala” né periudhén
Ishkurt — 15 mars 1975, shfaget né njé diskutim krahasues sintagma né raport me

18 Rrota, I. (2005). Gjuha e shkrueme ase vérejtie gramatikore, Botime Frangeskane, Shkodér, £.451.
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togfjaléshin e shqipes. Né artikull autori, duke reflektuar mbi kumtesén e Spiro Floqit,
bashképunétor i lart€ shkencor i Institutit t&€ Gjuhé&sis€ dhe Letérsis€é, mbajtur né
Konferencén e Dyté Albanologjike, Tirané 1968, shprehet se “Midis termave sintagmé dhe
togfjalésh qgé u pérdorén kétu nuk ekziston, mbas nesh, kurrfaré dallimi nga ana kuptimore.
Termi togfjalésh u pérdor pér arsye se té tillé e morém nga Spiro Floqi. Epérsi e saj éshté
se éshté njé kompozité e shqipes. Té metat e saja jané po ato qé i kané thuaja té gjitha
ekuivalentet e tyre né gjuhé té tjera, né té cilat gjithashtu éshté béré ky farkim me mjetet e
gjuhés pérkatése. Pér termin togfjalésh e meta tjetér éshté se u pérdor edhe pér raste mé
té vecanta, qofshin ato njési “té gramatikalizuara”, “té leksikalizuara” etj; u pérdor si pér
lidhje té géndrueshme, si pér té lira. Kjo éshté njéherazi njéra arsye e pérdorimit kétu jo
té rrallé té termit sintagmé. Arsyeja tjetér e pérdorimit té saj éshté né té vérteté njé vend
né veprén e Belicit ku ky gjuhétar arsyeton veté pér vete parapélgimin e termit sintagmé
né vend té njé farkétimi eventual serbokroat né frymén e farkétimeve té ngjashme té gjuhéve
té tjera. Beligi thoté: “Gramatikanét sintagmat zakonisht i quajné “grupe fjalésh” né fiali
krahaso veprén e John Ries-it- Zur Wortgruppenlehre. Mit proben aus einer ausfiihrlichen
Wortgruppenlehre der deutchen Sprache der GegenWart, Prag, 1927 ku béhet fjalé
hollésisht pér to), por né até term nuk shihet uniteti i tyre i brendshém qé shprehet ose né
unitetin e nocionit ose né unitetin e funksionit. Prandaj uné u ndala né termin sintagmé i
cili né literaturén shkencore ka zéné rrénjé bukur miré” (Beli¢ “O jezickoj prirodi i
Jjezickom razvitku” Beograd 1958)”"°.

Termi togfjalésh éshté pérdorur sé pari né sintaksén toné nga Spiro Flogi* né konferencén
e cituar mé par€ dhe pikérisht pér motivimin e pérzgjedhjes sé késaj terminologjie autori
sqaron se ka njé faré lidhje me terma pak a shumé adekuaté té disa gjuhéve té tjera
indoevropiane®' e pér kété Floqi liston emértimet né gjermanisht: Wotrgefiige dhe
Wortgruppe; fréngjisht: group de mots dhe syntagme, anglisht: word-combination, dhe
word-group phrase; polonisht skupienie ose grupa wyrazova.

Por sintagma nuk duhet ngatérruar me togfjaléshin e gramatikés tradicionale, i cili nuk
éshté tjetér vegse njé sintagmé qé ka kurdoheré dy pérbérés, njéri kryesor dhe tjetri
pércaktues®’. Né “Gramatikén e gjuhés shqipe” gjejmé kété pérkufizim pér togfjaléshin:
“Njésia sintaksore strukturore e pérftuar gjaté ligiérimit nga bashkimi gramatikor dhe
kuptimor i dy ose mé shumé fjaléve kuptimplote >, ndérsa pér sintagmén, si¢ do vérejmé
mé poshté, nuk ka rénd€si né€se elementet brenda tyre jané fjalé¢ kuptimplote apo jo.
Studiuesi Josif Mita thekson: “Psh. edhe nyja qé nuk éshté fjalé kuptimplote, éshté pjesé
peérbérése e sintagmés emérore. Edhe parafjala, qé, gjithashtu, nuk éshté fjalé kuptimplote,

19 Agani, H. (1975). C’shoh té diskutueshme né »Céshtje té teorisé sé togfjaléshit né shqipen e sotme, Fjala,
Prishtiné.

20 Ky koncept u fut duke u huazuar nga gjuhésia ruse pér té pércaktuar njé njési sintaksore té ndérmjetme
mes fjalés sintaksore e fjalis€. Shih Memushaj, R. (2008). Studime filologjike, 1-2, 2008, f.154.

2L Floqi, S. (1968). Céshtje té teorisé sé togfjaléshit né shqipen e sotme né Studime Filologjike, Nr 1, £.75.

22 Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, f. 100.

23 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II (Sintaksa), Tirané, f. 81.
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éshté pjesé pérbérése e sintagmés parafjalore, bile éshté koka e saj. Kuadri béhet mé i ploté
po té shtojmé se ka sintagma edhe pér lidhézat sintaksore té fjalive té varura té nénrenditura
(SK), si dhe sintagma pér eptimin (fleksionin) e foljes (SEPT). (...) edhe mohimi formon
njé sintagmé mé vete (SMoh) ”.** Sintagma nuk ka tipar dallues dygjymtyrésing, ajo mund
té keté edhe vetém njé gjymtyré sic tregon njé nga rregullat e rishkrimit t€¢ Comskit:

SF —— F (SE)

g€ do té thoté se sintagma foljore (SF) pérbéhet nga (—) folja (F) dhe elementi tjetér 1
vendosur mes kllapash (SE) mund t€ jeté ose jo, né kété rast béhet fjalé pér njé sintagmé
emérore e cila nuk éshté e domosdoshme?’.

Sintagma thamé se é€shté njési sintaksore dhe ka njé strukturé hierarkike g€ nis me
elementin koké e q¢ rritet shkallé-shkall¢ n€ véllim pér té arritur sintagmén maksimale,
ndérsa togfjaléshat kané né pérbérje t€ tyre dy gjymtyré, njéra prej té cilave mund té
pérséritet né togfjaléshat e tjeré té s€ njéjtés fjali si psh né fjalin€: Nga dashuria e madhe
pér atdheun buronin ato fjalé zemre t¢ mérgimtaréve. mund té dallohen kéto togfjalésha:
nga dashuria e madhe, dashuria pér atdheun, buronin fjalé, ato fjalé, fjalé zemre, fjalé té
mérgimtaréve.?S, si¢ vihet re emri dashuria éshté gjymtyré e dy togfjaléshave dhe emri
fjalé éshté gjymtyré e katér togfjaléshave, ndérsa né€ sintagmat e njé fjalie njé koké
leksikore formon sintagmé vetém njé heré.

“Analiza né togfjalésha éshté njé skemé horizontale e rrafshét, qé shénon bashkimet dyshe
té fjaléve né ményré mekanike, pa zbuluar strukturén e brendshme té njépasnjéshme té
bashkimit té tyre. Kurse analiza né sintagma zbulon vendosjen hierarkike té fjaléve né
ményré mé té hollésishme, mé té qarté, duke zbuluar kombinimet reale t¢ mundshme té
tyre, kombinime qé kané té béjné me anén formale dhe jo me semantikén .’

Njé tjetér ndryshim vérehet edhe tek marrédhéniet kuptimore qé krijohen brenda
sintagmave e brenda togfjaléshave. Té parat kané t&€ njéjtén strukturé pér ¢farédo lloj
marrédhéniesh kuptimore, ndérsa pér togfjaléshin marrédhénia kuptimore pércakton llojin
e marrédhénieve objektore ose rrethanore me gjithé nuancat e kuptimeve.?8

Comski né “Strukturat sintaksore” arrin né konkluzionin se “Gramatika duhet formuluar
Si njé sistem autonom i pavarur nga semantika. né veganti, nocioni i gramatikalitetit nuk
mund té identifikohet me kuptimplotésiné.”®®, pra “objekti i sintaksés éshté kombinimi i

24 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishtiné 2005, f. 127.

5 Pér kété shih edhe Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, fq.128, sqarimi pér
sintagmat foljore qé pérbéhen nga F dhe (FJ), si dhe pér rregullat e rishkrimit té¢ SE qé pérbéhet nga (Nyje
shquese) dhe E lajmi, ose (Nyje shquese) dhe E (Fj) lajmi se do té nisej.

%6 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II (Sintaksa), Tirané 2002, f. 81.

27 Dhima, Th. (2007). Probleme té njésive sintaksore (togfjaléshi dhe sintagma), Studime Filologjike Nr.3-
4,2007, fq 79.

28 ASHSH, (2002). “Marrédhénie objektore, rrethanore (hapésinore, kohore, etj)”, Gramatika e gjuhés shqipe
Il (Sintaksa), Tirané, f. 91-101.

2 Chomsky, N. (2011). Strukturat sintaksore, Dituria, Tirané, f. 127.
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fialéve ™ dhe i ligjeve qé udhéheqin té tilla kombinime, ndérsa kuptimi pérfshihet né veté
kombinimet e fjaléve sepse folésit nuk kombinojné kurré fjal€ pa kuptim. Ajo qé duhet
theksuar né€ fund té késaj paraqitjeje €shté se kemi t€ b&jmé me ballafaqimin e dy shkollave
té ndryshme gjuhésore (strukturalizmit e gjenerativizmit) té cilat nén t€ nj&jtin emértim
pérfshijné njési sintaksore q€ heré u pérputhen e heré u largohen kufijt€ por e shohin gjuhén
né kéndvéshtrime plotésisht t&€ ndryshme.

1.7. Aplikime té segmenteve té caktuara té gjenerativizmit né sintaksén e gjuhés
shqipe né nivel sintagme, fjalie e fraze nga studiuesit shqiptaré

Aplikimi i teorive gjenerativiste né sintaksén e gjuhés shqipe nga gjuhétarét tané &shté
relativisht i ri. Kontribut té réndésishém ka studiuesja Dalina Kallulli*! e cila pérdor teoriné
gjenerativiste, kryesisht ideté e Programit Minimalist, pér t€ analizuar sintaksén e shqipes.
Studimet e saj né 1éminé e sintaksé€s aplikohen né rrafsh krahasues mes gjuhéve t¢é Ballkanit
dhe theksojné vecantité e shqipes, duke kérkuar té japé zgjidhje pér ¢éshtje té tilla, si: nyjat
né€ shqipen, dublimi i klitikéve, struktura e brendshme e sintagmés emérore dhe sintagmés
sé determinantit.

Ndér studiuesit g€ kané hartuar artikuj apo monografi t€ cilat b&jné€ njé€ trajtim gjenerativist
té shqipes pérmendim gjithashtu gjuhétarin Rami Memushaj me tekstin universitar “Hyrje
né gjuhési” botuar né vitin 2002 dhe me “Gjuhésia gjenerative” botuar fillimisht né€ vitin
2003 e ribotuar me pérdit€sime nga zhvillimet né teoriné€ e gjenerativizmit né vitin 2008.
Studiuesi bén nj€ pérshkrim té€ zhvillimit té teoris€ sé gramatikés gjenerative duke e paré
até né raport me zhvillimet drejtimeve t€ méparshme té studimeve gjuhésore. Ai paraget
konceptet bazé té teorisé gjenerativiste, fazat e zhvillimit t€ saj, ndryshimet qé ka pésuar
pérgjaté rrjedhés sé zhvillimit dhe t&€ gjithé shpjegimet e tij 1 mbéshtet me zbatime e
interpretime né shqip duke dhéné késhtu edhe sqarime pér vegorité e shqipes. Memushaj
pércakton terminologjiné lidhur me pérbérésit e sintagmés, llojet e sintagmave, duke i
ilustruar edhe me paraqitjet skematike. Krahas shpjegimeve pér strukturat e tyre, sqaron
pérbérésit e fjalis€ dhe shpjegon trajtimin e fjalisé s€ nénrenditur bazuar n€ mjetin lidhés.
Ndalet né sqarimin e gjithé ¢é€shtjeve qé€ trajton gjenerativizmi dhe ballafaqon teorin€ e
kétij drejtimi me shqipen si rast konkret duke véné n€ dukje pérputhjet dhe mospérputhjet
e duke kérkuar apo parashtruar pér zgjidhje probleme qé kérkojn€ hulumtime t€ métejshme.
Studiuesi tjetér qé€ sjell njé€ material t€ gjenerativizmit zbatuar n€ gjuhén shqipe €shté Josif
Mita®? i cili né studimin “Hyrje né sintaksén gjenerative” (2005) paraqet sqarimin dhe

30 Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, f. 18.

31 Kallulli, D. (1995). Clitics in Albanian, Working Papers in Linguistics;

Kallulli, D. (2001) Direct Object Clitic Doubling in Albanian and Greek, Comparative Syntax of Balkan
Language, Oxford University Press, (Edited by Maria Luisa Rivero and Angela Ralli),.

32 Mita, J. (2008). Hyrje né sintaksén gjenerative; (2008) Rendi i fjaléve dhe struktura kohore; (2017). Teoria
e sintaksés dhe vecanti té gjuhés shqipe
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aplikimin e teoris€ s€ parimeve dhe parametrave né€ shqipen. N¢€ studimin e dyté€ (2008) qé
paraqget trajtimin gjenerativist t€ periudhés me fjali t€ varur kohore, Mitaj shtrin trajtesén e
tij edhe né ¢éshtjet e rendit t& késaj fjalie né raport me fjalin€ drejtuese dhe né strukturén e
fjalive kohore gjithmoné paré€ né kéndvéshtrim gjenerativist. Ky punim thellon véshtrimin
e tij né gjuhén shqipe bazuar né€ teoriné e Parimeve dhe parametrave. N librin “Teoria e
sintaksés gjenerative dhe vecanti t€ gjuhés shqipe” (2017), Mita trajton dallimin mes
argumenteve dhe shtesave, thellon studimin e vegorive té kategorive funksionale, ndalet né
dallimin ndérmjet plotésoréve dhe shtesave brenda sintagmés emérore duke theksuar se
sintagma emér né gjinore &shté njé plotésor e lidhet mé ngusht€ me emrin sesa me
sintagmén parafjalore qé mund t€ keté rend té€ liré. Studiuesi sjell tri lloje analizash qé
njihen né literaturén gjuhésore pér sintagmén mbiemérore, aplikon Programin Minimalist
pér tiparet sintaksore dhe trajton fjalit€ pércaktore, sintagmén lidhézore, mohimin dhe
format e pashtjelluara né gjuhén shqipe.

Gjuhétarja Ludmila Buxheli mbéshtetet né gjuhésin€ gjenerative pér t€ hartuar dy
monografité e saj pér “Modelet e caktimit rasor né gjuhén e sotme shqipe” (2007) dhe
“Foljet njévetore né gjuhén shqipe” (2011). N& monografiné e paré duke u ndalur vetém né
njé nga ¢éshtjet e gramatikés gjenerative, né até té caktimit rasor si kusht pér pérndarjen
ose distribucionin e emrit né fjali, autorja pérpiqet jo vetém té pérshkruajé se si funksionon
sistemi rasor né gjuhén shqipe, por edhe té shpjegojé se pérse sistemi rasor i shqipes
funksionon sipas disa rregullave té caktuara dhe jo sipas disa rregullash té tiera®> duke
ndjekur analiza gjuhé&sore sipas gjuhésisé gjenerative kryesisht mbéshtetur né teorin€ e
rasés. Interes pér punimin toné kané pérbéré sidomos ¢éshtjet e trajtuara né két€ studim
lidhur me rasén emérore dhe kategoriné PRO, lévizja A-bar, kryefjala né ndértimet me
forma t€ pashtjelluara e rasa kallézore, etj. Né monografin€ e dyté t€ Buxhelit (2011) né
ményré t&€ kombinuar zbatohen konceptet gjuhésore tradicionale me ato bashkékohore té
teoris€ sé drejtimit dhe t€ lidhjes. Me interes pér punimin toné kané gené edhe artikujt:
“Rasa emérore, kryefjala e kontrolluar nga kryefjala e fjalis¢ drejtuese dhe kategoria PRO
né gjuhén shqipe™* dhe “Véshtrim strukturor i kryefjalés né gjuhén shqipe”, kumtesé e
mbajtur né Seminarin e Prishtinés né 2010-n.%

Gjuhétarja Giuseppina Turano fillimisht me disa artikuj*® t& saj dhe mé pas né njé botim té
pérbashkét me studiuesen Flora Koleci®” sjellin pér shqipen trajtimin e disa prej aspekteve
té sintaksés s€ shqipes mbi bazén e teorisé€ s€ parimeve dhe parametrave. Gjithashtu n€ kété

3 Buxheli, L. (2007). Modelet e caktimit rasor né gjuhén e sotme shqipe, Neraida, Tirané, f. 7-8.

3% Buxheli, L. (2017). Studime gramatikore, Akademia e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuhésisé dhe
i Letérsis€, Tirané, f. 231 - 244.

35 Buxheli, L. (2017). Studime gramatikore, Akademia e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuhésisé dhe
i Letérsis€, Tirané, f. 245-251.

36 Turano, G. (1995). Dipendenze sintattiche in albanese; (1998), Overt and covert dependences in albanian;
(2000). On Clitics and negation in Albanian; (2001). Albanian Noun Phrase; Turano, G. & Rrokaj, Sh. “A
proposito del sintagma nominale in albanese” né Rrokaj, Sh. (2007). Céshtje té gjuhés shqipe, Albatros,
Tirané, f. 47-88.

37 Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLU, Tirané.
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botim gjenden edhe aplikime t& aspekteve té€ konsoliduara té programit minimalist. Ajo qé
bie né sy €shté prirja e autoreve pér té ruajtur terminologjin€ né€ anglisht, ndérkohé g€ né
autorét e tjeré ka pérpjekje t&€ dukshme e té pérbashkéta g€ terminologjia té pérshtatet né
shqip.

Studiuesja Flora Koleci né studimin e saj monografik pér frazat relative®® mbéshtetet né
kéndvéshtrimin gjenerativist duke trajtuar pérveg historikut t€ studimeve tradicionale rreth
periudhés me fjali t€ varur relative, njé studim té ri mbé&shtetur né Teorin€ e Drejtimit dhe
t& Lidhjes si dhe né programin minimalist ku ndér t€ tjera sillen propozimet pér sistemin
komplementues té Rizzi-t (1995)*°, propozimet e Bianchi-t (1999)* etj.

Gjuhétari Thoma Dhima trajton n€ kumtesa e artikuj t€ ndryshém probleme té sintaksés sé
shqgipes né€ kéndvéshtrim gjenerativ. Interes t€ vecant€ pér punimin toné kané sjellé:
kumtesa e mbajtur né Seminarin I t€ Albanologjis€, (Ohér, 2007) “Disa vegori té frazés

>4 artikulli “Mbi 18vizjen e sintagmés

shqipe né kéndvéshtrimin e gjuhésisé s€ sotme

emérore”™*? dhe ku“Mbi subjektin e formave té pashtjelluara t& shqipes”.**
Studiuesja Anila Kananaj né studimin monografik pér rrethanorin** trajton rrethanorin e
gjuhés shqipe né fjalin€ e thjeshté dhe fjalité rrethanore né€ periudhé. N& két€ punim nuk
kemi t€ b&jmé thjesht me zbatimin e parimeve té€ teoris€ gjenerative t€ anglishtes, por edhe
me njé pérpjekje pér testimin e kritereve teorike specifike pér shqipen.

T€ tjera studime t€ shqipes n€ kéndvéshtrim gjenerativ me t€ cilat jemi konsultuar jan€ ato
té Anila Sema Cepanit®® e cila analizon fenomenin e anaforés né gjuhén shqipe duke
evidentuar vecgantit€ dhe t€ pérbashkétat e saj me gjuhét e tjera indoevropiane. Gjithashtu
studimi analizon jo vetém marrédhénien mes antecendentit dhe anaforés, por studion
ndikimin e sintaks€s dhe kontekstit né kété fenomen. Anafora shihet si pjesé e njé
mekanizmi té gjeré e t€ ndérlikuar té strukturés dhe té gramatikés.

Studimet e kétyre gjuhétaréve pérb&jné njé baz€ burimore t€ qéndrueshme mbi té cilén

éshté ndértuar ky studim.

3 Koleci, F. (2013). Frazat relative té shqipes- paré né kéndvéshtrimin gjenerativist, Tirané, 2013.

3 Rizzi, L. (1995). The Fine Structure of the left Periphery, Elements of Grammar. Dordrecht: Kluwer.

40 Bianchi, V. (1999). Consequences of Antisymmetry for The Syntax of Headed Relative, Doctoral
Dissertation, Scuola Normale Superiore di Pisa.

41 Dhima, Th. (2013). Céshtje té sintaksés sé gjuhés shqipe, Infobotues, Tirané, f. 91-99.

42 Dhima, Th. (2010). Kérkime universitare 11, revisté shkencore e Universitetit “E. Cabej”, gjirokastér, f.
100-114.

$BASHAK & ASHSH, (2008). Studime filologjike shqiptare (Konferencé shkencore, 21-22 néntor 2007),
ribotuar né Dhima, Th. (2013). Céshtje té sintaksés sé gjuhés shqipe, Infobotues, Tirané,f. 115- 121.

4 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuhésisé
dhe 1 Letérsis€, Tirané.

4 Cepani A. S. (2007). Vézhgime rreth anaforave né gjuhén shqipe, Studime filologjike, Nv, 3-4, £.87 dhe
Cepani A. S. (2015). Anafora né gjuhén shqipe, Shkronjé pas shkronje, Tiran€.
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1.8. Sintagma emérore

NE€ njé fazé t€ mévonshme t€ punimit do t€ merremi mé holl€sisht me sintagmén emérore
meqé kemi zgjedhur t€ béjmeé qasjen e e elementeve gjenerative né disa rrafshe té sintaksés
s€ shqipes. N& kété pjesé t€ paraqitjes po mjaftohemi me analizén e njé€ sintagme emérore
pér t€ kuptuar strukturén e saj. S€ pari duhet té rikujtojmé€ q€ i vetmi element i
domosdoshém i késaj sintagme duhet t€ jet€ koka, pra emri. Dy pérbérésit e tjeré t&
sintagmés jané specifikuesi dhe komplementi/plotési me té cilin koka E formon njé
projektim té ndérmjetém E’ i cili s€ bashku me specifikuesin formojné sintagmén emérore
té ploté SE.

N¢ varési t€ shprehjes ose jo t€ specifikuesit apo t€ komplementit mund té€ kemi paragqitje
té ndryshme skematike gjithashtu edhe né rastin e njé emri t&€ pérve¢ém apo t€ njé péremri
vetor né strukturé, paraqitet vetém koka. Le t& marrim sintagmat emérore:

a) ky vullnet i pashoq, b) kjo vajzé, c) Shpresa/ajo. Pér to do t€ kishim kéto paraqitje
skematike:

Skema 8
a) /SE\ b) ﬂE c) S\E
Spec E’ Spec FE’ E’
ky /\ kjo | \
E kompl/plot E E
vullnet 1 pashoq vajze Shpresa/ajo

1.9. Sintagma e eptimit

N¢ studimet pér shqipen gjejmé se Memushaj, R. (2008, 153-154) sqaron se réndési pér
natyrén e fjalive paraqgesin kategorité foljore t€ ményrés, kohés, vetés dhe t€ numrit.
Pranimi 1 kategorive funksionale bazohet né faktin se tema e njé fjaléforme sillet ndryshe
nga elementet eptimore qé€ i shtohen asaj dhe elementet eptimore lidhen ose me gjithé
fjalin€, ose me kryefjalén. Meqé fjalia del si projeksion maksimal i Ept, ajo higet nga skema
dhe né vend té saj shénohet simboli SEpt. Si specifikues i fjalive t& pavarura del SE qé
shérben si kryefjal€, dhe plotésori i Ept &shté SF, megenése né funksionin e kokés Ept dalin
foljet ndihmése, foljet modale dhe mbaresat foljore.

Edhe Mita, J. (2005, 25-28) shprehet se pérgjithésisht pranohet se Eptimi éshté koké
funksionale e fjalive duke theksuar se vecorité e eptimit jan€ t€ pavarura nga vecgorité e
foljes si koké leksikore dhe anasjelltas. Kjo duket te fakti g€ ¢farédo lloj morfemash eptimi

28



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

té marré folja, valencat e saj nuk ndryshojné e pavarésisht nga morfemat e ndryshme té
eptimit, vegorité leksikore t€ foljes nuk ndryshojn€. Ndérsa né rastin e bashkélidhjes sé
trajtave ményrore ¢ kohore mes fjalive t€ periudhés, duket se folja e fjalisé kryesore
pércakton ményrén dhe kohén e foljes s€ fjalisé sé varur, por ajo nuk e pércakton nga ana
leksikore até. Edhe Mita pranon qé fjalia éshté projeksioni maksimal i eptimit t& foljes.
Argumenti i eptimit éshté SF, ndérsa si specifikues i eptimit éshté subjekti.

Studiuesja Buxheli, L. (2007, 78) shprehet se fjalia, e pavarur apo varur, nuk mund té
ekzistojé pa eptimin meqé prej tij ajo rimerr tiparin: [+e shtjelluar] ose [-e shtjelluar],
prandaj si njési sintaksore, fjalia pérfagé€sohet me nj€ sintagmé eptimore. Ajo e sheh mé t&
pérligjur termin sintagmé eptimore né raport me termin fjali sepse kjo e fundit nuk e
pasqyron karakterin endocentrik t€ saj sidomos kur béhet fjal€ pér trajtimin strukturor t&é
fjalis€. T€ njé€jtin qéndrim gjejmé edhe te studiuesja Turano, G. (2011, 44).

Pra eptimi (Ept) €shté njé koké funksionale. Ai &shté projeksioni mé i larté i fjalisé
meqgenése pérmban informacione morfosintaksore si koha e veprimit t€ shprehur nga
kallézuesi dhe pérshtatjen q€ realizon lidhjen mes kallézuesit e kryefjalés. K&té
informacion né shqip e marrim pérmes dy ményrave: ose pérmes mbaresave t&€ ndryshme,
ose pérmes foljeve ndihmése.

Paraqitja e nj€ sintagme té€ eptimit né€ rastin e pérdorimit t&€ mbaresave si né fjaliné
Skénderbeu drejtonte betején do té€ ishte:

Skema 9
SEpt
Spec Ept’
Skénderbeu ________—-——‘—’___—'\
Ept® SE
drejto-nte A
Spec
Skénderben /\‘\\
I F
| EC‘
betején

N¢ fjalin€ mé sipér folja gjenerohet si koké e SF e cila éshté komplement pér Ept’. N¢é kété
pozicion ajo nuk 1 ka tiparet e eptimit, pér kété arsye folja e 1€ két€ pozicion pér t’u ngjitur
g€ t&€ marré elementet e eptimit si: kohé, veté, numér, pér t€ realizuar késhtu pérshtatjen me
kryefjalén e vet. Pér két€ arsye e gjejmé né pozicionin koké t&€ SEpt né sintaksén e shfaqur.
Kryefjala para se t€ zéré pozicionin e SpecSEpt fillimisht del né pozicionin e specifikuesit
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té sintagmés foljore SF. Si rezultat i zhvendosjes sintaksore ajo zhvendoset n€ pozicionin
e specifikuesit t&€ SEpt.

Ka raste kur kryefjala nuk realizohet fonetikisht, atéheré ajo éshté njé pro. Diagrami do t&
ishte 1 nj&jté. Disa shembuj té kétij rasti jané:

(7) a) I vajti té shoges pran€ dhe u mundua ta ngrinte. (J.Xoxa, Lumi..., f. 334.)
b) Harrova té€ t€ them se n€ Voskopojé kishte shumé myshk. (B. Blushi, T¢ jetosh...,
f. 209)
¢) U futém prapé né njé€ vend t€ errét. (I. Kadare, Kroniké..., f. 193)
d) Donte me hypé mbi at mur e me ngran€ aso kumbullash té verdha. (E. Koliqi,
Tregtar..., f. 77)
Sic u sqarua edhe mé lart, n€ shqip elementet g€ realizojné eptimin mund t€ jené sintetike,
si ato qé€ sapo shqyrtuam, dhe analitike si né rastin e foljeve ndihmése kam dhe jam, pjeséza
qé tregojné ményrén (#€ e lidhores) apo modalitetin (u# pér kohén e kryer t€ thjeshté forma
joveprore).
Diagrami i SEpt me folje ndihmése ka disa ndryshime né pozicionet e gjenerimit dhe
zhvendosjes. Konkretisht pér fjalin€ Skénderbeu ka drejtuar betején. do té kishim:

Skema 10.
SEpt
Spec Ept’
Skénderbeu ’___,_._,r—’—""'_;—“\
Ept” SF
ka /_’/"\
Spec
Slinderben J_,./\\.\
|
|:11'e]’:ua1' |
EC‘
betején

Megenése eptimi 1 foljes drejtoj jepet pérmes foljes ndihmése ka(m), kjo gjenerohet né
pozicionin e kokés s€¢ SEpt dhe realizon pérshtatjen me Skénderbeu q€ z€ pozicionin e
specifikuesit t€ késaj sintagme.
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1.10. Sintagma komplementuese

Edhe komplementuesi (lidhéza) projekton njé sintagmé me koké funksionale g€ quhet
sintagma komplementuese (SK).*® N& kategoriné e komplementuesit pérfshihen elemente
té tilla si: se, gé, nése etj. t€ cilét projektojné€ sintagma q€ marrin si komplement njé
sintagmé eptimore. Théné€ ndryshe elementet qé realizojné lidhjen mes dy fjalive ku njéra
shérben si argument apo komplement i foljes sé fjalisé drejtuese jané komplementues. Né
fjalité:

(8) a) Dégjoi se shpérndahej misér.

b) Tha g€ legjenda fshihte t€ vértetén.

raportet q¢ vendosen mes fjalive pérbérése té€ frazés jané koké — komplement ku fjalia
drejtuese pérbén kokén ndérsa fjalia e varur shérben si komplement i saj. Komplementuesi
se / qé projekton SK qé shérben si nyje lidhése mes dy fjalive, pra dy sintagmave eptimore
dhe sintagma eptimore q€ ndodhet né t&é majté t€ skemés €shté projektuar si komplement i
sintagmés komplementuese.

Skema 11.
SEpt
Spec Ept’
Ept® SK
dégjol  ___——

tha Spec K
K SEpt
€ /f/fh\‘—\“\‘
qé shpérndahej misér

legjenda fshihte t& vértetén

Gjuhétari Rami Memushaj (2008a, 155) e trajton né té njé&jtin kéndvéshtrim me fjalin€ edhe
frazén duke theksuar pér kété té fundit se pér t€ caktuar llojin e saj mbéshtetemi te natyra
e mjetit lidhés 1 cili pérbén kokén e fjalisé s€ varur. Duke u mbéshtetur te Comski,
Memushaj sqaron se né teoriné x-bar koka K° projektohet né specifikuesin (qé edhe mund

46 Né studimet e L. Buxheli (2007) dhe A Kananaj (2015) kjo sintagmé emértohet sintagma e lidhézés SL. Po
késhtu edhe te J. Mita (2017) pérdoret ky emértim pérkundér sintagmés komplementuese SK qé pérdor né
(2005).

Né punimin toné kemi paré t€ arsyeshme t’i pérmbahemi emértimit sintagmé komplementuese, por n€ ndon;jé
rast, bazuar n€ trajtesat e kétyre studiuesve éshté pérdorur edhe emértimi i shqipéruar SL.

31



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

t&¢ mungojé) dhe né K’. K’ zbérthehet né kokén funksionale K° dhe né SEpt. Ndérsa
projektimet e métejshme jané ato té fjalisé sé varur.*’ Te studiuesi Josif Mita (2005, 45)
“sintagma e komplementuesit pérputhet me skemén x-bar dhe komplementuesi K (lidhéza)
éshté koka e sintagmés. Si argument i K éshté SEpt d.m.th. fjalia e nénrenditur qé futet nga
komplementuesi”. Ndérsa pér t€ analizuar se cilét elemente z&€né pozicionin e specifikuesit
té& SK, Mita i drejtohet modeleve té anglishtes duke e shtriré analizén e tij edhe mbi fjalité
pyetése té drejta e t€ zhdrejta, pér t€ dalé né pérfundimin se né rastet kur né shqip shprehen
edhe specifikuesi edhe komplementi, qofté n€ rend t€ drejté, qofté né rend té pérmbysur
krahasuar me até q€ pércakton teoria gjuhésore, kemi t€ b&imé me dy projeksione
maksimale SK ku SK; g€ projektohet mé lart ka té z&né€ vet€ém njé pozicion: koka ku
realizohet komplementuesi se. Ndérsa né SK», zihen té dy pozicionet: né pozicionin e
specifikuesit éshté sintagma pyetése kur, ndérsa né pozicionin K éshté folja, e cila léviz
duke 1éné njé gjurmé né vendin prej ku ka lévizur.*®

Gjuhétaret Turano® dhe Koleci® e vlerésojné SK si njé kategori qé luan rol & réndésishém
né organizimin dhe né lidhjen e njésive kallézuesore né fraz€. Ato e shohin me vend
pérdorimin e propozimit t€ Rizzi-t pér analizén e frazave t€ nénrenditura ku pérvec
komplementuesit mund t€ shtrihen edhe elementé t€ tjeré si Topic, Fokus et;.

Pérgjaté trajtimit t€ qasjes s€ elementeve gjenerativiste n€ analizén sintaksore né tri rrafshe
té caktuara: sintagmén, fjaliné dhe frazén, do t€ paragesim aty ku lind nevoja edhe
propozime teorike té tjera, pérvec kétyre té€ paraqitura mé lart.

4 Memushaj, R. (20082). Gjuhésia Gjenerative, SHBLU, Tirané. f.155.

48 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 48-53.

4 Koleci, F. Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLU, Tirané. f.49.

30 Koleci, F. (2013). Frazat relative té shqipes- paré né kéndvéshtrimin gjenerativist, Tiranég, f. 28-29.
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KREU I DYTE
VESHTRIM MBI NJE NGA NJESITE E SINTAKSES:
SINTAGMA EMERORE

2.1. Hyrje

Né kété kapitull béhet njé paraqitje teorike pér sintagmén emérore dhe funksionet g€ ajo
pérfshin brenda saj duke u mbéshtetur pér konkretizimin e materialit t€ saj n€ shembuj dhe
specifika té shqipes, por pa 1€né¢ ménjané edhe gasjen me gjuhé t€ tjera, kur éshté par€ e
arsyeshme.

N¢ t€ studiohet se né ¢’masé e ¢’ményré mund t€ pranohen nga shqipja teorité e sintaksés
gjenerative, duke nxjerré késhtu n€ dukje vegantité qé€ pérbén shqipja né trajtesa teorike té
kétij lloji si dhe shpjegohen pérbérésit e sintagmés emérore, duke i emértuar ata kryesisht
me terma t€ studimeve tona sintaksore, aty ku &sht€ e mundur, por pa léné€ pas
terminologjin€ e studimeve té€ sintaksés gjenerative.

2.2. Sintagma emérore

Sintagma emérore (SE) €shté sintagma qé ka si koké njé emér (=E). Emri mund té jeté 1
zgjeruar ndérmjet shtimit t€ modifikatoréve pre-apo postnominalé.

Ndérmjet modifikatoréve q€ ndodhen né€ pozicion prenominal gjejmé kategoring
funksionale t€¢ determinantéve (specifikuesit) pér t€ cilét Memusha;j thoté se shérbejné
pér té treguar vegorité gramatikore té kokés sé sintagmés, prandaj quhen specifikues.’!
Specifikuesit pérbéhen nga klasa leksikore “té mbyllura™: Nyjat, déftorét’?, sasiorét,
£ Nga kéndvéshtrimi i domethénies sé tyre té brendshme, kané funksione t&
ndryshme: p.sh. shérbejné pér té fiksuar “referencén” e E (nyje dhe déftor€), pér t€ shprehur
lidhje “sasiore” (numérorét dhe té pacaktuarit), ose jané elemente té interpretimeve té
ndryshueshme (pyetés).

Pérvec specifikuesve, jané modifikatoré me pozicion shpesh prenominalé edhe pronorét,
qé€ tregojné njé lidhje semantike t€ vecanté, até t€ pérkatésisé. Pronorét bashkéndajné me
pércaktuesit mundésing pér té€ pérbéré njé€ klasé t&€ mbyllur, por nuk mund t€ konsiderohen
nj€ kategori funksionale kur kryejné brenda SE njé funksion argumentues. Edhe sintagmat

pyetési

mbiemérore (SMb) mund té gjenden né€ pozicion pronominal, pavarésisht se pozicioni i
zakonshém i tyre, si do shihet mé poshté, éshté ai postnominal.

1 Memushaj, R. (2003). Sintaksa gjenerative, SHBLU, Tirané, f. 129.
32 Mé poshté do té sqarojmé pérse nuk pérdorim termin péremra para déftoréve, pyetésve dhe té pacaktuarve.

33 Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). “A proposito del sintagma nominale in albanese” né Céshtje té gjuhés
shqipe, Rrokaj, Sh. (2007). Albatros, Tirané, f. 47.
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N¢ disa sintagma krejtésisht t€ vecanta mund t€ gjenden para E edhe tipa té tjeré kategorish
(me vler€ plotésorésh), si njé ndajfolje kohe (p.sh. tashmé drejtues, dikur student).
Modifikatorét postnominalé i1 pérkasin klasave leksikalisht “té hapura” dhe pérbéhen nga
sintagma si SMb, SP dhe nga fjali ndérmjet t€ cilave pérmenden né veganti fjalité relative
té cilat modifikojné ekskluzivisht E (ose shtrirjen e tij).

SP dhe fjalité (Fj) jan¢ plotésoré (komplementé) t€¢ E dhe mund t€ dallohen né argumente
dhe né shtesa. Né vecanti si¢ do shihet mé pas, edhe E, ashtu si F, mund té zgjedhin
argumente me funksione t& Kryefjalés (Subjektit) dhe Kundrinorit té drejté (Objektit
Direkt) duke shfaqur edhe ato valencé.>

Fjalité relative luajn€ né krahasim me E koké funksionin ¢ komplementéve. SMb mund t&
jené shtesa.

2.3. Paraqitja e emrit né rrafshin morfologjik

Emrat jan€ morfologjikisht t€ shenjuar pér kategorité gramatikore té gjinisé (mashkullore,
femérore, asnjanése), té numrit (njé€jés ose shumés) dhe té rasés. Kéto kategori tregohen
nga njé€ morfemé e vetme: p. sh. -a e shtépia tregon né t€ njéjtén kohé feméroren, nj€jésin,
rasén emérore dhe shquarésing; -sh e gurésh tregon né té€ njéjtén kohé shumésin dhe
rrjedhoren e pashquar.

2.3.1. Gjinia

Gjinia, me E g€ tregojné referenté jofrymoré, interpretohet si njé kategori krejtésisht
gramatikore, qé€ 1 shénon E né€ njé€ klasé fleksioni t€ dallueshme si mashkullore, femérore
dhe asnjanése>. Pérkatésia né njérén apo tjetrén klasé nuk pérbén ndryshim né
domethénie apo né vleré referenciale, por éshté e réndésishme pér sa 1 pérket pércaktimit
té pérshtatjes s€ mbiemrave.

Ndryshimi i seksit “mashkull/femér” né rastet e E shenjues t€ frymoréve, sidomos njerézve
(q€ shogérohet me njé ndryshim gjinor) mund té tregohet edhe me mjete morfologjike:

1) duke i shtuar mbaresat e derivacionit formés sé mashkullores si: -e, -ar, -an, -eshé,”% etj.
P.sh: m > f: mjek / mjeke, krushk / krushkeé, shtrigé / shtrigan, fshatar / fshatare, profesor
/ profesoreshé, poet / poete, kont / konteshé, luan / luaneshé, dhe

4 «_valenca nuk éshté njé vecori vetém e foljeve, por shtrihet edhe tek njé klasé emrash, tek ata qé i kemi

quajtur emra argumentues”. Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, 2003, fq 95.
%5 A.SH.SH. (2002), Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirané, f. 88.
%6 Po aty, .92
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f > m paté /patok, rosé / rosak.
2) me dy forma té ndryshme leksikore®” si burré / grua, mashkull / femér, vélla / motér, ka
/ lopé, gjel / pulé, etj.
3) me forma t& pranévénies s€¢ emrave. Mund té keté raste me E kafshésh q€ kané njé formé
té vetme leksikore, pér gjininé gramatikore m.ose f. Saktésimi i seksit béhet pérmes shtimit
té termit mashkull ose femér ndaj E: delfin mashkull / delfin femér, iriq femér, / irig
mashkull, etj.
Ka edhe raste té pérjashtimeve t€ perputhjes sé seksit (“mashkull” apo “femér”) dhe gjinisé
(m. e f.) site: roje, soprano.
Kur seksi 1 individit t€ cilit 1 referohemi nuk €shté pertinent, pérdoret né€ pérgjithési termi
né€ mashkullore q¢ konsiderohet si gjini e pa shenjuar p.sh: Studenti duhet té japé provimin
me z€ pasi té keté kaluar até me shkrim, ose n€ Fémija duhet té keté njé ményré té ushqyeri
té shéndetshme.
Emrat asnjanés nuk tregojné asnjéheré frymore€.
Gjinia asnjanése né shqipen e sotme ka njé karakter mbeturinor.”® Ajo shfaget vetém
morfologjikisht né€ lakimin e shquar dhe karakterizohet nga prania e nyjes s€ pérparme t&
dhe nga mbaresat —, -16%°,
Né shqip shfaget edhe dukuria e ambigjenis€. “Né disa tipa shumési me prapashtesa ndodh
ndérrimi i gjinisé nga mashkullore né femérore, ¢cka gjen shprehje te mbiemrat dhe fjalét e
tjera pércaktuese té gjinisé femérore, qé ata marrin né kété numér. Késhtu formohet njé
grup i vecanté emrash té dygjinishém, qé géndron midis gjinisé mashkullore dhe femérore.
(...) E e dygjinishem shénojné sende ose nocione abstrakte, pra jané kryesisht
Jjofrymorésh”.%® Kéta té fundit qé paraqesin kété dukuri jané té pakté p.sh: mal /male,
personazh | personazhe, personalitet / personalitete, bakter / baktere, insekt / insekte.
Dukuria ndodh gjaté kalimit té

a) E m.nj. né sh. dhe ky kalim realizohet:

1) me prapashtesén —e: mal / male, qytet / qytete, vend / vende
2) me prapashtesén —ra: fshat / fshatra, vaj / vajra, mall / mallra
b) E asnjanés me prejardhje foljore®': & geshura, té bértitura, etj.

2.3.2. Numri

Kategoria e numrit realizon dallimin mes njéjésit dhe shum@sit®*:

njéjési tregon qé

57 A.SH.SH. (2002), Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirané, f. 91
58 Po aty, f. 93
® Po aty, . 93
° Po aty, f. 92
51 Po aty, f. 92
52 Po aty, f. 94

a u
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referenti té€ cilit 1 drejtohemi €shté njé, ndérsa shumési tregon njé shumési referentésh.
Nga ky kéndvéshtrim E mund té dallohen né E té numérueshém dhe E mase%3.

Jané t€ “numérueshém” ata E g€ tregojné referenté g€ mund t€ numérohen, né€ kuptimin qé
mund t€ pérbéjné njé shumési entitetesh (p.sh. libér/libra, lugé/lugét, ujk/ujqér, plak/ pleq,
etj.). E-ve t€ numérueshém mund t’i kundérvihen E e ashtuquajtur t€ “masés”. Béhet fjalé
pér E t€ pérdorur normalisht vetém né njéjés qé aludojné pér njé referent q€ pérbén njé
entitet t&€ pandashém né€ njé shumési entitetesh t& t&€ njéjtit tip. (p.sh.: qumésht, sheger,
benziné, etj.)

Duhet theksuar g€ nuk ka njé raport dyfish t€ qart€ ndérmjet numrit gramatikor dhe numrit
té referentéve: né disa raste, si p.sh. né E t€ cilét mund t’1 quanim kolektivé, edhe me
nj€jésin tregohet genésisht n€ ményré t€ pandaré njé bashkési ose njé shumési referentésh:
p.sh. popull, grup, grigjé, floté (shumési i kétyre E tregon njé shumési shumésish: grupe,
popuj etj); né raste té tjera ka E g€ pérdoren vet€ém né shumés edhe pse referenti Eshté i
vetém: P.sh. syzet, darét, gérshérét, pantallonat et;.

2.3.3. Klasat e fleksionit nominal

Gjaté fleksionit nominal prapashtesat forméformuese béhen specifikues té kategorive té
gjinis€, numrit, ras€s dhe shquarésisé apo pashquarésisé. Shqipja nyjet rasore 1 ka t&
prapavendosura, me pérjashtim té nyjes sé pérparme joshquese njé. Eshté paraqitur kétu
njé€ tabelé pérmbledhése e prapashtesave forméformuese t€ fleksionit nominal:

Tabela 1.
Lakimi | Gjinia | Nj€jés Shumés
Tr.e pashquar Tr.e shquar Tr.e pashquar | Tr. e shquar
1 m. D,-1,-1,9,-1 -1,-1t,-1t,-in,-1t | O,-ve,-ve, O, -t/-it,-ve,-ve, -
-(1)sh t/-t, -ve
11 m. 9,-u,-u,9,-u -u,-ut,-ut,un,- | G,-ve,-ve, O, -té/-it,-ve,-ve,
ut -(i)sh -té/-it,-ve
111 f. a,-()e, (e, 9, | -(j)a,-s(é),- 0,-ve,-ve, O, -té,-ve,-ve,
-(j)e s(€¢), -n(€), - |-sh -t€,-ve
s(€)
v n. A, -1,-1,0,-1 -it,-it,-it,-it, it A,-ve,-ve,Q, -t,-ve,-ve,-t,-
-sh ve

83 “Hshté fjala pér “emrat qé kané vetém njéjésin (singularum tantum). Forma e njéjésit kétu s’ka até kuptim
si tek emrat g€ tregojné sende té€ numérueshme”. A.SH.SH. (2002), Gramatika e gjuhés shqipe [
(Morfologjia), Tirané, f. 95.
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2.4. Modifikatorét eméroré

2.4.1. Determinantét

Determinantét bashképérkojné né gjini e numér me E koké (pérvegse kur jané
morfologjikisht té¢ pandryshueshém). Mund té ndahen né: 1) nyja, 2) déftoré, 3) sasioré,
4)pyetés (elemente wh)

P. déftore Sasioré

Determinantét
2.4.2. Nyjat

Nyjat ndahen né shquese dhe joshquese. Format e nyjave té shqipes jané dhéné mé sipér
né tabelén e fleksionit nominal.

Nyjat shquese té shqipes, pérveg shprehjes s€ shquarésisé, pérdoren edhe si mjete pér té
shprehur kategoriné e numrit, gjinisé dhe rasés sé emrit: shtépi-a, shtépi-ve, djal-i, djem-
té, etj. Ato pérfshihen n€ klasén ¢ determinantéve (z&€né pozicionin e specifikuesit né
sintagme).

Nése do té bénim paraqitjen e skemés sé SE libri paraqitja n€ diagram do t€ ishte:

Skema 12. E

Pyetés
(elemente wh)

pec
-i liber

Paraqitja n€ diagrame e s€ njéjtés SE né gjuhé t€ ndryshme do t€ ishte:

a)the book, b)le livre, c)il libro, d)der Buch.

Skema 13.
a. AE b. /5|'E c. SE d. %S
Spec E Spec E Spec/hl' Spec E
| | | |
the book le livre il libro der Buch

Sic vihet re diagrami €shté i njéjté si pér shqipen, anglishten, fréngjishten, italishten dhe
gjermanishten pér SE g€ pérmban nj€ koké E dhe nj€ specifikues Nyje t€ shquar (N.shq.).
Rasti i shqipes kur nyja shquese prapavendoset ndaj emrit kérkon njé analizé€ mé té thelluar.
Né kété rast emri 18viz para nyjés shquese duke 1éné njé gjurmé né vendin qé kish.®’ N&
derivacionin e emrave t€ shquar (...) pérfshihet nj€ rregull 1€vizjeje qé e ngre emrin nga
pozicioni N (projeksioni zero) n€ pozicionin koké D, ku né fakt projektohet nyja. Pérmes

6 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishtiné, f. 20.
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te N/E kontrollohen né pozicionin e ndérmjetém Num, pozicion né t€ cilin kalon fillimisht
N/E para se té arrijé D.

Skema 14.

EP SE

Lévizja e N/E béhet sipas rregullés léviz a, ndérsa pranojmé paraprakisht qé€ projeksioni
maksimal i N/E éshté njé plotés (determinant) D i kokés. Memushaj® thoté se me a duhet
kuptuar ¢do kategori qé i nénshtrohet njé rregulle transformuese. (...) Lévig a kontrollohet
nga nénsistemet e teorive té gramatikeés. Ajo mund té lévizé vetém materialin leksikor, i cili
kur lévizet nga njé nyjé né tjetrén, lé njé gjurmé né vendin e méparshém. Veg késaj lévizjet
duhet té jené té tilla qé té shihet jo vetém se nga vjen njé kategori qé ka lévizur, por edhe
stacionet e ndérmjetme né té cilat ka kaluar, d.m.th. té shihen gjurmét e saj né ¢do nivel té
kalimit nga struktura e thellé te struktura sipérfagésore dhe nga kjo te forma fonetike dhe
te forma logjike '’

Nyja joshquese njé e cila paraget njé element autonom qé gjendet gjithnjé para E, nuk
pérbén kundérshti morfologjike né€ lidhje mé gjininé e rasén: njé vajzé / njé djalé; njé vajzé
/ njé vajze / njé studenteje etj. Ajo shfaget né¢ diagramén pemé si nyje e projeksionit té

sasiorit e dominuar nga DP (sintagma e determinantit)® ku D éshté pér specifikuesin.

85 Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né Céshtje té gjuhés shqipe, Turano,
G. Rrokaj, Sh. Albatros, Tiranég, f.53.

% Memushaj. R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, f.144.

%7 T& njéjtin mendim ndan edhe Kallulli D. né studimin e saj doktoral The Comparative Syntax of Albanian:
On the Contribution of Syntactic Types to Propositional Interpretation, 1999, £.133. Po ashtu edhe Koleci.F
e Turano. G né Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, 2011, £.66.

8 “Il quantificatore singolare njé, realizza, invece, la testa Q del sintagma nominale. Va precisato comunque
che in albanese il quantificatore puo occupare un nodo dominato dal determinante, oppure puo occupare un

o

nodo superordinato a D°.” (Sasiori nj€j€s njé, p€rbén kokén Q t€ sintagmés emérore. Duhet sqaruar qé né
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Skema 15. DO/SD\S
0° SNum
'g]e /\\!
Nun ;l’
studente/libér

N¢ njé€ analizé té tillé mbéshtetet edhe studiuesja Giuliana Giusti e cila duke aplikuar
teorin€ e Abney-t (1987) paraqet si koké té sintagmés emérore né rastet e prapavendosjes
sé determinantit n€ emrat e shquar t€ shqipes, elementin D né té cilin shprehet shquarsia.
SE del si komplement i determinantit. Emri zhvendoset nga pozicioni baz€ E ku gjenerohet,
né pozicionin D ku gjenerohet determinanti. N& kété ményré ai bashkohet me t€. Autorja
mbéshtet mendimin se nyjat shquese jané zhveshur plotésisht nga tipari semantik dhe
mbartin vetém tipare gramatikore sintaksore si gjini, numér, ras¢ e shquarsi, qé kané
funksion vetém té realizojné pérshtatjen me njé E. Sipas rregullés q€ autorja e quan
Projektim, nyja shquese krijon aq kopje sa jané trajtat qé nyja bashkon.®’

Pér t’iu kthyer analizés s€ mésipérme, ndér t€ tjera u theksua qé nyjat shquese né shqip
pérvec tiparit t€ shquarsisé€ bartin edhe informacionin e numrit, ras€s dhe gjinis€. Kjo do té
bénte q¢€ té gjitha nyjat funksionale t€ jené t€ pranishme né diagramé ashtu si né (15).
Duket se éshté gjetur shpjegimi pér pozicionin postnominal t€ nyjes shquese né€ gjuhén
shqipe. Ky arsyetim si¢c e pamé ka mbéshtetje si né€ zhvillimet teorike t€ sintaksés
gjenerative g€ nuk lidhen vetém me shqipen, ashtu edhe nga studiues qé e shohin shqipen
né qasje edhe me gjuhé té tjera. Por studiuesja Teuta Abrashi’® duke analizuar SE [Leka i
madh] vé né diskutim njé€ interpretim té till€ duke pérligjur géndrimin e saj me faktin qé
tiparet e gjinis€ mashkullore nuk pasqyrohen te nyja shquese qé€ zgjedh emri Leka. Pér té
vértetuar q€ béhet fjalé pér emra mashkulloré, Abrashi emérzon mbiemrin dhe véren se:
emrat mashkulloré t&€ huazuar nga gjuhét e tjera si axha, daja, hoxha marrin nyjén shquese
té femérores. Prova e emérzimit t€ mbiemrit dhe nyjes shquese mashkullore -i q¢ merr
mbiemri 1 emérzuar, lejon t€ mendohet se nyja mund té keté forma té ndryshme te emri dhe
mbiemri vetém nése ata realizohen né té njéjtin pozicion me nyjén, pra nése dalin nga
leksikoni sé bashku me nyjén, d.m.th. para se té hyjné né sintaksé. Két€ e mbéshtet edhe
me shembujt me mbiemra t€ bashkérenditur:

shqip sasiori mund t€ z&ré njé nyje t€ dominuar nga determinanti, ose mund t€ z&ré njé nyje t&€ mbivendosur
ndaj D°. pérkth.yné). Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né Céshtje té gjuhés
shqipe, Turano, G. Rrokaj, Sh. Albatros, Tirang, £.53.

9 Giusti, G. (2012). Enclitic and proclitic artices in Albanian, Theorical and Empirical Studies in Albanian
Syntax, Monaco di Baviera, LINCOM EUROPA, vol. LSIEL 39. £.55-73.

70 Abrashi, T. (2020). Rreth disa ¢éshtjeve té diskutueshme té sintagmés emérore té shqipes, né ASHAK,
(2020). Studimet albanistike né Itali, Prishting, f. 407-412.
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a. Vajz-a e mjeré dhe e gjoré.

b. *E mjer-a dhe e gjoré va;jzé.
c. *E mjer€ dhe e gjor-a vajzé.
d. E mjer-a dhe e gjor-a vajz¢.

Prania e nyjés shquese né t€ dy mbiemrat e emérzuar shtyn né arsyetimin qé€ kéto shembuj
déshmojné q€ supozimi i zhvendosjes s€ emrit apo mbiemrit pér t€ pérftuar sintagmén
emérore t€ shqipes, nuk &shté€ 1 aplikueshém si né€ gjuhét e tjera. Duke e krahasuar me nyjat
e bullgarishtes e maqedonishtes qé jané t€ prapavendosura, studiuesja véren se ndryshe nga
ato, nyja shqyese né shqipe €shté e integruar me emrin dhe ka komponentin semantik té
zbehur. Pér kéto arsye si dhe pér faktin g€ plot€son pesé nga gjashté kriteret pér té gené njé
afiks, nuk e sheh nyjen shquese si klitik.

Gjithsesi né pérfundim té kétij seksioni, ne do i kthehemi analiz€s ku ndér t€ tjera u theksua
qé€ nyjat shquese né shqip pérveg tiparit t€ shquarsisé bartin edhe informacionin e numrit,
ras€s dhe gjinis€. Duke mbéshtetur mendimin e shumicés sé€ studiuesve dhe duke pranuar
qé shqipja pérbén raste t€ vecanta pérjashtuese qé nuk i pérgjigjen rregullave t&
pérgjithshme, do t€ vijojmé mbéshtetjen e tez€s qé nyja shqipe éshté njé klitik. Kjo do té
bénte qé t€ gjitha nyjat funksionale t€ jené t€ pranishme né diagramé ashtu si né skemén
15.

2.4.3. (Péremrat) déftoré

Sipas Lyons péremrat déftoré jané elemente deiktiké ku koncepti i deiksit, qé vjen nga fjala
greke pér “shenjoj” ose “tregoj” pérdoret pér t€ trajtuar tipare t€ gjuhés, qé 1 shérbejné
“drejtimit”, praktikisht atij drejtimi q& lidhet me kohén dhe vendin e shprehjes.””!. Déftorét
kané kuptimin e pérgjithshém té té treguarit a t€ déftuarit t€ sendit, t€ ve¢imit té tij nga
sendet e tjera t& sé njéjtés klasé.”? Po sipas Lyons déftorét qé tregojné frymoré apo sende
larg folésit nuk dallohen nga péremrat (€shté fjala pér péremrat vetoré q€ kané funksionin
e miréfillté t€ péremrit si z&vendésues t& emrit) e vetes sé tret€. Ai sqaron se “Né shumé
gjuhé “déftorét nuk dallohen nga “péremrat e vetés sé tret€”. Késhtu ndodh p.sh. né
turqishte, ku ai, ajo, ata, ato (ngs ata rijepen me ané t€ nj€ péremri), normalisht, pérkthehen
me o (turqishtja nuk ka gjini) dhe shumési ata me formén e shumésit té té€ njé€jtit déftor,
prak.me onlar. Né¢ latinishten klasike (si dhe n€ greqishte) nuk kishte fare “péremér té vetés
s€ treté€” kur 1 referohej njé objekti bisede me ané té€ njé “péremri” (q€ nuk ishte as folés,
as dégjues), pérdorej “déftori” pérkatés —hic, iste ose ille. Pér t&€ plotésuar até, (krahas tre
déftoréve té€ pérmendur, por ndryshe nga kéta qé pérdoren né lidhje me raportin ndérmjet
largésisé dhe vetes, ishte edhe fjala ist, e cila normalisht nuk pérdorej si kryefjalé

"' Lyons, L. (2001). Hyrje né gjuhésiné teorike, Dituria, Tirang, £.259.
72 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirang, £.230.
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gramatikore dhe me pozicione té tjera sintaksore ishte “mé asnjanésja” ndér “péremrat
déftoré” sepse géndronte jashté kategoris€ s€ “larg€sis€”). “Péremrat e vetés sé tret€” né
gjuhén romane (franceze, italiane, spanjolle, etj) né€ té€ vérteté jané zhvilluar nga “péremrat
déftoré”. E njéjta gjé vlen edhe pér “péremrat e vetés sé treté” né gjermanishte dhe né
anglishte. Edhe “nyja shquese” &shté zhvilluar né té gjitha gjuhét (angl. the; fréngj. le, la
etj), n€ t& vérteté jané zhvilluar nga njé “péremér déftor”. Ky éshté celési i miréfillté i
raporteve ndérmjet kétyre tri “pjeséve t€ ligj€ratés”. QE t€ tria kané€ ndér t€ tjera edhe tiparin
“e shquarsis€”; né kété véshtrim der Mann “burri”, dieser Mann “ky burré”, jener Mann
“ai burré” géndron né€ kundérvénie me ein Mann “njé burré”, kurse er “ai” - né kundérvénie
me jemand “dikush”. Megjithaté, si burri, ashtu dhe ai meqé nuk kané asnjé faktor largésie,

géndrojné n€ kundérvénie me ky burré (“proksimal” afér) dhe ai burré (“distancial” larg).
» 73

29 ¢¢

Ndarja tradicionale midis “nyjes”, “péremrit vetor” fsheh kéto marrédhénie

N¢ gjuhén shqipe déftorét shfagen detyrimisht para kokés nominale dhe pérshtaten né gjini,
numér e ras€ me E: kjo studente/ky piktor; kéto studente/kéta piktoré; ajo studente /ai
piktor; ato student / ata piktoré dhe *studente kjo/ajo, *piktor ky/ai, *studente kéto/ato,
*piktoré kéta/ata.

Edhe ata projektohen né pozicionin e specifikuesit pasi kryejné funksione determinuese né
SE. Diagrama pemé e SE ajo studente éshté:

Skema 16.
SD
|
D’
D°/ \SNum
ajo
Num .TE
Studente

strdente

3 Lyons, L. (2001). Hyrje né gjuhésiné teorike, Dituria, Tirané, £.262.

”»
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2.4.4. Sasiorét

rjashtojné ose
egojné njé frymor apo njé

send.

s@si te pacakt. frymorésh ose
sendesh:

ca, disa
!I referohen njé sasie apo

' P.t€ pacaktuar

Sasiorét

. srésie t& pacaktuar sendesh
Numéroré

(té miréfillte) tlrési té pacakt. frymorésh a

sendesh:

gjithe, téré, mbaré

N¢é kété kategori pérfshihen njé s€ré determinantésh prezenca e té ciléve pércakton njé
interpretim “sasior” t&€ SE sé cilés 1 referohen. Sasiorét ndahen né nénklasa:

a) numéroré té miréfillté, q¢ 1 referohen njé€ sasie numerikisht té sakté (t& pércaktueshme)
si shogérues t€ emrave qé emértojné sende a genie té€ njé fare, sasia e té€ cilave éshté e
numérueshme njé, dy, tre’ etj.

Numeérorét t&€ ashtuquajtur rreshtoré nuk jané sasioré, meqé nuk pércaktojné né ményré
sasiore referentét, por tregojné pozicionin né raport me njé apo mé shumé referenté brenda
njé bashkésie numerike, pra pérfshihen né mbiemrat marrédhénioré” i paré, i dyté, i pesté,
i nénté, etj. Numérorét rreshtoré jané t€ prapavendosur ndaj E: p.sh. shekulli i njézetté,
provimi i dyté, klasa e pesté, hyrja e katért, etj.

b) (Péremra) té pacaktuar g€ kané aftésiné té€ specifikojné “sasiné” e referentéve qé 1
drejtohet SE. Sasiorét e pacaktuar mund t€ ndahen né:

1. Sasioré qé tregojné, pérjashtojné apo vecojné njé frymor apo njé send né ményré
té pacaktuar: njé, ¢do, cilido, secili, asnjé, asnjéri, njéri, gjithsecili, ndonjé, ndonjéri, etj.
Kush pavarésisht se €shté p.i pacaktuar nuk pérfshihet né determinantét pér kété
mbéshtetemi te Mitaj qé thoté: “Q¢€ kush t&€ lexohet si péremér i pacaktuar ka réndési
pozicioni (né fillim té fjalis€ Eshté pyetés) si dhe disa elementé té tjeré pa praniné e té ciléve
kush nuk mund té lexohet i pacaktuar. (Turano: 1995, 73) Eshté fjala pér mohimin,
intonacionin pyetés ose pjesézén pyetése a lidhézat kushtore. Ai géndron né fund té fjalisé
dhe nuk ka pozicionin D sepse €shté njé SE e zhveshur té cilat e kané t€ detyruar pérfshirjen

4 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirané, f. 204.
75> ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirané, f. 203.
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e tyre né SF. Elementet e ngurosur di-, -as, -do, jané operatoré qé¢ kur bashkohen me kush
i japin respektivisht kuptimet me vleré pohuese, mohuese, pohuese.” 76

Sasiorét cilido, secili, asnjéri, njéri, ndonjéri pérshtaten n€ gjini e ras€¢ me E koké: njéra
vajz€, asnjérit student, ndonjérin libér, etj. (t€ brendshém).

2. Sasioré qé i referohen njé sasie apo térésie té pacaktuar sendesh apo frymorésh:

a) sasioré g€ tregojné njé sasi t€ pacaktuar frymorésh a sendesh: ca, disa, shumé,
pak, mjaft, ¢farédo. P.sh: ca kalimtaré, disa mésues, disa libra, ca fémijé, shumé pérralla,
mjaft libra, pak fjalé, etj. Kéta péremra nuk shfaqin né€ kéto SE kategori gramatikore.

b) sasioré q¢€ tregojné térési té pacaktuar frymorésh a sendesh: gjithé, téré, mbaré.
p.sh: gjithé strukturén / strukturat / shokét, téré punén / punét / mésuesit, mbaré Shqipéria
/ popujt / fémijét. Né pérfshirjen né SE kéto sasioré jané€ t€ pandryshueshém.

Mund t€ pérdoren né bashkime me emra t€ panumérueshém, p.sh. gjithé turma, téré
quméshti, mbaré té korrat. N& kété grup mund té pérfshihet edhe péremri € tjeré qé né disa
pérdorime sillet si njé sasior. Mé jep rroba té tjera. Lajméro nxénés té tjeré.

Dy grupet e sasioréve dallohen nga fakti g€ me elementet e grupit t€ par€ éshté i mundshém
vetém njé interpretim vegues i shumésit, ndérsa me ato té grupit t€ dyt€ mund té arrihet
edhe né njé€ interpretim “kolektiv”. T€ shihet ndryshimi mes (9a) dhe (9b):

9) a. Secili féemijé besonte se do té merrte njé ¢mim.

b. Gjithé fémijét besonin se do té merrnin njé ¢mim.

Fjalia (9a) ka njé interpretim pér té cilin fakti “do té merrte njé ¢mim” 1 pérket njé€ fémije
té vet€m g€ e beson, e jo domosdoshmérisht té tjerét: pra shumésia éshté vetém indirekte
(si shumé e fémijéve té vegcuar qé kané kété opinion). Ndérsa né (9b) pérve¢ kéti
interpretimi, mund t€ keté nj€ tjetér pér t€ cilin besimi pér t€ “marré njé ¢mim” 1 pérket né
fakt njé térésie fémijésh (gé kolektivisht kané kété opinion).

Sasiorét (pérveg ¢cdo, gjithé, té gjithé, téré, mbaré, njéfaré) mund t’u paraprijné, pérvegse
E té ciléve u referohen, (p.sh. secili piktor, ca libra), edhe njé SP [nga SE] dhe tregojné
bashkésiné pérkundrejt sasiorit q€ tregon njé nénbashkési (d.m.th. njé pjes€): secili nga
piktorét, ca / disa nga librat, etj.

Mes sasioréve té kétij tipi pérfshihen edhe SE njé ¢iké e t€ ngjashme, qé determinojné njé
SP [P nga +SE], por qé€ pérdoret i shoqéruar nga E njéjés: p.sh. njé ciké nga émbélsira, njé
¢iké nga buka, etj.

Me E qé tregojné masé, apo me E kolektivé, plotési 1 pjesshém éshté 1 mundur vetém me
sasiorét shumé, pak, mjaft dhe disa:

(10)  a. Mjaft nga gruri i sivjetém do té eksportohet.
b. Pak nga quméshti i djeshém ka mbetur.

76 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishtiné, fq 43.
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2.4.5. Fjalét pyetése

Para se té trajtojmé fjalét pyetése sqarojmé se bazuar te Graffi’’ nuk i quajmé péremra pasi
nuk individualizojné asnjé njési t€ sakté, por kufizohen té tregojné rrethin né t€ cilin duhet
kérkuar kjo njési.

Njé paraqitje e ploté pér fjalét pyetése do té pérbénte njé diagram té kétij lloji:

Péremra pyetés
Fjal€ pyetése Ndajfolje pyetése
Pjeséza pyetése

ku shembujt: Nuk e mbante mend kur e kishte shkruar poeziné e paré. dhe A erdhi Agimi?
ilustrojné pérdorimet e Nd dhe pjesézave pyetése, né fjalit€ pyetése té drejta e t&€ zhdrejta,
por determinant€ té SE jané vetém té ashtuquajturit péremrat pyetés, prandaj mé poshté do
shqyrtohen vetém ata.

Pyetésit gjenden né brendési t€ SE qé pérfshihen né fjali pyetése dhe thirrmore t& drejta e
t& zhdrejta: cili, ¢’, ¢faré, sa’®. P.sh.:

(11)  a. Cili pallat té ka pélgyer?
b. Mé thuaj sa kripé ke véné né ujé?
c. Sa probleme mé krijoi!
d. C’telashe mé krijoi!

Cili ka kategoriné€ e gjinisé, numrit e ras€s, ndérsa sa ka vetém kategorin€ e rasé€s, por né
SE format rasore i ka vetém E koké dhe jo sa, kurse ¢’ dhe ¢faré jané té pandryshueshém”’.

Cili shérben kryesisht pér té dalluar njé€ individ brenda nj€ grupi, sepse pérdoret shpesh pér
t& veguar njé frymor a njé send nga grupi ku ai bén pjesé *°
(12)  Cilin libér zgjodhe nga ata té késaj shtépie botuese?

ndérsa kur ¢’ ndiget nga njé emér, pé€rdoret mé s€¢ shumti pér t& pyetur mbi njé cilési,
kérkohet pércaktimi i tiparit, i shenjés, i karakteristikés sé sendit ose té frymorit.®!

(13)  C’njeriishte? (C’lloj njeriu ishte?)

por pérdoret edhe me interpretim sasior né€ fjalité thirrmore (11.d)

""Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, f. 55

78 Kemi pérfshiré vetém pyetésit gé determinojné kokén E té SE.

7% ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tirané, f. 244-245.
80 Po aty, f. 244.

81 Po aty, f. 244.
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Sa ka kuptim sasior dhe mund té pérdoret edhe né fjali thirrmore. (11.c¢)
TE gjithé kéto fjal€é pyetése (nganjéheré edhe me kuptime eksklamative) mund t’u
paraprijné pérve¢ SE edhe SP:

(14) a. Nga cila rrugé erdhe?
b. Me sa libra e ke mbushur ¢antén?
c. Pér ¢faré njerézish e ke fjalén?
d. N€ ¢’krah t€ rrugés té t&é pres?

2.5. Pérshtatja mes determinantéve dhe rendi relativ

Njé E mund té paraprihet nga disa elemente: p.sh. ato pak pemé, té gjithé kéta djem. Por jo
té gjitha kombinimet jané mundshme. Ndérmjet determinantéve ka edhe mospérputhje,
disa té rregullit semantik, kurse t€ tjera t& rregullit sintaksor, g€ pengojné disa sekuenca.
Edhe rregulli relativ ndérmjet determinantéve &shté mé s€ shumti fiks.

N¢é vecanti, nyja shquese dhe ajo joshquese pérjashtojné njéra-tjetrén: *njé canta, *njé
banka, *njé studentja; po késhtu nyja joshquese dhe déftorét pérjashtojné njéri-tjetrin
(duhet véné né dukje se déftorét, pérvecse jané elemente “deiktiké”, tregojné ngushtésisht
edhe shquesi; bashképérdorimi 1 nyjes joshquese dhe déftorit do té€ qe kontradiktor, prandaj
*njé ajo mike / *ajo njé mike, *ky njé piktori / njé ky piktori. Ndérsa bashképérdorimi i
déftorit me nyjén shquese né shqip nuk shfaq kontradiksion.

ky piktori, ato studentet.

(krah. angl. *this the boy, fréngj. *ce le gar¢on, ital. *questo il ragazzo).

Agalliu (1975) pér rastin e ndértimeve déftor + E shquar shprehet se déftori ka funksion
anaforik pér shkak se komponenti deiktik 1 tij €shté dobésuar dhe ai rimerr njé emér té
pashquar t& pérmendur mé paré gjaté ligjérimit.®? T& njéjtin mendim mbéshtet edhe Kallulli
(1999, 49) kur pohon se anaforizimi &shté njé¢ ményré pér té€ identifikuar Topic. Problemi
shfaget kur kéto ndértime nuk vijné si njé rimarrje anaforike si né€ rastin:

(15) Ky piktori pérgatitet pér ekspozité.

Duket se déftori dhe emri 1 shquar konkurrojné pér t€ njéjtin vend t€ specifikuest (Spec).
Né qofté se emri léviz nga pozicioni E né pozicionin Spec (ku veshet me nyjen shq.) éshté
e pamundur q¢ edhe déftori t€ jeté n€ pozicionin Spec. Po ge se pozicioni Spec €shté 1 zéné
nga emri, déftori qé z€ nj€ pozicion mé t€ ulét, 1€viz né njé pozicion mé té larté.

82 Agalliu, F. (1975). Ndértimi Détor + Emér i Shquar né gjuhén shqipe, Studime fillologjike 1. f. 125
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Njé interpretim 1 kétij ndértimi vjen nga Giusti (1992;1995;1996) e cila e sheh t€ gjeneruar
déftorin né pozicionin e specifikuesit né€ nivelin mé t& ulét t&€ SE dhe arsyeton q€ shfaqja e
tij n€ pozicionin para emrit vjen si pasojé€ e 1€vizjes sé specifikuesit nga pozicioni mé i ulét
né pozicionin e spesifikuesit t€ sintagmés sé€ determinantit DP. Kjo sepse déftori, si element
qé éshté 1 pajisur me aspekt deiktik referencial, €shté i vetmi q€ mund té ngjitet n€ D. Théné
ndryshe ajo e konsideron déftorin si njé sintagmé lévizja e s€ cilés drejt njé pozicioni
specifikuesi éshté e legjitimuar me nevojén pér té vértetuar aspektin referencial. Problemi
&shté se né kété interpretim, pozicioni specifikues D €shté i zén€ nga emri i cili Eshté ngjitur
nga pozicioni i tij pér t€ marré nyjén shquese. Pé€rkundér késaj analize, Turano e Rrokaj
(2007, 76) e vlerésojné déftorin si koké dhe si e till€ 1€vizja e tij do jeté n€ pozicion koke.
Pér ta vértetuar két€ autorét i referohen ndértimeve pa déftor té cilat do t€ ishin gramatikore.

(16)  Piktori pérgatitet pér ekspozité.

Né gjuhét ku determinanti trupézohet me fjalén, emri i né€nshtrohet zhvendosjes né
pozicionin D° ku ngjitet nga pozicioni bazé i tij N°. Té dhénat e pérshtatjes qé shfagen te
emri kontrollohen nga pozicioni i ndérmjetém Num ku emri kalon pér t’u ngjitur né
pozicionin D. Nga ana tjetér ndértime t€ tipit kéta dy piktoré parashtrojné prezencén e njé
tjetér pozicioni t&€ ndérmjetém qé €shté ai i sasiorit Q i cili mund té jeté né nj€ pozicion q&
dominohet nga D, ose né njé pozicion q¢ dominon D°. Pér kété arsye emri 1€viz nga
pozicioni N né pozicionin D, ku trupézohet me determinantin, ndérsa déftori 1€viz nga njé
pozicion mé poshté brenda SE né pozicionin Q.

Analiza e sheh déftorin si njé element té tipit koké, qé realizohet mbi pozicionin
D°(Spec).® Diagrama e konkretizon kété:

Skema 17.
SQ

o N

ky / \
D SNum
piktor-i / \

Num /&
piktor
X SE

ky
E

pktor

8Turano, G & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né Céshtje té gjuhés shqipe,
Rrokaj, Sh. Albatros, Tirané f. 76.

46



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

(17) Pashé njé djalé. Ky djali punonte shumé.?*

Ndértimi (17) na bén t€ ktheyjmé€ vémendjen tek struktura binare Topic-Comment ku Topic
pérfagéson até qé dégjuesi njeh tashmé, ndérsa Comment paraqet informacionin e ri.

Skema 18. SQ
. PN .

ky / \
D SNum
djal-i PN

Num /&
ol
X SE

ky
E

T€ nj&jtin interpretim mbéshtet edhe Mita (2005, 34), por me njé terminologji t€ pérkthyer
né shqip e cila ¢con pikérisht n€ pranimin e strukturés Topic-Comment meqenése e emérton
Sintagma e s¢ Njohurés (SN joh) projeksionin mé té larté, ndérsa me SC (sintagma e
caktuesorit) emérton SD.

Skema 19.
SMjoh
.—F‘---—-—‘-‘-‘_\_‘-‘-.
Njoh s5C
| .,-'-“"'-F_‘-"'“‘-.
ky c SEPT
| |
vella-i EPT
|
EPT
I____,-v""--.__‘_
aj SE
e
Spec E'
| |
im E

Péremrat pyetés jané t€ papajtueshém me determinanté té tjeré:

8¢ Shembull i marré nga Turano,G. Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né
Rrokaj, Sh. (2007). Céshtje té gjuhés shqipe, Albatros, Tirané, £.76.
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(18) *Cili njé éshté?
*Kéto sa mollé ke ngréné?

Por, me vler€ thirrmore, bashképérdorimi i pyetésve me sasiorét €shté i mundur:
Sa shumé mollé ke ngréné!

Nyjat shquese dhe déftorét mund té bashképérdoren me sasiorét q€ jané té pérputhshém me
nj€ kuptim té caktuar. P&r sa i takon rendit relativ, déftori paraprin sasiorin (p.sh. kéta pesé
miqté, kéto pak lekét, ato pak detyrat), por ndjekin gjithé, téré, mbaré (gjithé kéta studentét,
téré kéto vajzat, mbaré kétyre popujve).

Kur numérorét dhe sasiorét (pérveg gjithé, téré, mbaré) gjenden me nyjen shquese, marrin
nj€ vleré “pérshkruese”. N& kéto raste sillen si komplementé “predikativé”:

P.sh. pérveg tre librat qé kam lexuar..., ato pak lekét qé kemi..., mund té€ krijohen edhe
struktura predikative: Librat qé kam lexuar jané tre. Lekét gé kemi jané pak.

Njé sjellje e vecanté éshté ajo e teter 1 cili mund té bashképérdoret me njé nyje shquese
dhe joshquese (njé tjetér mikut, ...), por nuk mund té shfaget né funksione predikative.
Ndérsa mund té ndjeké sasioré té tjeré: p.sh. (pér) asnjé tjetér student, (prej) ndonjé tjetér
libri. Bashképérdoret me njé numéror: p.sh. (edhe) pesé libra té tjeré, (né) tri raste té tjera,
etj.

(farédo mund té paraprihet ose jo nga nyja joshquese: (njé) ¢farédo programi, ¢farédo
librash mund edhe té€ prapavendoset ndaj E njéjés: né€ kété rast €sht€ e domosdoshme
prezenca e njé nyjeje joshquese (Mé sill njé letér ¢farédo.), por (Mé trego punime ¢farédo.)
nése prapavendosen me E shumés.

Me numérorét nuk pérdoret nyja joshquese. (*njé/ ca tri libra)

2.6. Determinanté dhe SE té bashkérenditura

Ng prani té€ dy SE t€ bashkérenditura qé tregojné dy referenté té ndryshém, determinanti
mund t€ mungojé né€ SE e dyté, nése kéto jan€ né shumés dhe kané té€ njéjtén gjini.

(19) a. Malet dhe fushat tona jané madhéshtore.
b. Kéto lule e pemé i kam mbjellé me dorén time.
c. Shoké e miq té largét na erdhén pér vizité.
d. *Shoké e mik té largét na erdhén pér vizité

Né kéto raste pérftohet “elipsa” e determinantit q¢ mund té paraqitet né strukturén
sintaksore me @: SE [[D kéto E lule] dhe [D O E pemé]].

Nése SE e bashkérenditura jan€ né nj€j€s, mungesa e njé determinanti né elementin e dyté
té bashkérendimit 1 jep shkas njé interpretimi t€ ndryshém né dallim nga (19); n€ fakt né:
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(20)  a. Njoh njé iluzionist e akrobat té cirkut.
b. Diskutoj gjithnjé me njé mésues e koleg.

1 vetmi interpretim i mundshém &shté ai né€ té cilin iluzionist e akrobat dhe mésues e koleg
1 pérkasin t€ njéjtit referent, dhe determinanti i referohet krejt sekuencés s¢€ elementeve té
bashkérenditur (nuk ka né kété rast elipsé t€ determinantit dhe struktura &shté SE [D njé [E
iluzionist () E akrobat]]). Interpretimi sipas té cilit referentét jané dy, pérjashtohet, si¢
tregon jogramatikaliteti 1 nj€ fraze si ajo mé€ poshté né t€ cilin folja né shumés imponon njé
interpretim té kétij lloji:

(21)  *Ky iluzionist e akrobat jané té njohur.
Nése referentét do t€ ishin dy, duhej té€ vendosej determinanti edhe né SE e dyté:

(22)  a. Njoh njé iluzionist e njé akrobat té cirkut.
b. Ky iluzionist e ky akrobat jané té njohur.

2.7. (Péremrat) pronoré

Pronorét kané kategorité e gjinisé, numrit dhe rasés, por éshté kategoria e vetés plotésisht
paralele me até t€ péremrave vetoré g€ 1 bén ata té sillen si péremra. Meqgenése kundrohen
nga raporti 1 dyfishté “proné-pronar”, pér secilin numér shfaqin mé shumé se njé formé,
ndérsa né€ varési t€ numrit t€ pronarit, pér ¢do gjini n€ vetén e paré e t€ dyté dalin dy forma.

Pra pronorét pér vetén I dhe II kané nga dy palé forma pér ¢do numér, ndérsa pér vetén 111
kané katér palé forma né njéjés dhe pesé forma n€ shumés.
Paradigma éshté kjo®*:

Tabela 2.
Veta e paré Veta e dyté
Njéjés Shumés Njéjés Shumés
M F M F M F M F
im /tim | ime/sime/time | e mi emia®® | yt/ténd | jote/sate/ténde | e tu e tua
yné/toné | joné/soné/toné | tané tona” | juaj/tuaj | juaj/suaj/tuaj | tuaj tuaja
Veta e treté

85 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tiranég, f. 240.
% ¢ mi dhe e mia lakohen si mbiemrat € nyjshém.
8 tuaj dhe tané nuk lakohen ashtu si mbiemrat e panyjshém.
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Njéjés Shumés

M F M F

itij i vet e tij e vet e tij e veta té tij

i saj e saj e saj té saj

ityre e tyre e tyre té tyre
e vet

Pronori i (e) vet q€ pérdoret vetém né vetén e treté, Eshté pronor vetvetor qé tregon se sendi
a frymori 1 dhéné i pérket sendit a frymorit t€ shénuar nga kryefjala:

(23)  a. Rudina e tregoi natyrén e vet.
b. Ai u bashkua me klasén e vet.

Ky pronor ka té njéjtin shpérndarje me i ij, i saj, e tij, e saj dhe mund té zévendésohet me
kéta pronoreé:
(24) a. Ai e kreu punén e vet.

b. Ai e kreu punén e tij.

2.8. Pronorét dhe determinantét: rendi relativ

Kur shfagen né pozicion postnominal: libri im, képucét e mia, nxénésit e tu, ¢anta e saj,
mund t€ kombinohet vetém me E té€ shquar: libr-i yt/im, por *libér yt/im, ndérsa nuk mund
té pérdoren n€ SE qé kané E té pashq, ose E t€ pashq me determinant njé déftor apo sasior
té pacaktuar:

*njé libér im, *ky libér im, por ky libri im, *¢do libér im.

Pronorét gjenerohen né specifikues t€ E kur ndodhen n€ pozicion postnominal ndaj E té
shquar si dhe n€ ndértimet déftor + E i shquar + pronor (ky libri im, kjo motra jote).

Njé rast t€ pozicionit postnominal ndaj E t€ shquar analizon edhe Mita i cili véren se koka
E e emrit 1€viz né pozicionin C (D) pér t€ marré€ atje caktuesin€, duke 1€né nj€ gjurmé né
pozicionin ku ka gené. Nga kjo lévizje vjen rendi E i shquar-pronor: véllai im &shté e
pranueshme sepse pozicioni C &éshté i realizuar.®® Ndérsa lidhur me ndértimet ky libri im
shqyrtuar nga Turano, Rrokaj, studiuesit shprehen: “La sola possibilita, in albanese, di
combinare un articolo indeterminato o un dimonstrativo con un nominale modificato dal
possessivo e quella di ricorrere a un nominale definito” (N& shqip, mundésia e vetme qé t&é

88Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 32.
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pérdoret njé nyje e pashquar apo njé déftor me njé emér t€ modifikuar nga njé pronor, éshté

qé emri té jeté i shquar. pérkth.yné). ®
Skema 20.a
SNjoh
Njoh SC (ose DP)
ky |
C’\
C SEPT
libr-i |
EPT TE
Liba
pec ’
im |

E

Pronorét e vetés sé paré€ e t€ dyté njéjés n€ lidhjet me emrat e farefisnis€ kan€ pozicion
prenominal (im vélla, yt vélla), n€ kéto struktura pérjashtojné E e shquar, dhe pozicionin
postnominal, pozicion qé€ e kérkojné detyrimisht E e shquar: vélla-i im e *vélla im, por im
vélla dhe *im véllai; motr-a ime e *motér ime, por ime motér dhe *ime motra.

NE¢ rastet kur pronorét e farefisnis€ paraprijné E e pashq. ata pérb&jné kokén e SC sepse
gjenerohen né€ pozicionin e determinantit. Né kété rast marrin funksion deiktik.

Turano e Rrokaj sqarojné se: Ci sembra di poter sostenere che i possessivi sono elementi
di tipo XP, analizzabili dunque come specificatori della testa N. Tuttavia, va isolato [’uso
del possessivo di 1 e 2 persona singolare nei contesti di parentela, contesti in cui il
possessivo puo comportarsi sia come elemento di tipo XP che come un elemento di tipo X°.
Quando si realizza come uno specificatore, il possessivo compare postposto al nominale,
poiché si origina nella posizione di specificatore di SN e viene successivamente scavalcato
dal nominale che si solleva in Num®. Quando si realizza come testa, il possessivo compare

8Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, Céshtje té gjuhés shqipe,
Albatros, Tirané, f. 81.
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preposto alla testa nominale poiché viene generato nella posizione del determinante. In
questo caso assume la funzione di deittico”.”

Ja njé shembull 1 njé strukture té till€.
b. QP

Q DP

um Num
N
vElla NP
|
N
|
——-zralla——-

2.9. Nyja shquese

Nyja shquese (N.shq.) pérdoret kur folési kupton qé bashkébiseduesi éshté né gjendje té
dallojé (shquajé€) referentin té cilit i drejtohet SE qé€ pérmban nyjen. Shquarja e referentit
mund t€ ndodhé duke pérdorur strategji t€ ndryshme: pérmes kthimit né kontekstin
linguistik (referimi endoforik, p.sh. pérmes rikthimit t€ njé elementi t€ pérfshiré né
diskursin e méparshém = anaforé), ose pérmes kthimit né kontekstin ekstralinguistik
(referimi ezoforik: p.sh. né referimin e krejt “klas€s” s€ referentéve pér té cilét flet SE, ose
duke pérdorur mjete “qé bien né sy” (ose “paralinguistiké”) si tregimi me njé gisht, njé
1€vizje t€ trupit, drejtimi i1 shikimit, apo duke iu referuar “njohjeve té pérbashkéta” qé i
pérkasin si folésit ashtu edhe bashkébiseduesit). P.sh:

» Referimi endoforik (anaforik):
(25)  Po shihja njé film. Kur filmi mbaroi...
Referenti 1 filmi €shté 1 pérfshiré né diskutimin e méparshém; do thuhet qé njé film dhe
filmi jané bashkéreferenté pérderisa t€ ¢cojné tek 1 njéjti referent: njé film Eshté paraprijési
anaforik 1 filmi.

% Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, Céshtje té gjuhés shqipe,
Albatros, Tirané, f. 86.

“Na duket se mund t€ mbéshtesim idené se péremrat pronoré jané elemente té tipit XP, t€ analizueshém pra
si specifikues té kokés N. Megjithaté, duhet veguar pérdorimi i pronorit t€ vetés s€ paré dhe t€ dyté njéjés né
kontekste farefisnore, ku pronori mund té sillet si element i tipit XP, por edhe si element i tipit X°. Kur
realizohet si specifikues, pronori shfaget pas emrit, pasi origjinohet n€ pozitén e specifikuesit t&¢ SE dhe mé
pas tejkalohet nga emri g€ ngrihet n€ Num®. Kur realizohet si kok€, pronori shfaget pérpara kokés emérore,
pasi gjenerohet né pozitén e pércaktorit. Né kété rast, merr funksionin e deiksit.” (pérkth. yné).
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» Referimi ezoforik, qé mund té ndodhé sipas tri modaliteteve:
A. Me SE t€ dallueshme pérmes referimit ndaj dijeve t€ pérbashkéta:
(26) a. Mbesa éshté nisur.
b. Kanarina iku nga kafazi.
c. Mésuesi sot mungon.

B. Me SE t& shquar (individualizuar) pérmes njé “rénieje né sy’ (= me mjete
paralinguistike):
(27) a. Hap derén!

b. Ngrije librin nga toka!

C. Me SE qé tregojné njé klasé (né nj. apo sh.):
(28)  a. Ariu i bardhé éshté specie né zhdukje.
Arinjté e bardhé jané specie né zhdukje.
b. Hekuri oksidohet.
Metalet pér¢ojné rrymén elektrike.

Raste t€ vecanta té tipit t€ fundit t€ referimit jané:

1. SE g€ kané njé “referent té vetém” diell, héné, etj.:
(29)  Dielli lind né 06.45 minuta.
Héna lahet né det.

2.SE qé tregojné “pérkatési té patjeté€rsueshme ose té tjeté€rsueshme™:
(30) a. M’u thye dora.
b. Kam humbur ¢elésat.

NEé disa raste t€ veganta €shté e mundur t€ shmanget Nshq. pavarésisht se SE jané té€ shquara
(pra referentét t€ jené t€ dallueshém mbi bazén e njérés nga strategjité e pérmendura mé
lart):

a) me SE t€ pérshtatur kur pérbéjné njé€ liste:
(31)  Shtépi, oborre dhe rrugé ishin té zbrazura.
Libra, fletore e lapsa kishin mbuluar dyshemené.

b) me ¢ifte SE t&€ lidhura nga kéndvéshtrimi semantik: até e bir, burré e grua, etj. P.sh.:

(32) a. Burré e grua punonin qé nga méngjesi deri né darké.
b. Até e bir dilnin gé pa gdhiré.
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Paraqitja né diagramé e nyjave shquese béhet duke 1 paré ato si pjes€ t€ sintagmés sé
determinantit DP (Abney, 1987) ku nyja projektohet né€ pozicionin koké&. Sqarimet ¢ dhéna
né sythin 2.4.2.

2.9.1. Nyja shquese me emrat e pérvecém

N¢é shqip E e pérvec€m pérdoren kryesisht t€ shquar, por mund té pérdoren edhe té
pashquar. E e pérvecém jané emra t&€ veganté, té karakterizuar nga fakti qé€ t€ cojné te
referenti né ményré t&€ drejtpérdrejté, ndérmjet nj€ lloj akti origjinal t&€ emértimit. N& k&t
kuptim E e pérvecém pérbéné né thelb SE t&€ shquara. Po japim né vijim njé skemé té
rasteve mé t&€ zakonshém lidhur me E e pérve¢ém té njerézve dhe me E e pérve¢ém té
vendeve.

Né pérgjithési vihet re g€ kur E e pérvecém jané té€ shogéruar nga njé modifikator
postnominal (mbiemér), shquarsia €sht€ e detyrueshme: p.sh. Desantila dhe Tirana:
Desantila e bukur dhe jo *Desantilé e bukur dhe Tirana e zhurmshme dhe jo *Tirané e
zhurmshme. Nése modifikatori éshté prenominal atéheré do kishim e bukura Desantilé, i
bukuri/ i lasht-i Berat, e n€ kété rast €shté modifikatori q€ ka marré nyjén shquese e bukur-
a, i lasht-i. N€ rastin e paré€ nyja shquese trupézohet me emrin e pérve¢ém ndérsa mbiemri
mbetet 1 pashquar. Analiza e kétyre sintagmave na ¢on né njé sintagmé emérore ¢ ka né
pérbérjen e saj nj€ projeksion Fokus. Struktura do té ishte:

Skema 21. DP
DESEIllTil -a fli

_--___..---—.____--_
Deganmite = bukur

Nyja shquese gjenerohet si morfemé né pozicionin Focus (Foc) brenda sintagmés emérore.
Emri mund té 1évizé né pozicionin Foc ku 1 paravendoset nyjes qé i bashkangjitet atij.
Ndérsa né rastin e dyté né€ ndértimin i bukuri Berat ndodh 1€vizja e mbiemrit né pozicionin
Foc ku éshté ai qé trupézohet me nyjén shquese’’.

o' Giusti.G. (1996). Is there a FocusP and TopicP in the Noun Phrase Structure?, University of Venice
Working Papers in Linguistics 6, f.105-128.
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Skema 22.

Berat1-bulenr
Edhe me nj€ péremér pronor, njé€ E 1 pérve¢ém duhet té jeté i shquar: Desantila ime, Tirana
ime, ndérsa pa shquarjen do kishim *Desantilé ime dhe *Tirané ime.

» Shquarésia te E e njerézve
Shqipja dallohet nga gjuhé t€ tjera ku E e pérvecém t&€ njerézve pérdoren normalisht pa
nyje shquese (m. dhe f.): ang. Bill, Barbara, fr. Piere, Marie, it. Giacomo, Paola.

(33) a. Mary told me...
b. Marie m’a dit...
c. Maria mi ha detto...
d. Maria mé tha...

Mbiemrat e njerézve né pérgjithési jané t€ shquar: (Ismail) Qemali, (Shejnaze) Juka,
(Prenk) Jakova. Vetém pak mbiemra shfagen t€ pashquar (b&het fjal€ pér ato mbiemra qé
kané theks fundor): (Petro) Marko, (Ismail) Kadare. Né rastin kur béhet fjalé¢ pér
personazhe té shquar béhet edhe shquarja e tyre: p.sh. Markoja, Kadareja.

» Nyjat dhe E e pérvecém té vendeve

E e pérvecém té vendeve jané té€ shoqéruar nga nyja né pjesén mé t€ madhe t€ rasteve: p.sh.
Franca, Spanja, Amerika, Afrika, Europa, Atlantiku, Pagésori, Korabi, Tomori, Taraboshi,
Danubi, Drini, Shkumbini, Ohri, Myzeqeja, Shampanja, Sazani, Korsika et]. T€ gjithé kéto
SE [N shq.[E]] n€se shogérohen me emértimin e tiparit gjeografik, koka e SE nuk jan€ mé
ata, por emértimi gjeografik. Ata béhen emri qé gjenerohet né sintagmén e Njohur®? ose
plotésori 1 SE dhe né rastin e paré e kan€ N.shq, ndérsa né rastin e dyt€ jo: ligeni i Ohrit,
ishulli i Korsikés, Ogeani Pagésor, lumi Danub, mali Korab, etj.

Kushtet e pérdorimit t€ nyjes mund t€ variojn€ nése SE g€ tregon njé rajon apo shtet, &shté
e pérfshiré né njé SP té parapriré nga P né. N¢€ kéto raste nyja nuk pérdoret, si né shembujt
e méposhtém: né Vioré, né Greqi, né Brazil, etj.

92 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishtiné, f. 22.
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Duhet kujtuar g€ edhe né rastet kur E shogérohet nga njé modifikator nyja nuk mund té
shmanget: Shkodra e lashté, Vjena klasike, Europa plaké, etj.

2.10. Nyja joshquese

Ndérsa pérdorimi i nyjes shquese tregon qé bashkébiseduesi éshté né gjendje té dallojé
referentin t€ treguar nga SE, pérmes pérdorimit t€ nyjes joshquese (N joshq.) njé (dhe té
nyjes vecuese ca) folési fut né diskutim njé referent, pér t€ cilin nuk i kérkohet
bashkébiseduesit € t€ béjé dallimin nga klasa ku bén pjesé.

Skema 23. /SE\ SE
D E N ]{\ Fr’
| |
njé ]T: ca ]?
lule lule

SE e pashquar tregon njé ose disa (né€ rastin e nyjes veguese) anétaré t&€ padalluar nga klasa
e referentéve q€ shenjohet nga SE. P.sh:

(34) Kéto lule t’i la njé nxénés.
Njé pérdorim t€ vegant€ t& nyjes joshquese ka né rastet si:
(35)  Njé nxénés i rregullt nuk vjen pa detyra.

Fjalia (35) 1 korrespondon fjalisé Nxénésit e rregullt nuk vijné pa detyra.

NE fjali t€ kétij lloji, interpretimi 1 SE t€ pashquar &shté€ 1 ngjashém me até t€ SE t€ shquar,

né té cilén nyja tregon né realitet njé “klas€” referentésh. Nga ky pérdorim i N. joshq. mund

té arrihet n€ interpretimin se njé nxénés i rregullt tregon njé pjesétar t€ paspecifikuar, té

pranuar si model pérfagésues, t€ klas€s sé€ nxénésve té rregullt.

Kéndvéshtrimi i referimit t€ nyjes joshquese mund té€ ndahet né dy lloje: “specifik™ dhe “jo

specifik”; né t€ dy rastet bashkébiseduesit nuk 1 kérkohet té dallojé referentin pér té cilin

flet SE me nyje, por n€ pérdorimin “specifik” ka gjithsesi vetém njé referent, qé shenjohet

vegmas nga folési e q€ sqaron pérshkrimin e SE, ndérsa né€ pérdorimin “jo specifik” jané

disa referenté t€ pashenjuar ve¢cmas nga folési qé€ sqarojné pérshkrimin e SE.

Ndryshimi ndérmjet dy llojeve mund té tregohet népérmjet disa provave:

a) SE me nyje jo specifike mund té péremérzohet me ¢ fillé, ajo me nyje specifike
mund t€ péremérzohet vetém me format klitike:

(36) a. Desha té marr njé roman shqip, por nuk gjeta té tillé.
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b. Desha té marr njé roman shqip qé kam paré herén e shkuar, por nuk e gjeta /
*por nuk gjeta té tillé.

b) Vetém SE me nyje jo specifike mund té jet€ e shoqéruar nga determinanti ¢farédo:

(37) a. Keérkoj njé libér ¢farédo.
b. Kérkoj njé libér ¢farédo *qé e kam léné gé vjet kétu.

Me E miréfilli t€ shquar, si E e pérve¢ém, pérdorimi i nyjes s€ pashquar €shté i mundur
vetém nése E e pérvecém, rikategorizohen si E jo t& pérve¢ém, késhtu qé t€ mund t&
interpretohet njé E i pérvegém si njé “pjesétar i klasés sé E t&€ shquar”. Kjo &shté e mundur
p.sh. kur E i pérvecém modifikohet nga njé mbiemér:

(38) a. Njé Ardité kaq té gézuar nuk e kisha paré ndonjéheré.
b. Nuk mé kish réné rasti té shihja njé Agim aq punétor.

Prania e mbiemrit 7€ gézuar lejon t€ imagjinohet qé ekziston njé klasé e pérbéré nga disa
Ardita (nj€ e trishtuar, njé e gézuar ¢ ké€shtu me radhé).

2.11. Nyjat njé e ca ose nyjat vecuese

Pérdorimi i nyjes njé éshté 1 kutizuar me E t&é ashtuquajtur té numérueshém, t& pérdorur né
nj€jés (njé lule, njé student, njé canté, njé libér, njé bleté, njé telefon, njé shtet etj.). Me E
e masés dhe me E e numérueshém né shumés pérdoret pér pashqueshmérin€ nyja veguese
ca (morfologjikisht identike me sasiorin e pacaktuar): p.sh. ca qumésht, ca vaj, ca buké, ca
lule, ca studenté, ca gra, etj.

Nyja vecuese pérdoret edhe me E abstrakté, d.m.th. ata q€ tregojn€ njé entitet jo té
perceptueshém fizikisht, g€ si té till€ nuk jané t€ numérueshém:

(39)  Duhet njé vullnet i madh.
Nevojitet njé pérkushtim i pakufi.
Lipset njé puné e jashtézakonshme.

Pérdorimi 1 njé me E t€ masés dhe me abstraktét e panumérueshém interpretohet si njé€ rast
rikategorizimi. P.sh. né:

(40) a. Kemi gjetur njé veré shumé té vjetér.
b. Shquhet pér njé inteligjencé té spikatur.

njé veré dhe njé inteligjencé tregojné ‘nj€ lloj vere’ dhe ‘nj€ lloj inteligjence’, pra njé
nénbashkési t€ njé bashkésie t€ treguar nga E, prandaj &shté gjithnjé prezent njé
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modifikator i cili lejon t€ dallohen nénbashkésité e bashkésisé té pércaktuar nga vera dhe
inteligjenca.

Ka raste kur né vend té nyjes vecuese (por kuptimi nuk &shté plotésisht 1 nj&jt€) mund té
pérdoren sasioré té pacaktuar, si: disa, pak, ose thjesht mund t€ shmanget nyja (por kjo nuk
€shté gjithmoné e mundur): p.sh. né shtépi migsh, né shtépi té disa migve etj.

Nyja veguese mund t€ pérfshihet né njé SP dhe té paraprihet nga njé parafjalé:

pér ca libra, me ca qumésht, nga ca pemé, etj.

2.12. Mungesa e nyjes né SE té pashquara

Me E t€ masés dhe me E t€ numérueshém né shumés prezenca e nyjes veguese alternon me
mungesén e saj:
(41) a. Do (ca) veré?

b. Kam dalé me (ca) shoge.

SE e pashquara pa nyje pérjashtohen nése gjenden né pozicionin e Subjektit. T€ vihet re
ndryshimi mes (42a) dhe (42b) ose (42c) g€ jané jogramatikore pa nyje:
(42) a. Jam marré me puné.

b.*Puné mé kané€ penguar / Ca puné mé kané€ penguar.

c.*Mg kané penguar puné. / M€ kané penguar ca puné.

N¢ fjalité pavetore €sht€ e mundur té€ pérdoret SE pa nyje né€ pozicionin e Subjektit
postverbal:
(43) a. Nuk ka mé kafe. / A ka kafe?

b. U shpérndané libra pér t€ gjithé.

c. Dégjohen zéra gjithé ditén.

SE t€ pashquara, pa nyje, mund té gjenden né€ pozicionin e Subjektit edhe me folje pavetore,
dhe né€ pozicione parafoljore, né€se formojné€ njé konstituent shoqéruar nga disa tipa
modifikatorésh si né:
(44) a. S’ka nxénés té€ kétij lloji.

b. Nuk duhen drejtuar pyetje g€ nuk jané ndértuar sakte.

Vec késaj, sic u pa edhe pér SE t€ shquara, nyja mund t€ mungojé kur disa SE
bashkérenditen né€ njé€ varg: si né€ rastin e (31) qé po e risjellim pér lehtési né (45):
(45)  Shtépi, oborre dhe rrugé ishin té zbrazura.

Libra, fletore e lapsa kishin mbuluar dyshemené.
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2.13. Sintagma emérore pa nyja
Ka edhe raste té€ tjeré té vecanté, pérveg rasteve q€ u pané né paragrafét e mésipérm, né t&
cilét disa SE shfagen pa nyje. Béhet fjal€ pér raste t& ndryshém nga ato qé u pané deri kétu.

N¢ vecanti nyja mungon:

» me njé SE t& pérdorur si titull ose thirror: p.sh:

(shq) Profesor! E dashur vajz¢!
(fr.)  Professeur! Chere fille!
(it) Professore! Cara ragazza!

né rastin e E dashur vajzé pér shqipen kemi t€ b&jmé me njé rast t€ fokusimit t& Mb. N&
pozicion t& fokusuar, mbiemri e privon E nga nyja e tij shquese. N& thelb, sipas Turano e
Rrokaj, né€se fokusohet, mbiemri, thith elementin e shquarsis€: “L’operazione della
focalizzazione puo anteporre [’aggettivo al nominale. In posizione focalizzata, I’aggettivo
priva il nominale del suo articolo determinato. In sostanza, se focalizzato, 1’aggettivo
assorbe il tratto della definitezza.”®*. N& rastin e cituar Mb nuk i paravendoset nyjes
shquese meqgenése E nuk pérdoret i shquar. Pér kété arsye kemi e dashur vajzé dhe jo e
dashura vajzé. Po paragesim diagramet pér t€ dy rastet:

Skema 24. a.
DP
Spec D’
e dashur
D FokP
0] Spec Fok’
e dashur
Fok NumP
Num EP
vajze |
E

%Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né Céshtje té gjuhés
shgipe, Shezai Rrokaj, Albatros, Tirané, f. 62.

“Procesi i1 fokusimit mund ta sjellé mbiemrin pérpara emrit. Kur ndodhet né pozicion té fokusuar, mbiemri i
heq emrit nyjén e caktuar. N& thelb, né két€ rast mbiemri merr mbi vete funksionin e pércaktueshmérisé.”
(pérkth.yné)
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Skema 24.b.
DP
Spec/\D’
e dashur-
D FokP
-a
Spec Fok’
e-dashur-
Fok NumP
Num EP
vajzE |
E

> me njé SE né funksion t& gjymtyrés emérore t&€ kallézuesit eméror, t& ndajshtimit
ose t& pércaktorit kallézuesor. N& té dy rastet SE nuk kané funksion referencial, por
tregojné karakteristika q€ 1 drejtohen referentit me t€ cilin kané lidhje (n€ kété
kuptim kané té njé€jtin funksion qé do kishte njé mbiemér):
(46) a. Vera €shté mésuese.
b. Vera, mésuese e letérsisé...
c. E kané eméruar mésuese.

Diagrama pér njérin nga shembujt do t€ ishte:
Skema 25.

SE

Spec El’
F (%] E
Vera éshté mésuese

NEé (46.b) ndajshtimi i veguar mésuese e letérsisé sillet si shtesé né SE meqgenése ai zgjeron
informaconin pér E koké.

» né eksklamacione: p.sh. Gol! Ndihmé! Zjarr!

» kur SE gjendet brenda njé SP paraqitja €shté: SP =[P [SE[D @ E]]] ose
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Skema 26. SP
N
Spec E
%) E

A. pér +SE: (flas) pér sport, (luaj) pér fitore, (i pazoti) pér puné, (i etur) pér para, (marr)
pér ndihmé, (veproj) pér interes, (pérplas) pér mur, etj.

B. me + SE (tregon ményré dhe i pérgjigjet né pérgjithési njé ndajfoljeje): me dije =
diturisht, me aftési = aftésisht, me triméri = trimérisht, me getési = getésisht, me maturi =
maturisht, etj.

C. né + SE (tregues té nj€ vendi): né rrugé, né shkollé, né kinema, né stadium, né mal, né
shkollé, né shtépi, né shtrat, né teatér, né tren, né poltron, né kishé, né puné, etj.

D. Né¢ shprehje frazeologjike e né vecanti né bashkime me folje. P.sh.: kam dijeni, mbaj
qgetési, kall friké, jap kénaqgési, béj drité, vé zjarr, mbaj shénim, fitoj kohé, ndérroj jeté,
ndryshoj program, etj.

2.14. Shmangia e realizimit fonetik t¢ E koké né SE dhe pérdorimi péreméror i
determinantéve dhe pronoréve

Kur SE éshté e privuar nga realizimi fonetik 1 E qé pérbén kokén e saj, determinantét marrin
statusin e péremrave. Domethénia e péremrit atribut pér determinantét n€ kéto raste €shté
e ndryshme, né pjesén mé t€ madhe t€ rasteve nga ajo q€ lidhet me kategoriné e péremrave
vetoré. N€ fakt, péremrat vetoré géndrojné n€ vend t€ njé€ sintagme t€ ploté (SE ose SP),
si¢ tregon fakti g€ nuk mund té€ modifikohen p.sh. nga njé€ plotés qé normalisht modifikon
njé E:
(47)  Vajza bjonde ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit.
Q€ kemi t& b&jmé me njé sintagmé emérore két€ na e vértetojné dy nga kriteret e
pércaktimit té sintagmave: 1. kriteri 1 ndé€rkalljes dhe 2. kriteri 1 proformés ose
péremérzimit:
(48)  la.*Vajza ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit bjonde.

1b. *Vajza ishte bjonde mé e shkathéta e gjithé grupit.

2¢. Ajo ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit.

Shembujt tregojné se vajza bionde €shté nj€ sintagmé, SE[[D—a] [E vajz€] [Plot. bjonde]],
né t€ cilén nyja shquese &shté determinant.
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Skema 27.

E Plotés
vajzE bjonde

Po nése ajo duhet té zévendésoj€ krejt sintagmén vajza bjonde cila €shté arsyeja qé né
shqip mund t€ keté ndértime t€ tilla si:
(49)  Ajo biondja ishte mé e shkathéta e grupit. DEFTOR
ku agjo ka zévendésuar vetém E koké e jo gjithé sintagmén?
Lind nevoja pér t€ saktésuar faktin q€ ajo nuk &shté koké e njé sintagme, pér arsyen e
thjeshté se péremrat nuk pérbéjné koka sintagmash, pra nuk ka sintagma péremérore, e
megjithaté, s€rish me provén e ndérkalljes vérejmé se dy komponentét e késaj strukture
jané t€ lidhur ngusht€ me njéri-tjetrin (50.a) dhe se s€rish kemi realizimin e kriterit té
proformés (50.b):
(50) a. *4jo ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit bjondja.

b. Ajo ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit.
N¢ kéto raste do themi se péremri zé€vendéson E koké, ndé€rsa determinanti béhet ai veté
koka e SE [D-a, Plot. bionde] si¢ tregon fjalia:
(51)  Bjondja ishte mé e shkathéta e grupit.
Pér kété na shérbejné€ shembujt né italisht e fréngjisht ku determinanti /a €shté koké e SE
la bionda dhe la blonde:
(52). a. La ragazza bionda era la piu vivace del gruppo.

La fille blonde était la plus adroite du groupe
b. *Lei bionda era la piu vivace del gruppo.
*FElle blonde était la plus adroite du groupe
¢. La bionda era la piu vivace del gruppo.
La blonde était la plus adroite du groupe

Skema 28.

la E Plotés
0 bionda
blonde
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Pra péremrat vetoré qéndrojné né€ vend té njé sintagme t€ plot€ dhe ata nuk mund té
modifikohen nga nj€ plotés qé normalisht modifikon njé E.
N¢é pérgjithési, kur E koké i1 njé SE nuk realizohet fonetikisht, determinantét mund t&
shogérohen nga modifikatoré q¢€ i referohen E t&€ shmangur.
Le t€ vérejmé (51):
Bjondja ishte mé e shkathéta mes gjithé grupit.
Diagrama e sintagmés me koké determinantin €shté:
Skema 29. E

E Plotés
0 bjonde

Fakti g€ nyja né€ shqip €shté postpozitive bén g€ ajo t€ thithet nga plotési, njé€lloj si¢ ndodhte
me mbiemrat e fokusuar.
Q¢ determinantét mund té€ shogérohen nga modifikatoré qé i referohen E t& shmangur kur
E koké i njé SE shmanget, e vértetojné edhe shembujt g€ vijojné:
(53) a. Né rafte kishte shumé libra artistiké e pak libra me figura.
b. Né rafte kishte shumé libra artistiké e pak me figura
c. Kostumi yt me vija éshté mé i bukur se kostumi im me lule.
d. Kostumi yt me vija éshté mé i bukur se imi me lule.
Skema 30.
(53.c)* SD

% Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 32.

“Pronorét gjenerohen né specifikuesin e emrit. Kur pronori ndodhet pas emrit, koka E e emrit [éviz né
pozicionin C pér té marré atje caktuesiné, duke léné njé gj(urmé) né pozicionin ku ka gené. Nga kjo lévizje
vjen rendi emér i shquar-pronor”.
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NE¢ rastin e (53.d) pronori im €shté pajisur me determinantin (nyje shquese té E kostum-i),
e SE. Ké&t€ e mbéshtesin edhe Turano e Rrokaj kur thonw se: “Quando si realizza come
uno specificatore, il possessivo compare postposto al nominale poiché si origina nella
posizione di specificatore di NP e viene successivamente scavalcato dal nominale che si
solleva in Num®. Quando si realizza come testa, il possessivo compare preposto alla testa
nominale poiché viene generato nella posizione del determinante. In questo caso il
possessivo assume la funzione di deittico.”’

Ndérsa mund t€ krahasohet me njé péremér vetor pérdorimi i njé déftori né raste si ky qé
vjen pas:

(54) Klitemnestra e vret Agamemnonin, kur ky (Agamemnoni) kthehet né pallat.

N¢é kéto raste, déftori sillet si njé péremér vetor (t€ kihet parasysh qé né (54) déftori mund
té z&vendésohet nga ai, dhe géndron né vend té krejt SE, si¢ tregon fakti g¢ mund

té modifikohet nga njé plotés:

(55) Klitemnestra e vret Agamemnonin kur Ky i lumtur pér fitoren (Agamemnoni i
lumtur pér fitoren) kthehet né pallat.

Né pérgjithési pérdorimi i1 determinantéve si péremra, prek vetém mungesén e realizimit
fonetik t€¢ E koké. Natyra e vérteté sintaksore e kétyre elementeve nuk €shté gjithnjé e
njé€jta, por sipas rasteve ka struktura sintaksore t€ nénvendosura:
(a) Koka nominale éshté e parealizuar fonetikisht, por struktura mbetet SE=[D E ...],
né t€ cilén E éshté @, d.m.th. prezent vetém si kategori, por pa pérmbajtje fonetike.
Ne¢ kété rast mund té flitet pér péremér né kuptimin q€ ka nj€ elipsé t€ emrit;

(b) Determinanti béhet ai veté koka e SE (SE = [D ...]), dhe atéheré termi “p&remér”
pérdoret né kuptimin e miréfillt€, si ‘z€vend€sues 1 kokés nominale fonetikisht t&
parealizuar’.

Péremri déftor ka strukturén (a) kur pérdoret si formé supletive e nyjes si né (56.a), kurse
rasti (b) paraqitet n€ (56.b):

(56) a. Vera mé kalo fletoren. Até (fletoren) aty.
b. Vera mé kalo fletoren. @ T¢€ verdhén.
a.SE =[D até E O] b.SE =[D —n E O Plot. ¢ verdhé]

% Turano, G & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, né Céshije té gjuhés
shgipe, Shezai Rrokaj, Albatros, Tirané, f. 86.

“Kur péremri pronor funksionon si specifikues, ai qéndron pas emrit, pasi gjenerohet né pozicionin e
specifikuesit t€ Sintagmés Emérore (SN) dhe mé pas tejkalohet nga emri qé ngrihet né Num®. Ndérsa kur
shfaget si koké&, péremri pronor géndron pérpara kokés emérore, pasi gjenerohet né€ pozicionin e
determinantit. N€é kété rast ai merr funksionin e njé€ elementi deiktik.” (pérkth.yné).
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Edhe nyja joshquese njé né€ pérdorimin e saj péreméror, né struktura si e méposhtmja né té
cilén emri éshté shmangur, éshté péremérzuar me klitikun e:
(57) Te& pélgejné pikturat n€ vaj? Dje e kam paré€ njé té bukur.

SE = [D njé E O Plot té bukur]

até dhe njé ruajné vlerén e tyre t€ determinantéve, ndérsa ndodh elipsa e E koké, né vend
té sé cilés géndron nj€ kategori boshe e pérmbajtjes leksikore.

Duhet théné g€ nése déftori ose nyja joshquese ndigen nga njé péremér me kuptim
detyrimisht anaforik si #etér, pérdoren format até dhe njé dhe vijon plotésori tjetér me
vleré té déftorit,
(58) a. Preferon até tjetrin?

b. Ma jepni njé tjetér?
q¢€ mund té paraqitet me strukturat qé€ pasojné:

SE = [D até/ njé E O Plot tjeter]

TE nj&jtén strukturé me elipsé€ té€ E kané edhe rastet e méposhtém, né té cilét E 1 parealizuar
fonetikisht mund té riintegrohet:

(59) a. Ky trofe éshté pér konkursin e poezisé, ndérsa ai (trofe) éshté pér esené mé t&
miré.
b. Kisha pyetur shumé nxénés, por vetém pak (nxénés) u pérgjigjén sakté.
c. Kisha porositur shumé libra, por vetém dy (libra) mé erdhén.

Struktura (b) mund té€ rindértohet né rastet kur determinanti ka né pérdorimin e tij
péreméror njé formé té€ ndryshme nga ajo q€ ka né prezencé té E koké: t&€ shihen p.sh.
sasiorét (vetém me pérdorim péreméror) askush, dikush, sekush, ndokush, q€ jané t&
papérshtashém me prezencén e E koké, mundésisht ngaqé z&€n€ pozicionin e sintagmés.
T€ shihet si shembull fraza q€ vjen mé poshté€, e krahasuar n€ veganti me (58.b):

(60)  Kisha pyetur shumé nxénés, por vetém dikush (*nxénés) u pérgjigj.

Pavarésisht strukturés s€ kétyre sintagmave, ruajmé sérish termin e pérgjithshém péremér
pér té treguar q€ kéto elemente pé€rdoren né mungesé té E té cilit i referohen.
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2.15. Nyjat né pérdorimin e tyre péreméror
2.15.1. Pérdorimi péreméror i nyjes shquese

Nyja shquese mund t€ pérdoret si njé péremér né rastet kur E i shmangur €shté i modifikuar
nga njé mbiemér;
(61) a. Nga kéto pélhurat, mé pélgen e kugja.

b. Nga dy vogélushet, mé ¢apkéne &shté e vogla.

Prania e nyjes shquese €shté gjithnjé n€ pérputhje me shmangien e E koké té njé SE né
rastin kur Nyja €shté€ e ndjekur nga modifikatoré péreméroré:
(62) a. Nga gjithé punimet, mé pélgen 1 imi.

b. Thua qgé¢ libri yt €shté mé 1 bukur, por i saji €sht€ mé i shituri.
ndérsa nése E modifikohet nga njé SP ose nga njé fjali pércaktore, nyja nuk mund t&
pérdoret:
(63) a. Nga kéto pélhurat mé pélgen *prej méndafshi.

b. Nga gjithé punimet mé pélgen * g€ kam béré uné.

Frazat (58a) dhe (58b) béhen gramatikore nése n€ vend té E pérdoret déftori ai-ajo, ky-kjo:
(64) a. Nga kéto pélhurat mé pélgen kjo prej méndafshi.

b. Nga gjithé punimet mé pélgen ai g€ kam béré uné.

Déftori mund té pérdoret né vend té E edhe me mbiemér:
(65) Nga kéto pélhurat mé pélgen kjo e kugja.

2.15.2. A kané nyjet joshquese pérdorim péreméror?
Ndryshe nga nyja shquese, nyja joshquese mund té pérdoret pa kufizime edhe n€ mungesé
té realizimit fonetik té E.

(66)  Kétu paska akullore! Mé béni njé té madhe?
SE = [D njé E O Plot. té madhe]

Skema 31.
PN

E Plot
%] t€ madhe

Por edhe:
(67)  ME béni njé?
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Skema 32. SE

N

D E
njé 0

Edhe veguesi ca mund té pérdoret né SE ku nuk realizohet koka E sg cilés i referohet:
(68)  Paskan ¢elur margaritat! Dua t€ mbledh ca.

Skema 33. SE

D E
ca %)

N¢ kéto raste mund té pérdoren edhe sasioré qé pérdoren né prani ose jo té realizimit fonetik
té E koké si pak, ndonjé, etj.
Edhe kur modifikatori pérbéhet nga njé mbiemér, pérdoret vecguesi:

(69) Dua t€ mbledh ca té freskéta.
Skema 34.

D ,
ca F\

E Plot
0 té freskéta

Dubhet pasur parasysh qé E koké mund té riintegrohen né sintagmat me determinant nyje
joshquese megenése pozicioni 1 gjenerimit t€ tyre €shté gjithmoné ekzistues:

(70)  a. Kétu paska akullore! M€ béni njé akullore té madhe.

Skema 35. E
PN

E Plot
akullore té madhe
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b. Paskan ¢elur margaritat! Dua t€ mbledh ca margarita té freskéta.

Skema 36.

E Plot
margarita té freskéta

Si pérfundim vérehet g€ diagrama e SE me determinant nyjen joshquese qofté kur E koké
&shté realizuar fonetikisht, ashtu edhe kur nuk realizohet fonetikisht, paraqitet njélloj. Kjo
bén qé t€ arrijmé né€ pérfundimin qé n€ shqip nyjat joshquese nuk paraqiten si proforma,
prandaj nuk mund t€ flasim pér njé pérdorim péreméror té tyre.

2.16. Déftorét né pérdorimin e tyre péreméror

Déftorét shfagen detyrimisht para kokés nominale t€ SE dhe pérshtaten n€ gjini, numér e
ras€ me E determinant t€ t€ cilit jané: ky djalé, kjo vajzé, kéta djem, kéto vajza, kétij djali,
kétyre vajzave, por *djalé ky, *vajzé kjo, *djem kéta, *vajza kéto. Déftorét ky - kjo dhe ai -
ajo mund t€ ken€ dy funksione t& ndryshme:

sillen si proSE (zévéndésues té SE) dhe jané bashkéreferues me SE q€ ndodhen né
ligjérimin e méparshém dhe q€ pérbéjné paraprijésit. N& kété rast mund te flitet pér referim
anaforik”®:

(71)  a. Takova Almén, por ajo nuk dinte té mé tregonte gjé pér ngjarjen.
b. la kish théné Mirés, por kjo nuk ia kish véné veshin.
c. Takoi kushéririn. Ai i regoi qé do té mblidheshin té gjithé té shtunén.
d. Pyeta pér pikturén. Kjo kushtonte 500 euro.

Kur sillen si proSE déftorét humbasin tiparet e tyre deiktike.
Paraprijési i njé déftori mund té jeté edhe njé fraze si:

(72)  a. Tirana éshté e bukur, kjo nuk mund t€ mohohet.
b. Luajtém réndé, két€ nuk do na e tolerojné.

% Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, Céshtje té gjuhés shqipe,
Shezai Rrokaj, Albatros, Tirané, f. 67.

“L’anaforicita é creata dal contesto precedente. (...) In questo contesto si indebolisce la deissi a favore
dell’anaforicita”.
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2) pérdoren si péremra né kuptimin g€ ndodh elipsa e E koké, si n€ shembujt qé
vijn€ mé poshté:

(73)  Nder té gjitha (pikturat) mé pélgen kjo /kjo me bojéra vaji / kjo e ekspozuara kétu
pérballé/ kjo gé sapo bleu shogja jote.

NEé rastet e (73) déftori ruan tiparet deiktike, ndérsa E 1 elipsuar mund t& riintegrohet né
SE:

(74) Ndeér gjitha mé pélgen kjo piktura / kjo piktura me bojéra vaji / kjo piktura e
ekspozuar kétu pérballé/ kjo piktura qé sapo bleu shogja jote.

Né ndértimet e tipit kjo piktura E koké merr dy caktuesoré gjé qé nuk duhet t€ jeté e
pranueshme pasi tashmé e dimé se E merr njé caktuesor. Mos duhet t€ flasim pér
mbingopje, gj€ té cilén sintaksa nuk e pranon?

Dubhet pasur parasysh se pérderisa flasim pér ndértime anaforike, déftori dhe nyja shquese
nuk konkurrojné pér té njéjtin vend. Nyja shquese éshté determinanti qé z& pozicionin C té
caktuesisé, pozicion né té cilin 1€viz E pér t€ marré caktuesin€, ndérsa déftori pérbén
pozicionin e sé€ njohurés. Kjo mbéshtetet edhe nga Turano e Rrokaj, t€ cilét kur analizojné
ndértime t€ tilla, vérejné se: (...) il dimonstrativo e una testa e pertanto il suo movimento
interessa una posizione testa. Escludiamo, tuttavia, che si tratti della testa D perche le
Strutture in esame contengono un nominale definito, ovvero accompagnato dall’articolo
definito enclitico il quale realizza proprio la testa D. In questa posizione si solleva anche
il nominale per incorporare appunto [’articolo. Pertanto, in questo tipo di
nominalizzazione la posizione testa D é gia riempita dal nominale definito. Di
conseguenza, il dimonstrativo deve occupare una posizione differente.”, “A proposito del
sintagma nominale in albanese™®’ Késhtu mund té shpjegohet edhe arsyeja e
gramatikalizmit t&€ SE me strukturé SE = [Njoh. Déftor [D N.shq. EQ, Arg. Pronor]]. (ky
imi).

7 Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, Céshtje té gjuhés shqipe,
Rrokaj, Sh. Albatros, Tirang, f. 74.

“Déftori éshté njé koké dhe, si e tillg, 1€vizja e saj béhet né njé pozicion koke. Megjithaté, pérjashtohet
mundésia qé€ t&€ béhet fjalé pér kokén D, sepse strukturat né shqyrtim pérmbajné njé emér t&€ shquar, i
shogéruar pra nga nyja e caktuar enklitike, e cila realizohet pikérisht n€ kokén D. Né két€ pozicion ngrihet
edhe emri pér t€ inkorporuar nyjen. Pér pasojé, né kété tip nominalizimi pozita e kokés D €shté tashmé e zéné
nga emri i shquar. Rrjedhimisht, dé€ftori duhet t& z&ré nj€ pozité tjetér.” (pérkth.yné).
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2.17. Sasiorét né pérdorimin e tyre péreméror

Disa sasioré¢ mund té€ pérdoren vet€ém né prani té€ E (p&€rdorimi mbieméror), t€ tjeré vetém
né mungesé t& realizimit fonetik t€ E (pérdorimi péreméror), t&€ tjeré akoma kané njé
pérdorim si mbieméror ashtu edhe péreméror.
Sasiorét mund té pérdoren ndonjéheré n€ vend t€ krejt SE, si péremra vetoré, por né kété
rast ka njé€ interpretim t€ vecanté, meqenése referenti i SE kuptohet pérgjithésisht si njeri,
genie e gjallé (nj. e sh.)
(75) a. Nuk erdhi askush.

b. I kam pérshéndetur ¢ gjithé.
pérballé:
(76)  a. Nuk erdhi asnjeri nga té ftuarit.

b. I kam pérshéndetur #¢ gjithé té ftuarit.

-Jané vetém me pérdorim mbiemror ¢do, njéfaré: ¢do fémijé, njéfaré emri, ¢do shqetésim,
njéfaré dyshimi, etj.
-Jané me pérdorim vet€ém péremror kush, ndokush, askush, kushdo, sekush, askush,

gjithkush, njeri, t€ tjerét kané t€ dy pérdorimet:
(77) Mg kérkoi kush?

Nuk erdhi askush.

Kété e di kushdo.
Pér pérmrin kush Mita analizon se: “éshté njé sintagmé emérore e zhveshur dhe sintagmat
emérore té zhveshura detyrimisht duhet té géndrojné brenda sintagmés foljore, sepse duhet
té jené té trupézuara me foljen. Edhe né fréngjisht:

1l a été tué un homme (éshté vraré njé burré)

*1l a éte tué ‘I’homme (éshté vraré burri)
fialia qé ka njé subjekt pasfoljor té pashquar éshté formuar miré, ndérsa fjalia qé ka njé
subjekt pasfoljor té shquar éshté jogramatikore.” *®
Po 1 njéjti studiues kur flet pér péremrin njeri né rastet e z€vendésimit me ndokush thoté:
éshté njé ndryshore qé kérkon lejues té tij mohimin: Nuk té ve re njeri.
pjesézat pyetése ose intonacionin: A erdhi njeri? Erdhi njeri?
dhe lidhézat kushtore: Po erdhi njeri, prite.
Eshté kjo arsyeja qé ky péremér pérdoret kryesisht né fjali mohore pyetése si dhe né fjali
té varura kushtore.” ¥
Disa sasior€ (disa, ndonjé, asnjé, etj. dhe numérorét) kané njé aftési té vecanté: kur jané
péremra dhe gjenden né nj€ SE té pashquar, pjesa q¢ shmanget, mund té jeté njé element
vegues, por kjo vérehet nga konteksti linguistik:

% Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 44.
% Po aty, . 44.
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(78) Do t€& marr ndonjé / dy / ca (nga kéto mollét).
Njoh ca/ disa (nga studentét e gjuhés).
Morém disa / tre / té tjeré (nga botimet e fundit)

Nése SE g€ pérmban sasiorin, gjendet brenda njé SP, nuk mund té shmanget realizimi
fonetik i E koké
(79) Eshté grindur me disa djem.
*[shté grindur me disa.
Me sasiorin #€ gjithé elementi i shmangur €shté njé SE, dhe jo njé sintagmé veguese
(80) a. Do t’1i marr té gjithé (librat).
b. *Do t’1 marr té gjithé (nga librat.)

2.18. Pronorét né pérdorimin e tyre péreméror

N¢ pérdorimin e tyre péreméror (n€ mungesé té realizimit fonetik t€ E koké), pronorét jané
gjithnjé t€ shoqéruar nga nyja shquese:

(81) a. Plaga ime éshté mé e rénd€ sesa e jotja
c. Meqg ra fjala pér baballarét, dje njoha té€ sajin.
d. Prindérit tuaj nuk i layméruan. Tanét sigurisht g€ 1 lajméruan t& parét.

Edhe né fréngjisht e italisht ndodh 1 njéjti shoqérim:

(82) a. Libri yt &shté interesant. Imi, jo!
b. Ton livre est interessant, le mien non.
c. Il tuo libro ¢ interessante. Il mio, no.
por né shqip mund t€ shogérohen edhe nga determinanté té tjer¢,;

(83) a. Plaga ime éshté mé e réndé€ sesa ajo e jotja.
b. Libri yt €shté interesant. A1 imi, jo!
c. Meqgé ra fjala pér baballarét, dje njoha até té sajin.
d. Prind€rit tuaj nuk i layméruan. Ata tanét sigurisht q€ i lajméruan t& parét.

Ndérsa n€ gjuhét e tjera q€ pérmendém, pronorét shogérohen me nyjat shquese, por nuk
mund t€ shogérohen nga determinant€ té tjeré. Késhtu:

(84) a. Libri yt €shté interesant. Ai imi, jo!
b. Ton livre est interessant. *Ce le mien non!

c. Il tuo libro ¢ interessante. *Quel il mio no!
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Nése pronori paraprihet nga njé sasior (pérfshi nyjen joshquese), mund té pérdoret edhe
forma péremérore e nyjes dhe e sasiorit e ndjekur nga njé SP veguese qé pérmban pronorin,
i cili sérish shogérohet nga nyja shquese:

(85) a. Alma ka mjaft lapsa, késhtu qé do mé jap€ ndonj€ nga té sajét.
b. U tregova prindé€rve, prandaj jam e bindur g€ do vijé dikush nga té mitg.

2.19. Véshtrim sintaksor i SE
2.19.1. Emra argumentues dhe emra joargumentues

Struktura e brendshme e SE €shté e ngjashme né disa aspekte me strukturén e frazés sé
thjeshté, dhe E koké luan né SE t€ njéjtin rol g€ luan folja n€ fraz¢.

Mita thot€ se n€ njé fjali si kritika e tij ndaj Luanit... roli i péremrit e tij €shté 1 njéjt€ me
rolin e sintagmé&s emérore Agimi né€ fjalin€ Agimi kritikoi Luanin. Atéheré péremri e tij z&
pozicionin e specifikuesit né SEPT. Pra, pérkufizimi mé i pérshtatshém pér Subjektin do
té ishte: Subjekti éshté ai element qé zé pozicionin e specifikuesit té SEPT ose té SE.
SpecSEPT dhe SpecSE jané dy pozicione g€ kané té njéjtén natyré, d.m.th.. jan€ pozicione
specifikuesi (pra pozicione qé nuk pérsériten) me té cilin “nisin” SE dhe SEPT. Pra, nuk
€shté pa kuptim t€ flas€sh pér subjekt si né fjali ashtu edhe né SE

Skema 37.
SE
e
Spec E’
|
E\ SP
h &
e tij kritika ndaj Luanit

Por ky lloj diagrami, me Subjektin e sintagmés emérore n€ Determinant né SE, na hap njé
problem teknik: subjekti z& pozicionin e nyjés shquese pér t€ cilén mé paré kemi théné se
z€ pozicionin Deteminant n€ SE. Dy elemente nuk mund t€ rriné né€ t€ njéjtin vend. Pér té
zgjidhur kété problem i referohemi Sintagmés s€ caktuesorit (SC) koka e sé cilés do té ishte
caktuesori dhe argumenti do t€ ishte SE.
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Skema 38.

Spec
F
-a kritik- e tij ndaj Luanit!®

Ashtu si folja €shté nj€ koké qé€ pérzgjedh argumentet e saj p.sh. Subjekt dhe KD (kéto té
pérbéré nga SE), ose tipe té tjeré plotésish bérthamash (t€ pérbéré p.sh. nga SP)), edhe E,
nése posedojné disa karakteristika, mund té analizohen si koka qé€ seleksionojné njé numér
té caktuar argumentesh.'”! Emrat e kétij tipi quhen argumentues sipas Graffit i cili thoté
se: “Né pergjithési, emrat qé nga piképamja e tipareve kontekstuale jané joargumentues,
jané ata qé né bazé té tipareve té brendshme pércaktohen konkreté, kurse ata argumentues
kané tiparin e brendshém té abstraktéve. Pérveg késaj, emrat e késaj klase, nése pérdoren
me njé vleré konkrete, béhen joargumentues™ '*.

Pérvec késaj, ashtu si né fjali mund té gjejmé plotés ekstranuklearé (t& pérbéré nga SP,
SNd), kéta mund té shfagen edhe né SE.

SE qé tregojné njé strukturé funksionale t€ ngjashme me até t€ fjalis€ jané né pergjithési
ato koka, E i té cilave derivon nga njé folje (ose e lidhur semantikisht me t€): p.sh. déshiré
(e lidhur me déshiroj), refuzim (refuzoj), nisje (nisem), arritje (arrij), largim (largoj),
pérshkrim (pérshkruaj), pérgjigje (pérgjigiem), etj. Le t€ shohim fjalité e méposhtme:

(86) a. Edlira refuzoi ofertén
b. Refuzimi i ofertés nga Edlira

(87)  a. Zédhénési pérshkroi situatén
b. Pérshkrimi 1 situatés nga z€dhénési.

(88) a. Beni largoi librin menjéheré.
b. Largimi menjéhershém 1 librit nga Beni...

(84) a. Drita u nis pér pushime.
b. Nisja e Drités pér pushime.

190 Mita, J. (2005). Mbi konceptin e Subjektit, Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 30.

101 Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, f. 72,

“Me disa ndryshime, (...) edhe emrat, ashtu si foljet shfaqin valenca; kjo gjé nuk éshté e ¢uditshme, sepse
shumé emra e kané prejardhjen nga foljet.”

102 Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, f. 74.
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(89) a.T€ rinjté jané pérfshiré fugimisht né két€ organizaté, pér shkak t& objektivave té
saj.
b. Pérfshirja e fugishme e té rinjve né€ két€ organizaté, pér shkak t€ objektivave té
saj.

N¢ kéto shembuj dallojmé kéto pérkime funksionale: né (86) mes SE Edlira, Subj.i refuzoi,
dhe SP nga Edlira, qé ka t€ njéjtin rol né SE q¢€ ka si koké E refuzimi. SE ofertén dhe i
ofertés jané respektivisht K.D. t€ F refuzoi dhe t&é SE me koké refuzimi. Emértimin dhe
analizén lidhur me sintagmén i ofertés do e mbéshtesim né qéndrimin e Mités i cili e quan
sintagma e s€ njohurés (SNjoh). N¢& analizén e tij ai véren qé: “Njé rast pak i ndérlikuar
pér shqgipen jané sintagmat emérore qé kané brenda njé emér né gjinore (libri i studentit
/refuzimi i ofertés (sh.yné)), sepse do té kishim njé SE e cila do té zbérthehej né E+SE, gjé
qé nuk shkon me teoriné e sintagmave, sepse koka e njé sintagme nuk mund té keté si
argument njé sintagmé qé éshté e njéjté me sintagmén maksimale qé formon ajo koké (...)
Njé problem tjetér qé lind kétu éshté se SE i studentit (ose i ofertés sh.yné) meqé ka dy nyja
(qé té dyja té ndryshueshme), duhet té keté dy pozicione specifikuesi. Kjo gjé pérséri nuk
shkon me teoriné e sintagmave ku si¢ thamé, pozicioni i specifikuesit (determinantit.
sh.yné) éshté i vetém dhe i papérséritshém.

Pér kéto lloje sintagmash emérore, do té shikojmé prejardhjen e nyjes sé pérparme té
gjinores. Duke pasur parasysh se kjo “nyjé e pérparme” éshté pérftuar nga pérséritja
mekanike e nyjés sé prapme té E paraprijés (Demiraj, 258) dhe nyja e prapme e emrit
paraprijés né zanafillé, ka gené njé déftor anaforik fonetikisht i reduktuar, me kuptim
leksikor shumé té zbehur dhe si rrjedhim, edhe me njé pérdorim sintaksorisht té kushtézuar
(Demiraj, 297), nyja e pérparme e gjinores duhet té zéré pozicionin E Njohura (meqé njé
déftor anaforik éshté gjithnjé gjéja e njohur) dhe emri né gjinore éshté njé SNjoh (sintagma
e njohura).”'%

Né (87) funksioni 1 Subjektit 1 kryer nga zédhénési né (a) kryhet né SE e (b) nga SP nga
zédhénési, ndérsa funksioni i K.D. né (a) kryhet nga SE sifuatén, ndérsa n€ (b) nga SNjoh
i situates.

I njéjti realizim 1 Subj. kryhet nga Beni dhe nga Beni n€ (88.a) dhe (88.b), ku SE librin,
kryen funksionin e K.D. si n€ Fj ashtu edhe n€ SE; SNd menjéheré, modifikator 1 F, 1
korrespondon SMb i menjéhershém, modifikator 1 E, me té njéjtin funksion té elementit
ekstranuklear tregues té “kohés”.

Né (89), funksioni i Subj. qé né (a)kryhet nga SA Drita, n€ (b) kryhet nga SNjoh e Drités.
Po te (89) SP pér pushime &shté njé€ argument si i F u nis ashtu edhe E nisja, argument qé
tregon “vendin”.

Né (89) ka simetri perfekte ndérmjet komplementéve t&€ F jané pérfshiré dhe té€ E
pérfshirja; né organizaté €shté njé argument 1 pérbéré nga njé SP; Nd fugimisht dhe Mb i

103 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 21.
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fugishém kané t€ njéjtin funksion té atributit n€ Fj (a) dhe né SE e (b); njélloj pér shkak té
objektivave té saj éshté njé komplement ekstranuklear rrethanor qé tregon “shkakun”.

Ka njé ndryshim t€ réndésishém mes fjalisé (Fj) dhe SE pér sa i takon shprehjes sé
argumenteve. N€ Fj kéta nuk mund té shmangen, pasi shkaktojné jogramatikalitetin e veté
Fj. P.sh. t€ gjitha Fj kan€ njé Subj. (i shprehur me njé SE, ose njé€ péremér, ose qé nxirret
nga fleksioni verbal), ashtu si jané detyrueshmérisht té pranishém argumentet e tjeré (KD.,
KZh., etj, shih. p.sh. jogramatikalitetin e *Zédhénési pérshkroi ose *Vera dha me
shmangien e argumenteve). Ndérsa né SE shprehja e argumenteve &shté gjithnjé e
mundshme: p.sh. nisja u la pér nesér, refuzimi ishte i patakt, pérgjigia vonoi shumé, etj.
Jo té gjithé E kané€ njé strukturé argumentuese né kuptim té ngushté: E qé shénojné sende
dhe qé nuk lidhen me koka verbale, nuk zgjedhin argumente té tipave q€ sapo pamé. P.sh.
gur, shtépi, dygan, aré, etj. Edhe pse emértojné referenté “konkreté” dhe jo “ngjarje” nuk
jané té pérputhshém me argumente si Subj., K.D., et;.

E megjithaté edhe ato mund té modifikohen nga SNjoh, SMb ose SP: [libri i Verés, gur i
réndé, shtépi pushimi, dyqan né qendér, aré e mbjellur, etj. q¢ vendosin me E koké
marrédhénie t€ vecanta, specifike, t&€ deduktueshme nga semantika e E koké dhe
modifikatorét e tij e, mé& né pérgjithési, nga konteksti gjuh&sor dhe jashtégjuhésor. P.sh. te
dygan né gendér Eshté semantika e P né qé€ tregon se mes dygan dhe gendér ka njé lidhje
té vecant€é q€ mund t€ pércaktohet “vendi”. NE& raste té€ tjera lidhja mes koké&s dhe
modifikatorit varet nga ndérveprimi i semantikés s€ elementeve leksikor€ t€ pranishém dhe
nga konteksti jashtégjuhésor: lidhjet e kétij tipi mund t€ emértohen gati-argumentale. Pér
shembull relacioni mes shtépi dhe pushimi mund t€ perifrazohet shtépi pér té béré pushime;
nése n€ vend té shtepi t€ ishte si E koké€ p.sh. shesh, SE shesh pushimi do té perifrazohej si
hapésiré ndérmjet shkalléve té njé ndértese ku mund té pushohet. N& libri i Verés, relacioni
mes i Verés dhe libri, 1 shprehur sintaksorisht nga SNjoh, mund té jeté i tipave t€ ndryshém,
sipas kontekstit jashtégjuhésor: Vera mund té jeté pronarja ose autorja e librit, ose mund té
jeté edhe njé lidhje mé e largét n€ kuptimin q€ mund té béhet fjal€ pér librin q€ Vera na ka
dhuruar, ose thjesht na ka folur pér t€ né ndonjé€ rrethané.

2.19.2. Subjekti dhe kundrina e drejté (KD) e SE

Ndryshe nga Fj(alia), né€ t€ cilén Kryefjala dhe Kundrinori i Drejté€ (leksikor€) shprehen
népérmjet SE, Subjekti (Subj.) dhe Kundrinori Drejté (K.D.) i SE shprehen ndryshe:

a) me njé SNjoh [i/e/té/sé SE] (qarkullimi i makinave, ardhja e fémijéve, pranimi i ftesés,
etj.);

b) me nj€ pronor (nisja e tij, pérshkrimi i saj, pérshéndetja e tyre, etj);

c)me njé€ klas€ t€ vecanté mbiemrash (t€ quajtur argumentues) (vetém me funksion t&
Subjektit: vendimi geveritar, pushtimi turk, vullneti popullor, géndrim ligjor.etj)
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E me stukturé argumentuese mund té klasifikohen né€ grupe q€ paragesin veti

sintaksore t€ ndryshme:

1) E qé€ i korrespondojné folje (F) jokalimtare, si: fjetja, dremitja, dalja, garkullim, dyshim,
qéndrim, ecja, buzéqgeshje, rénie, pendim, vrapim, etj.

Me kéto E Subjekti shprehet nga njé SNjoh [i/e/té/s¢ SN], ose nga njé pronor, ose njé
mbiemér argumentues: fjetja e Mirés/ fjetja e saj, géndrimi i nxénésve, buzéqeshja e nénés/
buzéqeshja e saj/ buzéqeshje aménore, etj.

2) E qé pérshkruajné gjendje apo veprime psikike me dy argumente (Subjekt dhe K.D.) si:
déshiré, dashuri, friké, neps, mall, etj. Kéto E kur shogérohen nga njé SNjoh mund té
interpretohen sipas kontekstit edhe si Subj. edhe si KD. dashuria e vajzés mund té
interpretohet edhe si Subj. (Dashuria e vajzés ishte e madhe) edhe si KD. (Dashuria e
vajzés (pér vajzén) ia kishte zbukuruar ditét).

Nése kéto E jané t€ shogéruar nga njé SP [pér Pé€remér vetor]|, mund t€ interpretohen si
K.D.: psh: kujtimi pér ju.

Si Subj. paraqiten kéto E edhe kur shogérohen nga njé pronor dashuria e vajzés/ e saj, malli
im, ndérsa interpretohen KD kur E shogérohet pérvegse me pronor edhe me njé SP:
dashuria e vajzés pér librat, malli im pér motrén.et;.

3) E me strukturé semantike qé kané vetém njé interpretim kundrinor (objektiv). Kétu
pérfshihen E si: marrja, gepja, kapja, shkarkimi né SE si: marrja e letrés, gepja e fustanit,
kapja e armikut, shkarkimi i drejtuesit SNjoh té€ té cilave nése kthehen né struktura frazale
do kishin interpretim “pésor” pavarésisht se shfagen né rolin e Subj: armiku u kap, letra u
mor, fustani u qep, drejtuesi u shkarkua. dhe vepruesi do t€ shprehej me SP [nga SE]:
marrja e letrés nga Beni, gepja e fustanit nga mamaja, kapja e armikut nga ushtarét,
shkarkimi i drejtuesit nga ministri, etj.

4) Klasa e fundit pérfshin E si p.sh. pérshkrim, interpretim, blerje, lexim etj, argumentet e
té ciléve 1 korespondojné né strukturén semantike roleve t€ VEPRUESIT dhe té
OBJEKTIT. Kéta E mund t€ pérdoren qofté si “veprues”, qofté si “pésoré”. Si E veprues,
SNjoh mund té keté qofté interpretim kryefjalor, ashtu edhe kundrinor (pérshkrimi i librit
(Pérshkrimi i librit té ndihmon té njohésh miré karakterin e kétij personazhi; Pérshkrimi i
librit u bé nga veté autori), thirrja e nxénésve, por leximi i poetes vs leximi i poezisé). Por
ndryshe nga E veprues, kur shprehet vetém pronori, mund té€ kemi gjithnjé interpretim té
dyfishté pérshkrimi i tij, leximi i saj (tij)).

Kjo shpjegohet duke supozuar qé kur pronori interpretohet si Subjekt, E €éshté pérdorur si
veprues, ndérsa kur interpretohet si K.D, E €shté pésues. Né rastet kur E €shté pésues mund
té shprehet edhe vepruesi me SP [nga SE]: leximi i saj (poezisé) nga poetja.
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2.20.1. MODIFIKATORET E EMRIT: SINTAGMA MBIEMERORE

N¢ kété paragraf dhe né paragrafét e métejshém do t€ flitet pér nj€ tjetér tip modifkatori t&
E, até qé pérfagésohet nga SMb, koka e t& cilit €shté e formuar nga mbiemra (=Mb) t&
ashtuquajtur cilésoré!®, pasi shprehin cilési t& E q&é modifikojné. Pjesa mé e madhe e Mb
(me pérjashtim t€ Mb marrédhénioré) kané ndaj E funksionin e komplementéve kur flitet
pér modifikatoré jo argumentues. Studiuesi Xhafer Beqiraj (2016) i njeh mbiemrit
funksionin atributiv meqenése veté ekzistenca e mbiemrit lidhet me kété funksion q€ né
zanafillé e pér ta mbéshtetur kété autori sjell shembuj nga tekstet e vjetra t€ shqipes ku
pérdoret mbiemri duke e krahasuar mé pas edhe me pérdorime té mbiemrit n€ gjuhé t&é
ndryshme nga ku rezulton se funksioni 1 tij €shté€ ai i atributit t€ cilin studiuesi e quan njé
universale. M€ pas Beqiraj sqaron se kategorité gramatikore t&€ mbiemrit nuk jané té
mévetésishme me pérjashtim té shkall€s, gj€é qé do t€ thoté se kéto kategori, pérvec
shkallés, jané t€ painterpretueshme e duke u lidhur me emrin né SE, Mb u cakton vlera
pozitive tipareve té tij, domethéné pérshtat gjiningé, numrin dhe rasén me emrin.!'%
Pozicioni mé i zakonshém 1 Mb ndaj E koké €shté ai paseméror, qé pér kété arsye mbahet
si pozicioni kryesor nga piképamja sintaksore. Mb (edhe pse jo té gjithé, si¢ do shihet mé
poshté) mund té gjenden edhe para E: p.sh. njé mik i kéndshém / njé i kéndshém mik.

NE¢ kéto raste pér shqipen flitet pér fokusimin ¢ Mb. Edhe né artikullin e studiuesve Turano
e rrokaj gjejmé nj€ arsyetim té€ till€: “In posizione prenominale, |’aggettivo viene sempre
pronunciato con una intonazione marcata, indicativa del fatto che l’aggettivo contiene
specificazini di focus. Per questa ragione assumeremo che [’aggettivo occupa la posizione
di specificatore di una proiezione FocusP”.1%

Pozicioni paraeméror (prenominal) pérjashtohet kur Mb &shté 1 shogéruar veté nga njé
modifikator, p.sh. njé Nd ose njé SP. P.sh.: njé i bukur libér, por njé libér vértet i bukur,
dhe jo * njé me té vérteté i bukur libér, njé i kéndshém djalé, por njé djalé i kéndshém pér
té gjithé, e jo * njé i kéndshém pér té gjithé djalé.

Kur gjendet né pozicion postnominal Mb paraprihet nga, déftorét dhe sasiorét: p.sh. kéta/
miqté e paharruar, disa / pak miq té paharruar / té gjithé migqve té paharruar.

104 “Mbiemrat cilésoré emértojné veti a cilési qé rroken drejipérsédrejti me shqisa, ose qé jané vetém té
mendueshme, té pérfytyrueshme si ngjyré (...), shtrirje hapésinore, madhési, formé (...), shije (...), veti fizike
e gjendje shpirtérore (...), ose cilési té karakterit e cilési mendore...”. ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés
shqipe I (Morfologjia), Tirang, f. 155.

105 Beqiraj, Xh. (2016). Funksionet semantiko-sintaksore té mbiemrit né gjuhén shqipe, Mirgreealb, Tirané,
f. 227-235.

1% Turano, G. & Rrokaj, Sh. (2007). A proposito del sintagma nominale in albanese, Céshije té gjuhés shqipe,
Rrokaj, Sh. Albatros, Tirané, f. 65. “Né pozicion paraeméror, mbiemri shqiptohet gjithnjé me njé intonacion
té theksuar, gjé q€ tregon se ai pérmban specifikime té fokusit. Pér kété arsye, pranojmé se mbiemri z& pozitén
e specifikatorit t&€ nj€ projeksioni FocusP.” (pérkth.yné)
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Pér sa u takon pronoréve, rendi relativ shté i lir€: miqté e tu té paharruar, té paharruarit
miqté e tu. Edhe me numérorét e miréfillté rendi éshté 1 lir€: dy té paharruarit miq / té
paharruarit, dy miqté e tu... (por dy miqté e paharruar € jo * té paharruar dy miq).

2.20.1.1. Pérshtatja e mbiemrit

Mb pérshtaten né gjini e numér (edhe ras€ nése flasim pr Mb té nyjshém) me E koké t€ SE
né t€ cilén ndodhen: djalé lozonjar / vajzé lozonjare, djalin lozonjar / djemté lozonjaré,
djalé i shkathét / djalit té shkathét, etj.
Njé Mb mund t’i referohet edhe dy E té bashkérenditur.
NE¢ rastet kur Mb €shté n€ pozicion postnominal dhe E e bashkérenditur kané numér e gjini
t& ndryshme, Mb do t€ keté numrin dhe gjinin€ (edhe rasén pér Mb e nyjshém) e E mé afér
tij pasi i pérket SE me koké E prané tij. psh:
(90)  Nalt e pritte buzgeshun plaka e dritores, veshé me brandaveké e bohge té bardhé

pérpara.

SE [E brandaveké] e SE [E boh¢e SMb [Mb té bardhé]]

Né rastet kur E e bashkérenditur pérputhen n€ numér e gjini me njéri-tjetrin, referimi 1 Mb
mund té jeté ambig.p.sh: bimé dhe lule té freskéta. Mbiemri mund t€ interpretohet si
referent ose 1 t€ dy E, ose i E mé té afért.
N¢é kéto raste jan€ njohjet kontekstuale g€ zhveshin nga ambiguiteti interpretimin dhe
shénojné né sekuencén lineare njérén apo tjetrén strukturé g€ natyrisht pérftohet sipas
interpretimit. Kéto struktura t€ ndryshme sintaksore shogérohen nga njé distribucion 1
ndryshém 1 pauzave:

SE [[E bimé e E lule] SMb [Mb té freskta]]

SE [SE [E bimé] e SE [E lule SMb [MD té freskéta]] .

NE¢ pozicionin pronominal Mb nuk mund t€ modifikojé€ E t€ bashkérenditur pérvegse né
rastin kur E jané né€ shumés dhe kané té€ njéjtén gjini: *i spikaturi karakter e tipar, *té
spikaturat karaktere dhe tipar, por té spikaturat karaktere e tipare. ose té freskétat bimé e
lule, té émblat kujtime e ¢aste etj. N& kété rast nuk mund té flasim pér referim ambig pasi
Mb 1 fokusuar ka thithur caktuesing e t€ dy E e né kété ményré ai u referohet té dyve: [té
spikaturat [karaktere e tipare]], [t€ freskétat [lule e bimé&]], [t€ €émblat [kujtime e caste]].
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2.20.1.2. Pozicioni i mbiemrit dhe interpretimi semantik

Topika e Mb né shqipen paraget veganti sepse si¢ u tha mé lart Mb mund t€ gjendet si né
pozicion prenominal ashtu edhe né pozicion postnominal. N& gjuhén shqipe pozicioni mé
i shpeshté i Mb éshté ai postnominal'®’.

Pozicioneve t&€ ndryshme né€ raport me E u pérgjigjen interpretime té€ ndryshme té€ Mb. Mb
postnominalé kané afté€siné t€ kufizojné bashkésiné e referentéve t€ shénuar nga E dhe, kur
gjehen né€ SE t€ shquara, t&€ kontribuojné né individualizimin e referentit pér té cilin flet
SE: pér kété arsye mund té emértohen restriktivé!®® /kufizues ose ose edhe referencialé
por kané edhe njé funksion pérshkrues /deskriptiv'?® P sh.

(91)  a. Punoj me fémijét.
b. Punoj me fémijét parashkolloré.

(92) a. Mora njé libér / Mora librin.
b. Mora njé libér t€ ri. / Mora librin e ri.

SE e shquar fémijét i (91.a) interpretohet si “klasa” ose bashkésia e referentéve té ciléve u
vihet emri fémijé: shtesa e mbiemrit parashkolloré e ngushton klasén n€ njé nénklasé (ose
nénbashkési), ajo pér t€ cilén pérdoret si emértim sintagma femijét parashkolloré; n€ (92.a)
libér/librin tregojné njé “pjesétar” t€ klas€s sé shénuar nga termi /ibér: me nyjen shquese
nénkuptohet q€ edhe dégjuesi €shté n€ gjendje t€ shquajé até libér té€ vecant€; shtimi 1 Mb
te/i ri pércakton nénklasén e librave (ajo e shenjuar nga shprehja libra té rinj), pjesétar 1 sé
cilés €shté /ibri né fjalé: né brendési t€ késaj nénbashkésie dégjuesi do té€ dallojé, nése SE
éshté e shquar, se pér cilin /ibér béhet fjalé.

I njéjti fenomen 1 individualizimit t€ referentit mund t€ vérehet né italisht dhe fréngjisht:

(93) a. Béra puné t€ mrekullueshme!
b. Ho fatto un lavoro magnifico! / un magnifico lavoro
c. J’ai fait un travail magnifique! / un magnifique travail''°
Né t€ kundért Mb prenominalé nuk kané funksion ngushtues e as referencial
(individualizimi 1 referentit t€ SE ndodh gjithsesi) ata pérfshijné gjykime t€ vlerave té
folésit pér determinantét referenté (pér kété arsye kéto mbiemra mund t€ quhen edhe
konotativé /me ngjyrime).

107 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II (Sintaksa), Tirang, . 103

18 nga latinishtja restrictus — pjesore e sé shkuarés e restringere qé formohet nga re- qé nénkupton /évizje
pas dhe stringere q€ do té thoté shtréngoj. Fjalori interaktiv Garzanti

109 nga latinishtja e voné descriptivu qé do té thoté pérshkrues. Fjalori interaktiv Garzanti

110 N¢é fréngjisht e italisht zakonisht Mb kané rend té liré né SE.
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(94) a.Ilargéti kujtim 1 rinisé€ ...
b. E freskéta eré...

Disa Mb pérdoren gati vetém né pozicion postnominal, megenése kuptimi i tyre e bén té
véshtiré nj€ interpretim konotativ: t€ shihen p.sh. Mb qé tregojné formé (katrore, i
rrumbullakét, etj.) ose ngjyré (por pér kéta t€ fundit pranohet t€ paktén né€ nivel stilistik t&
larté, edhe pozicioni prenominal kur tregohet njé cilési karakterizuese: e bardha boré, e
zeza naté, etj), Mb e kombésisé ose té pérkatésisé n€ pérgjithési (shtetas shgiptar /italian /
francez / europian, qytetar durrésak/ shkodran/ parizien, banor verior, etj.)

Njé Mb me vleré€ shtuese gjendet pas E edhe kur ai veté €shté i modifikuar, por n€ kété rast
vegohet gjaté shqiptimit (me vleré parentetike'!! ):

(95) a. Nxénésit, thellésisht té prekur, nuk ia hignin syt€ mésuesit.
b. Lulja, vértet e bukur, sikur i jepte jet€ dhomés.

Nga cilésia e t€ qgenit vlerésues dhe jo restriktiv, Mb prenominalé mund té modifikojné
edhe E t€ pérve¢ém, qé emértojné referenté si t€ thuash “uniké”, nga t€ cilét nuk mund t&
shképutésh nénbashkési: e vogla Anilé, e émbla Driolé, i ndrojturi Laert'’, et]
Pozicioni pre-ose postnominal, mund té€ keté efekte edhe né domethénien e brendshme té
disa Mb, g€ ruajné kuptimin e tyre t€ miréfillté¢ kur gjenden né€ pozicionin q€ e quajtém
kryesor, pra pas E, ndérsa marrin njé kuptim tjeté€r né€ pozicion prenominal né gjuhé si
fréngjishtja e italishtja, por jo gjithnjé né shqipen''. Le t& shohim ciftet e méposhtme té
fjalive:
(96) a.la femme pauvre / la donna povera (njé grua e varfér materialisht)

la pauvre femme / la povera donna (njé grua e mjer¢),

gruaja e varfér / e varfra grua

b. le grand homme / il grande uomo (njeri i ditur, intelektual)
I’homme grand / 'uomo grande (burré i madh nga trupi)
1 madhi burré / burri 1 madh

Ekziston edhe njé€ lloj klase e Mb q¢ karakterizohet nga fakti qé ka gjithnj€ vet€ém funksion
referencial-restriktiv, pavarésisht nga pozicioni ndaj E. Béhet fjal€ pér Mb t€ vecant€ si Mb
kohoré€ t€ cilét mund té quhen deiktiké si: i djeshém, e nesérme, e shkuar, i ardhshém, i
kaluar, etj. dhe pér njé grup Mb g€ mund t&€ emértohen anaforiké pasi pér interpretimin e

111 gé vjen nga greqishtja parénthesis qé do té thoté ndérvendosje, derivat i parentithénai- me futé, Fjalori
interaktiv Garzanti

112 K &to mbiemra kané té inkorporuar nyjen shquese.

13 Ng rastet kur SE nuk ka determinant nyjen shquese ky pohim nuk géndron. Krah e varfia grua vs *e varfér
grua, dhe i madhi burré vs *i madh burré
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tyre i duhet referuar kontekstit linguistik (paraprijés apo edhe pas tyre): ndjekés, pasues,
pasardhés, i ndryshém, i ngjashém, i njéjté, etj.

Interpretimi 1 kétyre Mb mund t€ b&het edhe duke iu referuar kontekstit ekstralinguistik.
P.sh. né:

(97)  Krijoni njé portret t€ ngjashém (me kété q&€ po shohim tani).

ose né:

(98)  Mé duhet material i njéjté pér numrin e ardhshém té revistés. (n€ krahasim me até
qé€ sapo botuam).

2.20.1.3. Mbiemrat marrédhénioré

Pérve¢ Mb me funksion atributiv (cilésues) qé u pérshkruan mé lart, ekzistojné edhe Mb
qé kryejné funksionin e plotésit t&€ emrit. Quhen Mb marrédhénioré (té relacionit) pasi
nuk tregojné njé “cilési” t€ E q€ modifikojné, por vendosin me E njé raport té veganté. Ata
e japin tiparin e sendit, emrin e t& cilit karakterizojné, nép€rmjet emértimit t&
marrédhénieve t€ kétij sendi me njé send tjetér ose me njé rrethané, me njé veprim a me
njé numér.!'"* Mb e kétij grupi t& cilét pér njé pjesé té miré té kuptimit té tyre jané
sinonimiké me rasat e zhdrejta té emrave, qé pérbéjné temén fialéformuese té tyre...” '3,
nga piképamja morfologjike jané¢ Mb kryesisht t€ prejardhur dhe gjenden vetém né
pozicion postnominal. Ata mund t€ kené me E dy lloj marrédhéniesh:

(@) Mb mund té kryejné brenda SN funksionin e Subjektit, dhe emértohen atéheré
argumente té SE). P.sh:

(99) vendimi geveritar (=vendimi 1 qeveris€) / pushtimet barbare (= pushtimet e
barbaréve) / qarkullimi automobilistik (= qarkullimi 1 automjeteve)

Njé& Mb nuk mund té keté funksionin e K.D.

NE nj€ sintagmé si pushtimi anglez, Mb anglez mund t€ tregoj€ vet€ém Subj. dhe jo K.D.,
ndryshe nga pushtimi i anglezéve, né t€ cilin SNjoh i anglezéve, mund té€ keté interpretimin
si Subj. por edhe si K.D. Pamundésia e Mb qé t€ shprehé K.D. sqaron jogramatikalitetin e
shembujve si *kthimi familjar et]. kthimi éshté E 1 lidhur me F joveprore, pra karakterizohet
nga fakti qé Subj. 1 tij gjendet né pozicionin strukturor t€ K.D., ndérsa €shté gramatikor
ndértimi kthimi i familjes me SNjoh.

(b) ndérmjet Mb dhe E koké mund t&é keté njé relacion semantik specifik t& lidhur me
domethénien e Mb dhe té E, dhe me kontekstin né té cilin éshté pérdorur SE, marrédhénie
té tilla, si: marrédhénie léndore, d.m.th. té pércaktojé sendin e dhéné pér nga lénda prej sé
cilés pérbéhet, (...) marrédhénie pérkatésore, dmth ta pércaktojé sendin e dhéné pér nga

114 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqgipe I (Morfologjia), Tirané, f. 156.
115 po aty. f. 156.
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pérkatésia e tij (né kuptimin mé té gjeré té fjalés), nése i pérket njé sendi, njé vete apo njé
koncepti abstrakt (...). Por ai mund té shprehé edhe marrédhénien e sendit té dhéné me njé
veprim (...), me njé cast kohor (...), me njé piké hapésinore (...) dhe me njé numér... ''¢ p.sh:
shfagje teatrale/ shfaqje muzikore, etj. Edhe né kéto raste ka shpesh njé harmoni, pérkim
mes Mb dhe SP, p.sh: shfagje me muziké etj.

T¢€ vihet re g€ Mb marrédhénioré nuk mund té gjenden né pozicion predikativ, prej ku
buron jogramatikaliteti i shembujve si: * *Shfagja ishte teatrale, *Shfaqgja ishte muzikore

kundrejt Shfagja ishte e bukur.

2.20.1.4. Parataksa (bashkérenditja) dhe hipotaksa (nénrenditja) e mbiemrave (Mb)

Kur dy ose mé shumé Mb postnominalé bashkérenditen (numri i Mb t& bashkérenditur
teorikisht €shté i pafundém), mund t€ shfagen dy mundési interpretimesh, te lidhura me
strukturat sintaksore t€ bashkérenditjes;

a) Mb e bashkérenditur i referohen referentit, ose bashkésisé s¢ referentéve t€ shquar nga
E koké. P.sh: n€ djalé i zgjuar dhe i pashém, shfagje e bukur dhe bashkékohore, fémijé té
zhurmshém e té pabindur, ose libér interesant dhe edukues, etj, djali €shté edhe i zgjuar
edhe i pashém, shfagja &shté edhe e bukur edhe bashkékohore, fémijét jané edhe té
zhurmshém edhe té pabindur, libri éshté edhe interesant edhe edukues, etj. N& kéto SE
bashkérenditja i pérket dy Mb (ose mé miré té thuhet dy SMb, koka t€ té cilave jané dy
Mb), dhe mund t€ vlerésohet késhtu:

SE
SE
SE
SE

E djalé] SMb [SMb [Mb i zgjuar] dhe SMb [Mb i pashém]].

E shfagje] SMb [SMb [Mb e bukur] dhe SMb [Mb bashkékohore]]

E fémijé] SMb [SMb [Mb té zhurmshém] dhe SMb [Mb té pabindur]]
E libér] SMb [SMb [Mb interesant] dhe SMb [Mb edukues]]

Nga kjo strukturé, né€se mbiemrat jané antonime, pra kané kuptime té kundérta ose té
papérputhshém, bashkérendimi jep mundé€si pér sintagma jogramatikale, p.sh: *djalé i
zgjuar dhe budalla, *libér interesant dhe i mérzitshém. Por n€se E €shté n€ shumés rezultati
1 bashkérenditjes s¢ antonimeve jo domosdoshmeérisht €shté jogramatikal, meqgenése né
kéto raste mund t€ arrihet nj€ tjetér interpretim, i lidhur me strukturén e pérshkruar né (b);
(b) NEg rastet si djem té zgjuar e budallenj, shfagje té bukura e té shémtuara, fémijé té
zhurmshém e qeté, libra interesanté e té mérzitshém, ¢gdo Mb mund t’i referohet bashkésive
té ndryshme respektivisht t& djem, shfagje, femijé, dhe libra. N¢é kéto raste, bashkérenditja
nuk u takon dy Mb, por dy SE, né€ t& dytén e té cilave €sht€ shmangur realizimi fonetik i E
koké:

16 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I (Morfologjia), Tiranég, .156.
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SE
SE
SE
SE

SE [E djem] SMb [Mb t€ zgjuar]] dhe SE [E @] SMb [Mb budallenj]].

SE [E shfagje] SMb [Mb té bukura]] dhe SE [E @] SMb [Mb t&é shémtuara]].
SE [E fémijé€] SMb [Mb té zhurmshém]] dhe SE [E @] SMb [Mb té geté]].
SE [E libra] SMb [Mb interesanté]] dhe SE [E @] SMb [Mb t€ mérzitshém]].

NEé pozicion prenominal né pérgjithési gjenden maksimumi dy Mb té bashkérenditur (rrallé
edhe mé tepér): p.sh: e egra dhe e paméshirshmja jeté, i gjeri dhe i thelli debat, i dashuri
dhe i largéti atdhe, i egri dhe i hidhuri realitet. Ndryshe nga rasti i Mb postnominalé, kur
bashkérenditen mé shumé Mb, né€ shumés, prenominalét e bashkérenditur i referohen njé
bashkésie té vetme referentésh (ajo e pércaktuar nga E) dhe struktura e vetme qé pranohet
€shté ajo me dy SMb t& bashkérenditura: késhtu nuk mund té kemi sintagma t€ tipit *zé
zgjuar e budallenj djem me kuptimin djem té zgjuar dhe djem budallenj pra me
bashkérenditjen e dy SE dhe shmangien e realizimit fonetik t€ E koké t€ SE sé& paré té
bashkérenditur.

N¢€ pozicion postnominal mund t€ gjenden edhe Mb t€ nénrenditur p.sh: vepér artistike e
vjetér, makina fshirése franceze shumé té fugishme. N€ kéto raste ¢gdo Mb i shtuar né t&
djathté ka vleré ngushtuese mbi gjithé pjesén tjetér t&€ SE (duke filluar qé€ nga E) qé gjendet
né t&€ majté t€ saj: d.m.th.. fshirése ngushton bashkésin€ e makina, franceze ngushton
bashkésiné e makina fshirése e késhtu me radhé.

2.20.2. MODIFIKATORET E EMRIT: SINTAGMA PARAFJALORE

Emrat, ashtu si foljet, mund t€ modifikohen nga SP t€ tipave t&€ ndryshém, qé funksionojné
si plotés té kokés emérore. Le t&€ shihen shembujt q€ vijojné:

(100) dashuria pér librat, déshira pér fitore, vendimi pér nisjen, refuzimi pér
bashképunim, arritja né Durrés, shtépia né mal, rruga pér né pyll, biseda pér féemijét, pica
me proshuté, piktura me bojéra vaji, peshkimi me rrjeté, peshkimi me grep.

Si¢ u pa, edhe E mund té pérzgjedhin nj€ Subj. ose/dhe njé K.D., por ndryshe nga Fj, Subj.
dhe K.D. e E shprehen nga SNjoh ose SP, dhe jo si¢ ndodh né Fj:

ndértimi i urés nga vullnetarét, q€ i korrespondon vullnetarét kané ndértuar urén, ose kapja
pér dore, qé€ 1 korrespondon (dikush) kap dorén.

Pérveg shprehjes sé ndryshme té Subj. dhe K.D., SP plotés t€¢ E i1 korrespondojné né
pérgjithési komplementéve qé modifikojné F. Ato nga kéndvéshtrimi i marrédhénieve'!’
funksionale mund t€ tregojné:

vend: [nga SE], [te/k SE], [né SE], [pér SE], [mbi SE], [népér SE], [prej SE].

7 K éto marrédhénie jané listuar nga ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shgipe I (Morfologjia), Tirané, f.
388-396.
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kthimi nga sholla, takimi te dera, vajtja né fshat, nisja pér shkollé, shtrirja pér toké,
fluturimi mbi gytet, ecja népér pyll, ikja prej qytetit.
shkak: [nga SE], [nén SE], [prej SE]
shkrirja nga nxehtésia, térheqja nén trysniné e pushtetit, frika prej errésirés.
mjet: [pa SE], [me SE],
shétitja pa Entelén, lexim pa syze, lajmérimi me zjarre, lajmérimi me telefon, etj.
shoqérizim: [me SE]
fasule me mish, Beni me Mirén, etj.
1éndé: [me SE], [prej SE]
uré me dru, shkallé prej druri, syze prej ari, statuja prej balte, etj.
tipar, cilési: [me SE], [pa SE], [prej SE]
pyje me pisha, fushé mé lule, naté pa héné, giell pa yje, pamje prej kapadaiu, etj.
qéllim: [pér SE]
lévizja pér shkollén, lévizja pér shkrimin e shqipes, etj.
pérmbajtje: [pér SE], [mbi SE]
studim pér jetén e kafshéve, studim mbi pjelloriné e tokés, etj.
kufizim: [pér SE]
shquarje pér inteligjencé, etj.
sasi: [prej SE]
floté prej 30 anijesh, etj.
E e lidhur semantikisht me F pérzgjedhin né pérgjithési t€ nj&jtét tip elementesh té
seleksionuar nga F prej té cilave rrjedhin. P.sh:

(101) a. Fémijét grinden pér lojrat — grindja e femijéve pér lojérat.
SE [E fémijét] SF [F grinden SP[pér SE[E lojrat]]]
SE [E grindja SNjoh. [Njoh.e fémijéve] SP[pér SE[E lojérat]]]

ku F grinden zgjedh pér Subj. SE fémijét, ndérsa E grindja, koka e SE, ka pér Subj. SNjoh
e fémijéve, dhe shkaku paraqitet né€ té€ dy rastet si né€ Fj, ashtu edhe né€ SE me SP pér lojrat.
b. E kané débuar nga puna. - débimi nga puna
c. Eshté ndaré nga miqté. - ndarja nga miqté
d. Jané€ fshehur nén shtrat nga frika. — fshehja nén shtrat nga frika

Pérveg kétyre SP, modifikatoré si t&€ F edhe té E, ekzistojné dy tipa t€ vecanté SP t&
selektuara tipikisht nga E, dhe q€ nuk gjenden si plotés té€ F. Béhet fjalé:

1) pér SP [pér SE], me vleré t€ pérgjithshme té “qéllimit” ose té “destinacionit”, si né:
(102) furgé pér dhémbé, bojé pér mure, bigikleté pér gara, veshje pér fémijé, etj.
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Kjo lloj SP gjendet vetém kur SE brenda SP €shté pa nyje e né pérgjithési nuk té€ drejton
né njé referent té qarté. Kéto ndértime jané té barasvlershme me SP.'!8 :
(103) furcé dhémbésh, bojé muresh, bigikleté garash, veshje fémijésh,

Relacioni mes E koké dhe SP ndonjéheré éshté i shenjuar jo nga parafjala qé prin SP, por
nga ndérveprimi mes kuptimit sé¢ E koké t& SE, kuptimit t€ E brenda SP (p.sh: nése &shté
dru ose t&€ ngjashme, SP do té tregoj€ 1€ndén, nése E tregon njé hapésiré gjeografike ose
objekt, si gyteti, shtépi, etj, SP do t€ tregojé njé€ relacion vendor, e késhtu me radhg).

2.20.2.1. Rendi i sintagmés parafjalore (SP) né SE

Né njé SE mund té gjenden disa SP, sipas tipit t&¢ E koké. P.sh: marréveshja me
ndérmarrjen pér eksportin, nisja pér Berat me nxénésit, etj.
N¢ disa raste pozicioni reciprok i SP mund t&€ ndryshojé:

(104) diskutimi me nxénésit pér letérsiné / diskutimi pér letérsiné me nxénésit;
udhétimi me avion pér Bruksel / udhétimi pér Bruksel me avion;
lajmi pér kthimin nga Amerika / lajmi nga Amerika pér kthimin;
urdhri pér térheqjen nga vija e frontit / urdhri nga vija e frontit pér térheqjen,
por né raste t& tjera rendi i SP €shté i pandryshueshém:

(105) bastet pér garat me kuaj, fustani prej méndafshi pér Elsén
né krahasim me:

(106) *bastet me kuaj pér garat, *fustani pér Elsén prej méndafshi

Zakonisht rendi 1 SP né SE varet nga lloji 1 marrédhénieve qé vendosen mes E koké dhe
plotésit parafjalor. Qéndrojné pran€ E disa nga SP q¢€ jan€ modifikatoré “tipiké” t& E, né
vecanti SP me funksion t&€ Subj.:thirrja nga nxénésit, kapja nga autoritetet,

SP e tjeré modifikatoré t€ E jané€ mé pak t€ lidhur me E koké. Lidhja mé pak e ngushté e
kétyre SP me E kokéE shpjegon jogramatikalitetin e shembujve t& (106), ku ky lloj
komplementésh / plotésish paraprin SP e lidhura mé shumé me E.

Nése njé E modifikohet nga dy SP g€ kané té njéjtin tip t€ relacionit me kokén, jané t&
mundur t€ dy rendet:

(107) udhétimi nga Tirana (pér) né Vloré / udhétimi (pér) n€ Vloré€ nga Tirana
frika prej heshtjes né€ errésiré / frika né€ errésiré prej heshtjes

118 Me lart kemi sqaruar se ndértimet E + E né rrjedhore jané SE = [E + SP], dhe E né rrjedhore éshté SP [P
9]
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2.20.2.2. Rendi reciprok i SMb dhe SP

SMb dhe SP mund t€ gjenden kryesisht n€ pozicione postnominale (n€ marrédhénie té
nénrenditur me njéra-tjetrén), si modifikatoré t€ njé elementi nominal. P.sh: shtépia e
verdhé me kopsht, piktura e re né ekspozité, lulja e sapogelur né vazo, zogjté e sapoardhur
né fole, etj.

Pér sa i takon rendit reciprok t€ SMb dhe SP, Mb pararijné normalisht SP meqgenése sic e
kemi sqaruar mé lart Mb pélgehet me emrin prané tij.

(108) fjala e émbél pér té véllané, lutja e pashpresé pér falje, shikimi i pandaré nga
rruga, ¢aj jeshil pér dobésim

Por:

(109) *fjala pér té véllané e émbél, * lutja pér falje e pashpresé, *shikimi nga rruga i
pandaré, *¢aj pér dobésim jeshil

Ka raste kur SP dhe SMb mund té shkémbejné vendet (E koké t€ SE dhe SE brenda SP
jané t€ pashquar dhe jané t€ t€ nj&jtit numér dhe gjini), por né kété rast nuk kemi té njéjtén
strukturé t€ SE, pasi Mb nuk &shté mé modifikator i E koké t€ SE, por Modifikator i E koké
té SE t& pérfshiré né SP:

(110) déshiré té shfrenuar pér aventuré / déshiré pér aventuré té shfrenuar
ndjenjé té pastér pér miqési /ndjenjé pér miqési té pastér

2.20.3. MODIFIKATORE TE EMRIT: FJALITE

E mund té€ modifikohen edhe nga fjali. Graffi vleréson se: “Vecorité e valencés nuk jané
tipike vetém pér foljet, por edhe pér njé klasé emrash, té ashtuquajturit emra argumentues.
Eshté pra, e arsyeshme té pritet qé fjalité e varura mund té jené argument jo vetém i foljeve,
por edhe i emrave argumentues. Fjalité e shénuara me té pjerrét né shembujt (64)
ilustrojné raste tipike té plotésoréve eméroré, domethéné té fjalive qé jané argument i emrit
(pérkatésisht fakt, ide, urdhér) qé pérbén kokén e sintagmés emérore (SE):

(64) a. Fakti qé ushtarét jané sjellé késhtu nuk ¢uditi askénd.
b. Ideja qé ushtarét mund té silleshin késhtu nuk i kishte vajtur né mendje
askujt
c. Urdhri qé ushtarét té silleshin késhtu nuk ishte dhéné nga askush.
Fakt, ide urdhér, etj jané emra argumentues si nisje, ndértim, pérshkrim, dhe té tjeré té
ngjashém,; ndryshimi né krahasim me kéta té fundit géndron kryesisht né faktin qé

86



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

argumenti i tyre ka formén e njé fjalie...”’''° Fjali té tilla nuk kané t& bé&jné me ¢farédo emri.
Ky lloj modifikimi gjendet kryesisht me E argumentues.
Mitaj argumenton qé “né periudhén:

Ata shfagén mendimin se djali mund té shérohej.
fjalia e varur se djali mund té shérohej éshté argument i emrit mendim. Fjali t¢ tilla nuk
kané té béjné me cfarédo emri, por vetém me njé grup té kufizuar semantik emrash
abstrakté. (Gramatika I1: 527). Pra ashtu si fjalité kryefjalore dhe kundrinore qé zgjidhen
nga folje té caktuara, ashtu edhe kéto lloj fjalish zgjidhen nga emra té caktuar. pérderisa
ato afrohen me fjalité kundrinore dhe kryefjalore gé ftillojné folje té grupeve semantike té
caktuara (Gramatika I1: 531), nuk jané fjali té varura pércaktore ftilluese (Gramatika I1:
530), por fjali argumente té emrave. Fjalité pércaktore ftilluese, né té verteté largohen
mjaft nga fjalité pércaktore té miréfillta. Ato vetém né dukje ngjajné si pércaktore, por né
strukturén e tyre sipérfagésore nuk mungon asnjé sintagmé emérore (si¢ ndodh né fjalité
pércaktore), qé do té ishte e pranishme né strukturén e thellé. ”'?° Pra pér E prejfoljoré lloji
i fjalis€ s€ pérzgjedhur €shté i njéjté si pér E ashtu edhe pér F. Le t€ shihen shembujt e
méposhtém né té cilét fjalité e pérzgjedhura nga F dhe nga E jané té llojit argumentues:

(111) a. Mendoi se do té ndahej me ta.
b. Mendimi se do té ndahej me ta e trishtoi shumé.
c. Déshironte (¢é) té kalonin bashké pushimet.
d. Déshira gé té kalonin bashké pushimet qe e pakét.

E ashtu si F mund t€ modifikohen edhe nga fjali té llojit shtesore (fjalité pércaktore lidhore,
qé béjné punén e njé mbiemri)'?! (p.sh: “shkakore”, “qéllimore”, “kohore”, “lejore”) si né
shembujt e méposhtém:

(112) a. Pérpjekjet qé t€ ndértonim palestrén e shkollés e dhané rezultatin.
b. Ardhja e miqve kur po niseshim, na pengoi.
c. Kémbéngulja pavarésisht se 1 ishim kundérvéné té gjithéve, na ndihmoi pér fitore.
d. Zhgénjimi 1 tij q€ erdhi voné, ishte 1 dukshém.

Kéto lloj sintagmash g€ kané€ né pérbérje t€ tyre njé fjali, ose né pozicion argumenti
(mendimi se do t€ nisej), ose n€ pozicionin e shtesés (njé libér qé ndodhej né tryezé), quhen
sintagma emérore komplekse. >

9 Graffi, G. (2003). Sintaksa, Dituria, Tirané, f. 151.

120 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 205.

121 pg aty, f. 207.

Pér fjali shtesore shih edhe Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, QSA, IGJL, Tirané.

122 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 208.
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122" do i quajmé (atributive) ndérsa

Disa nga kéto fjali nuk jané fjali argumentale
karakterizohen nga fakti g€ mund t€ modifikojné ¢farédo elementi nominal, pavarésisht

nga lloji i E koké:

(113) até taktiké qé e kishte pérdorur disa heré, ajo ngjarje qé u ndérroi jetét
éndrrat qé i ngjanin rrjetave té merimangés, Edlira qé e kishte pritur me padurim

Nése E modifikohet, pérvegse nga njé fjali, edhe nga modifikatoré té tjeré (SMb dhe SP),
fjalia zakonisht ndjek si SMb edhe SP. P.sh:

(114) lulja e re gé ka ¢elur / *lulja qé ka ¢elur e re;
pushimet e vjetshme qé i bémé né mal/ *pushimet qé i bémé né mal e vjetshme
bluza prej méndafshi qé kam bleré / * bluza qé kam bleré prej méndafshi
pyjet me dushk qé u dogjén verén e kaluar / *pyjet qé u dogjén verén e kaluar me
dushk.

Vetém me SP t€ lidhur mé pak me E, atributivja mund té€ jet€ edhe e paravendosur (edhe
nése €shté mé pak e natyrshme):

(115) djali nga Italia qé njohe né konkurs / djali qé njohe né konkurs, nga Italia
aktivitetet pér mjedisin gé zhvilluam né shkollé / aktivitetet qé zhvilluam né shkollé
pér mjedisin

2.20.4. MODIFIKATORE TE EMRIT: SINTAGMA EMiERORE

Njé E mund t&€ modifikohet edhe nga njé SE, me funksion t& atributit. Meqenése ka gjithnjé
vleré ndajshtimore SE modifikator 1 E quhet ndajshtim. SE mund ta prij€ ose té€ ndjeké E
koké:

» kur ndjek E, pérbén njé strukturé parentetike (i t€ njéjtit lloj t€ Mb ndajshtimoré
postnominalé):

(116) a. Miku 1 tij, profesor 1 gjuhésis€ n€ Universitet, ...
b. Maria, e fejuara e Karlit, ...
c. Ministri, pérgjegjési kryesor 1 politikés ekonomike, ...

123 Eshté fjala pér fjaliné pércaktore dalluese e pérshkruese. (ASHSH: Gramatika IT; 528),
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2.20.4.1. SINTAGMA TE PERBERA?

Véshtrimi yné né két€ syth do t€ ndalet n€ ndértime t€ sintagmave emérore té tipit:
(117) a.vendin toné t€ bukur,

b. mésuesit tané té paharruar,

c. shogen time té dashur,

¢. takimin e tyre t€ pérhershém,

d. €ndrrén e saj té bukur.

Nése véshtrojmé pérbérésit e sintagmés dhe marrédhénieve brenda sintagmés kuptojmé qé
kemi t€ b&ymé me SE né t€ cilat ka vend pér t’u thelluar sepse nése do segmentonim lidhjet
mes kokés E té sintagmés dhe komponentéve té tjeré do kishim ndértime qé nuk rrin€ né
kémbé. A kemi lidhje t€ dy sintagamave né brendési t€ sintagmave qé kemi emértuar nén
(117)? Si realizohet gjenerimi i secilit prej pérbérésve?
S€ pari shohim sjelljen brenda njé fjalie duke zbatuar provat q€ pércaktojné kufijté e tyre
pér t’u bindur g€ kemi té b&jmé me njé sintagmé.
(118) a. Turistét e cmojné shumé vendin toné té bukur.

b. Nderojmé sot mésuesit tané té paharruar.

c. Takova shogen time té dashur.

¢. Lané takimin e tyre té pérhershém.

d. Thuri éndrrén e saj té bukur.
a. Prova I: Lévizja e sintagmave brenda fjalisé:
(119) a. Vendin toné té bukur e gmojné shume turistét.

b. Turistét, vendin toné té bukur e gmojné shume.

c. Mésuesit tané té€ paharruar vlerésojmé sot.

¢. Sot, mésuesit tané t&€ paharruar vlerésojmé.

d. Shogen time té dashur takova.

e. Endrrén e saj té bukur thuri.
Por:
(120) a.*Vendin toné ¢mojné shumé turistét t&€ bukur.

b.*Té€ paharruar mésuesit tan€ sot nderojmé.

c.*Mésuesit nderojmé sot t€ paharruar.

¢.*Shogen time takova té dashur.

d.*Té& pérhershém takimin e tyre lané.

e.* Endrrén thuri e saj té bukur.

b. Prova II: Mosndérprerja

(121) a. Tani turistét e gmojné€ shumé vendin toné t&€ bukur.
b.* Turistét e gmojné shumé vendin toné tani t€ bukur.
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(122) a. Nderojmé sot kudo mésuesit tané t€ paharruar.
b.*Nderojmé sot mésuesit tan€ kudo té paharruar.

(123) a. Takova dje shogen time té dashur.
b. *Takova shogen time dje té dashur.

(124) a. Lang atje takimin e tyre t&€ pérhershém.
b.*Lané takimin atje e tyre t&€ pérhershém.

(125) a. Thuri gjithmoné éndrrén e saj té€ bukur.
b.*Thuri éndrrén gjithmoné e saj t€ bukur.

Prova III: Zévend€simi me njé péremér.
(126) a. Turistét e cmojné shumé até.
b. I nderojmé sot ata.
c. Takova até.
¢. Lang até.
d. Thuri até.

Na mjaftojné kéto prova pér t€ kuptuar q€ kemi t&€ b&jmé me sintagmé si né€ rastin vendin

toné té bukur ashtu edhe né mésuesit tané t¢ paharruar. Pyetja qé vjen mé pas lidhet me

ményrén se si lidhen dy plotésorét (komplementét) me kokén E. Pra do té kishim diagrame

té tilla:
Skema 39.
a. SE b. SE
\ \
E Plot  Plot E Plot  Plot
Vendin toné té bukur mésuesit  tan€  t& paharruar
C. SE d. SE
\ \
E Plot  Plot E Plot  Plot
shogen  time t& dashur takimin e tyre té pérhershém
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d. SE
El\
E Plot  Plot
éndrrén  esaj té bukur

Diagramét nuk jané té sakté pér faktin se nuk pranohen degézime treshe dhe vérejmé qé
plotésit gjenerohen njékohésisht, gjé q€ nuk €shté e mundur. Pér t& kuptuar mé miré€ kéto
ndértime na duhet t€ shohim llojin e lidhjes t€ kokés me secilin prej komponentéve té SE.
Késhtu mund t€ pranohen SE vendin toné dhe mésuesit tané, por do t€ kishim *vendin té
bukur dhe *mésuesit (sh) té paharruar. Kjo na bén t€ kuptojmé qé€ lidhja e komponentéve
té bukur dhe té paharruar €shté lidhje q€ nuk béhet drejtpérdrejt me kokén E, por me SE
respektivisht vendin toné dhe mésuesit tané.

Nga ky pérfundim do kishim diagrame té¢ tilla:

Skema 40.
. S‘E\ " TE\
E”  SMb E”  SMb
té bukur | té paharruar
T 1[3’\
E Plot E Plot
vendin toné mésuesit tané
; SlE\ " TE\
E”  SMb E”  SMb
| té dashur | té pérhershém
T ][E’\
E Plot E Plot
shogen time takimin e tyre

© T
E” SMb
t€ bukur
E)
E Plot

éndrrén e saj
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Sérish kjo paragitje nuk na bind sepse nuk pasqyron gjithé komponentét e SE dhe as llojin
e lidhjes e gjenerimit t€ secilit prej tyre. Pér t€ gené t€ sigurté le t’1 analizojmé mé hollésisht
lidhjet e secilit pérbérés.

S€ pari t€ kujtojmé até q€ kemi paré mé lart pér lidhjet E+Pronor. Sqaruam se pronorét
gjenerohen né specifikues t€ E kur ndodhen né€ pozicion postnominal ndaj E t&€ shquar
(J.Mita, 2005, £.32). Po paragesim t€ sqaruar njérin nga shembujt:

Skema 41.
SC
|
(|j:’
C SE
vend-in
Spec E’
toné |
E
vend

Si¢ vihet re nga diagrama né gjuhét ku determinanti (specifikuesi) trupézohet me emrin,
kéta té fundit 1€vizin nga niveli mé 1 ulét né pozicionin ku €shté gjeneruar specifikuesi né
ményré qé t€ bashkohen me t€, kjo pér faktin se té€ dy, si emri ashtu edhe specifikuesi, kané
tipare referenciale.'>* Ndérkohé qé sa i pérket mbiemrit né SE gjejmé kété sqarim: roli i
njé sintagme mbiemérore nuk éshté shumé i ndryshém nga ai i njé shtese. Ajo e ciléson
emrin duke sjellé njé té dhéné té re, por jo té genésishme dhe jo té domosdoshme.'?®

Kjo do na ¢onte né€ njé€ paraqitje té tillé:

SE

1

Spec E

E”\ SMb
E Komplement
Konkretisht do dilnim n€ diagramén pemé pér SE1.a:

124 Turano, G. (2011) Struktura ¢ brendshme e sintagmés mbiemérore, Hyrje né sintaksén gjenerative té
shqipes, Koleci, F. & Turano, G. (2011). SHBLU, Tirané, f. 67.
125 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f. 24.
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Skema 42.

SC
|

C|:’
\
C SE

vend-in
Spec ’
toné
E SMb
vend té bukur
dhe pér SE 1.b do kishim diagramén:
Skema 43.
S|C
™.
C SE
mésues-it / |
Spec E[’
tané \
E SMb
meésues té paharruar
Po késhtu edhe pér:
Skema 44. (117.c)
SC

|
(|:,
\
C SE
shoge-n
Spec ’
time
E SMb
~hoge té dashur
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Pér (117.¢) do kishim
Skema 45

sC
|

(|ja
\
C SE

takim-in /‘
Spec ’
e tyre ]T\
E

SMb
ekt té pérhershém
Pér 117.e do kishim:
Skema 46
SC
|
C SE
éndér-n
Spec ’
€ saj
E SMb

-Endérr té bukur

Po ndértimet

(127) a. djalin e madh t€ motrés,
b. librin e ri t€ gjuhés
c. malin e veshur t€ Lépushés
d. shogen time té shkoll&s

si paraqiten né€ lidhjet e tyre?
Edhe né rastin e kétyre sintagmave do vemé re g€ lidhja e pérbérésve té fundit nuk mund
té béhet drejtpérdrejt me emrin. T€ krahasohen:

djalin e madh por jo *djalin t€ motrés
librin e ri por jo * librin t&€ gjuhés
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malin e veshur por jo * malin t€ Lépushés
shogen time por jo * shogen té shkollés

Né Gramatikén e shqipes II (2002, £.221) emrat né gjinore né formime t& tilla jan€ quajtur
fjalé pércaktuese pa njé emér funksioni sintaksor t€ miréfillté¢ duke i par€ ato si elemente
té domosdoshme g€ formésojné emrin si gjymtyré e caktuar brenda njé fjalie. Kjo na shtyn
té analizojmé SE ku E né gjinore nuk duket se mund t€ lidhet drejtpérdrejt me kokén e SE,
por njékohésisht nuk sillet as si njé pércaktor, por si njé fjalé pércaktuese (sipas sintaksés
tradicionale). Pér két€ na ndihmon sintaksa gjenerative. Ndértimet mund té paragiten si
Ekail + Mb + Egjin dhe gkann + Pron + Egjin.

Késhtu né rastet E + Mb e kemi tashmé t€ qart€ si lidhen n€ SE. Pamé qé Mb sillet si shtesé
pér E koké té€ SE, po késhtu thamé se né€ lidhjen e E koké t€ SE me pronorin e
prapavendosur, projeksioni mé i lart€ ishte caktuesori. Lind pyetja cila €shté lidhja qé
realizohet me E né gjinore? A &shté kjo lidhje me nivelin E® apo me SE? Kjo na vé pérpara
kérkesés pér t& percaktuar nése SEgjin Eshté plotésor apo shtesé pér E koké t& SE. Mita e
sheh kété rast si shumé té véshtiré pér t’u trajtuar. Ai mendon se “Ndértimet me gjinore né
sintaksén e shqipes (dhe né pérgjithési té gjitha ndértimet me nyjé té pérparme) jané shumé
té véshtira pér t’u trajtuar. Gjinorja e gjuhés soné éshté njé SC e vecanté: ajo jo vetém
merr njé caktuesor prapa (si té gjitha SC e zakonshme), por ka edhe njé nyjé té pérparme,
e cila éshté pjesé integrale e emrit né gjinore, dhe formalisht pérputhet me format rasore
té nyjave té prapme té emrit prijés. (...) njé ide e miré pér trajtimin e gjinores sé gjuhés
soné do té ishte ajo e Adger-it (2003), i cili vendos sipér sintagmés emérore njé Se (e me
té vogél njélloj si f e vogél). Né té vérteté, ideja e tij né thelb éshté ajo e Larsoni-it (1988)
pér guaskén e SF.”12°

Na duhet t€ kuptojmé gjithashtu nése lidhja E + Mb + Plotésor &shté njé parim apo
parameter.

Nése e krahasojmé me anglishten e fréngjishten nuk do gjenim njé rend pérbérésish té tillé:

*the book new of language
*le livre nouveau de langue.

Kjo vérteton g€ rendi 1 pérbérésve &shté parametér. Dicka tjetér q€ vihet re Eshté se lidhja
e SEgjin nuk mund té jeté e drejtpérdrejté me kokén. Sintagma emérore né gjinore tregon
pronarin dhe késhtu ajo sillet si shtesé né raport me SE'’. Kjo na ¢on né pérfundimin se
diagrami me té drejté do té ishte:

Skema 47.

126 Mita, J. (2017). Teoria e sintaksés gjenerative dhe vecanti té gjuhés shqipe, Faik Konica, Prishting, f. 85
127 P aty, £..92.
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SC

e

-in |

E’\gEgjin

| \ té gjuhés

E’ SMb
| eri
E
libér
Po késhtu pér fjalité e tjera do kishim:
Skema 48.
a. SC c. S’C\
C SE C SE
-in | -in |
E’ E’
E’ SEgijin E’ SEgjin
té motrés té Lépushés
E’ SMb E’ SMb
| e madh | e veshur
E E
djalé mal
apo

¢. [SC [C -n] [SE [E [Spec time] [E shogel]]]
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KREU I TRETE
VESHTRIM I FJALISE NiE GRAMATIKAT GJENERATIVISTE

3.1. Fjalia né disa gramatika té shqipes

Pérgjaté studimeve t&€ gjuhésisé tradicionale vérejmé pérpjekjet e gjuhétaréve pér t€ dhéné
nj€ pérkufizim pér fjalin€, pérpjekje qé€ déshmojné nj€ baze t€ pérbashkét: mbéshtetjen né
raportin ¢ gjuhés me mendimin. Problemi &shté i till€, sa pér kété njési, deri mé sot jané
dhéné rreth 300 pérkufizime dhe kjo pérpjekje ka filluar qé nga antikiteti me Protagorén,
Dionis Trakasin, Apolon Diskolin, Donatin e Priscianin'?® pér t& ardhur deri né ditét e
gjuhésisis€ bashkékohore. Né sintaksa té€ ndryshme t€ gjuhétaréve shqiptaré gjejmé
pérkufizime jo t€ njéta pér fjaliné.

Studiuesi A.Xhuvani né “Sintaksa shqip (pjes’e dyté) > shkruan se fjalija asht mendimi yné
i ¢faqun me té folun a me té shkruem'*® né té cilén ka dy gjymtyré kryesore: kryefiala dhe
kallézuesi. Fjalité mund té lidhen né periudhé e cila quhet e pérzieme.'*® Po késhtu Ilia
Gjuhétari Dilo Sheperi quan fjali njé mendim ose njé gjykim té shfaqur me ané fjalésh'!

duke i pércaktuar né pérbérje kryefjalén dhe kallézuesin. Nése fjalité bashkohen me njéra-
tjetrén pérbéjné késhtu njé periudhé.'>
Studiuesi Justin Rrota e quan fjaliné nji mendim i diftuem me fjal sé cilés i njeh dy

kryegjymtyré: subjektin dhe predikatin dhe mund té jeté ja vetmas: F. e ve¢ueme, ja né
134

5133

lidhuni me té tjerat: F. e pérbame.
Gjuhétari Kostaq Cipo shkruan se fjalia shpreh njé gjykim, njé mendim'*® dhe ajo ka sé
paku dy pjesé€ njé nga t€ cilat subjekt e tjetra predikat, ndérsa radhitja né€ njé e disa fjalive
pér té éshté njé periodé.'¢

Studiuesi Stefan Prifti thoté se fjali €shté njésia sintaktike qé shpreh njé mendim té
caktuar.">” Gjuhétari Mahir Domi né “Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa”
e pérkufizon fjalin€ njé tog fjalésh ose dhe njé fjalé e vetme qé shfaq njé mendim e gjykim
té caktuar.”’® Dy pjesét kryesore t& fjalisé i quan kryefjalé dhe kallézues dhe kur fjalité

128 Robins, R. H. (2007). Histori e gjuhésisé, Pérkthim i G.Lafe, Dituria, Tirané, f. 53-96.

129 Xhuvani, A. (1938). Sintaksa shqip, pjes’e dyté pér klasét e ulta té shkollave té mesme, Tirané, f.28.

130 po aty, f. 28.

31 Sheperi, 1. D. (1972). Gramatika dhe sindaksa e gjuhés shqipe sidomos e toskénishtes (pér shkolla té
mesme), Ribotim, Romé, f. 139.

132 Po aty, f. 140.

133 Rrota, J. (2005). Sintaksi i shqipes, Botime frangeskane, botim III, Shkodér, f. 5.

134 Po aty, f. 6.

135 Cipo, K, (1952). Sintaksa, Tirané, f. 8.

136 Po aty, f. 15

137 Prifti, S. (1958). Sintaksa e gjuhés shqipe, Enti i teksteve dhe i mjeteve mésimore té krahinés socialiste
autonome t€ Kosovés, Prishting, f. 38.

138 Domi, M. (1954). Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjecare,
Tirané, f. 5.
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bashkohen né grumbull fjalish gé tregojné njé mendim té ploté kemi t&€ b&ymé me periudhé
ose frazé.'>’

N¢é gramatikén e gjuhés shqipe t& ASHSH jepet ky pérkufizim pér fjaling: “Fjalia éshté
njésia sintaksore themelore e kumtimit ligjérimor, qé shprehet me njé a mé shumé fjalé té
lidhura gramatikisht, té shqiptuara me njé intonacion mbarimi, dhe qé shpreh njé gjykim,
njé pyetje, njé déshiré, njé nxitje a njé ndjenjé, si dhe géndrimin e folésit ndaj realitetit té
140 ¢ ka dy gjymtyré kryesore kryefjalén dhe kallézuesin.

Studiuesi Mehmet Celiku né€ “Sintaksé e gjuhés shqipe. Pérbérésit sintaksoré” thoté qé ¢

brendisé sé kumtimit

dy variantet (fjalité e thjeshta e t& pérbéra: shénim 1 yni) jané njési kumtuese, gramatikore
dhe intonacionore’! dhe té dy pérmbajné bérthama predikative’*’. Ndérsa gjuhétari Remzi
Pérnaska e sheh fjaliné si “lidhje térésore té fjaléve, sipas lidhjeve té gramatikés sé njé
gjuhe dhe qé éshté mjeti themelor i formimit e shprehjes sé mendimit, ndjenjés dhe
vullnetit.”'*

Duhet pohuar se hartuesit e sintaksave té para t€ shqipes, deri n€ vitet 1960-1970, formuar
si filologé dhe tekstologé mé voné, nga kultura t€ ndryshme, qé nga ajo helene (si Xhuvani
e Sheperi), gjermanike (J. Rrota) dhe latine (Cipo, Domi), kané sjellé né njé masé edhe
arritje t&€ shkollave gjuhésore ku studiuan.

Vémé re q€ pérkufizimi pér fjaliné né gjuhésiné toné tradicionale lidhet me kritere
semantike e logjike - sintaksore. Gjithashtu ajo qé 1 bashkon gjuhétarét né pérkufizimin e
tyre pér fjalin€ &shté kriteri 1 kundérvénies mes gjymtyréve kryesore té kryefjalés dhe
kallézuesit, ky i fundit shprehés i predikativitetit. N& strukturalizém fjalia analizohet nga
piképamja e strukturés s€ pérbérésve té saj, nga piképamja funksionale dhe nga piképamja
semantiko-sintaksore.'#*

Pér gjenerativistét karakteristika kryesore qé e bén fjali njé kombinim té caktuar fjalésh
éshté ajo e té genit njé strukturé predikative'® duke e pércaktuar kété t& fundit si njé lloj i
vecanté marrédhénieje ndérvarésie jo vetém me kryefjalén, por edhe me argumentet. Veté
predikati n€ mé t&€ shumtén e rasteve €shté i pajisur me njé shprehje formale g€ mund té
jeté njé folje e ményrés sé shtjelluar, por jo medoemos, ndérsa t€ gjitha gjykimet jané
predikativitete, por jo t& gjitha predikativitetet jané gjykime. !4

139 Po aty, f. 162.

140 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe, véllimi 2, Sintaksa, Instituti i Gjuhésisé dhe Letérsisé, Tirané,
f. 111.

141 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe. Pérbérésit sintaksoré, lar, Tirané, f. 333.

142 Po aty, f. 333.

143 Pérnaska, R. (2015). Gjuhési...gjuhésore, Maluka, Tirané, f. 87.

144 Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHLU, Tirané, Toena, (botim II, 2003), £.109.

195 Graffi,G. (2003). Sintaksa- strukturat e ligiérimit, Dituria, f. 125.

146 Po aty, f.128.
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3.2. Trajtimi e analiza e fjalisé né gjenerativizém

Ajo qé pérbén njé p€rpunim té teorive t&€ méparshme deskriptiviste dhe strukturaliste, lidhet
me faktin qé€ analizén e fjalis€ né pérbérés, gjenerativizmi e bén mbi metodén e pérndarjes,
hierarkis€ qé né€nkupton ndarjen e njésive gjuh&sore sipas lidhjeve t€ varésis€é ndérmjet
pérbérésve t€ njé fjalie duke marré sintagmén si njési pune. Késhtu nga piképamja
strukturore fjalia ka jo vetém strukturé lineare, por edhe strukturé hierarkike e cila
zbérthehet né tregues sintagmatiké. Nga piképamja funksionale ajo mund t€ keté sintagmén
emeérore t€ kryefjal€s dhe sintagmén foljore q€ €shté kallé€zues i fjalis€, sintagma emérore
g€ mund t€ jené argumente dhe sintagmat e shtesoréve, ndérsa nga piképamja semantiko-
sintaksore mund té€ kuptojmé nése SE ka njé emér frymori ose jo, té pérgjithshém ose jo,
folja mund t€ jeté kalimtare ose jo q€ kérkon elemente t€ mirépércaktuara té shprehur me
SE, SP ose Fj.'*” Késhtu, fjalia:

(128) Sumbullat e vesés pérkulnin fijet e holla té barit. (J.Xoxe, Lumi i vdekur, £.52)

né piképamjen strukturore hierarkike té pérbérésve t€ saj do t& paraqitej:

Skema 49.
Fj
/\
E SE F SE»
Su1|nbullat e v%s pérk1|11nin S’E\ SE’

r‘ S]\Tb SE
fijet e holla té barit

SE sumbullat e vesés n€ funksionin e kryefjalés s€ fjalis€ dhe €shté specifikues 1 Sept qé
dominon SF dhe argument i jashtém 1 saj, SF pérkulnin kryen funksionin e kallézuesit né
fjali ndérsa SE fijet e holla té barit ka funksionin e kundrinorit t€ drejt€ pérndryshe njé
argument 1 brendshém (komplement) i SF, e vesés, e holla dhe té barit jané pércaktoré
respektivisht t€ kryefjalés e kundrinorit t& drejté dhe jané modifikatoré t&€ SE respektivisht
té SE1 dhe SE>.

Sé fundi né analizén semantiko - sintaksore do kishim emrin sumbullat njé¢ emér jofrymor,
konkret, 1 pérgjithshém qé lidhet me pérkulnin q€ éshté folje qé kérkon domosdoshmérisht
nj€ kundrinor té drejté t€ shprehur me emér konkret.

147 Topalli, T. (2011). Gramatiké e gjuhés shqipe — sintaksa e fialisé, Shkodér, Universiteti i Shkodrés “Luigj
Gurakugqi”, Instituti i Studimeve Albanologjike, f. 604.
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3.3. Pérbérésit e fjalisé sipas teorisé sé roleve tematike
Struktura argumentore, funksionet sintaksore dhe rolet tematike

Liliane Haegeman (1994) duke e metaforizuar konceptin e pérbérésve té fjalisé, shprehet
se predikatét sillen si skenari 1 njé pjese dhe se argumentet e predikateve jané si rolet qé
pérmban skenari, pér performancén e duhur té té cilit duhet t&€ pérfshihen té gjithé pa
pérjashtim. Gjithashtu n€ skené nuk duhen 1éné€ aktor€ pa ndonjé rol. Si kéta t€ fundit sillen
adjunktét (shtesorét).'*® Rikujtojmé kétu se argumentet shfagen si pérbérés té
domosdoshém pér predikatin q€ pérkon me kryefjalén e kundrinorét né€ gjuhé&siné
tradicionale, por n€ gjenerativizém shihen si té€ tillé¢ edhe disa nga rrethanorét. Gjithashtu
nuk duhet barazuar koncepti i adjunct me rrethanorét. Pér té kuptuar mé mir€ lidhjet mes
predikatit t€ fjalis€ drejtuese dhe argumenteve té tij, duhet pasur parasysh se kéto té fundit
pércaktohen bazuar né rolet tematike. Sipas teorisé s€ roleve tematike t€ cilat “jané njé
koncept sintaksor pér numrin, llojin dhe vendosjen e argumentéve té detyrueshém dhe
shprehin marrédhénien qé kéta formojné né lidhje me veprimin apo gjendjen e pérshkruar
nga folja”,'* marrédhénia sintaksore u referohet marrédhénieve tematike semantike.
Théné€ ndryshe, njé folje né njé strukturé t€ caktuar u pércakton fjaléve qé€ hyjné né
marrédhénie me t€ njé rol semantik g€ mund t€ jené ai i:

vepruesit (iniciuesi 1 njé veprimi ose shkaktari i realizimit t&€ njé veprimi t€ vullnetshém
ose t€ pavullnetshém),

pérjetuesit (pérjeton perceptimin e njé veprimi a ngjarjeje t€ shprehur nga predikati),
pésuesit (objekti frymor ose jofrymor g€ p€son njé veprim té caktuar, apo q€ 1 nénshtrohet
nj€ veprimi t€ shprehur nga predikati 1 fjalis€),

pérfituesit (objekti frymor pér t€ cilin kryhet veprimi),

pikésynimit-géllimi (objekti drejt t€ cilit kryhet veprimi, frymor ose jofrymori drejt té cilit
1éviz digka n€ ményré t€ drejtpérdrejté ose abstrakte),

marrésit (ai q€ merr dicka),

instrumentit (mjeti me ané té cilit kryhet apo ndodh dicka),

lokativit (vendi né t€ cilin éshté vendosur apo ndodh nj€ ngjarje e shprehur nga predikati 1
fjalis€) apo

burimit (objektin nga fillon 1&vizja, n€ kuptim fizik apo abstrakt).*

148 Haegeman, L. (1998). Introduction to Government and Binding Theory, Blackwell Textbooks in
Linguistics, Oxford UK & Cambrige USA, botimi i dytg, f. 44.

149 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, QSA, IGJL, Tirané, £.37.

* NE€ studiues t€ ndryshém ndryshon numri i roleve tematike. N& kété segment jané listuar rolet tematike té
paraqitura né vep. e cit. t€ Anila Kananaj bashké me shpjegimet q€ studiuesja jep pér to. (2015; 42-47). Mé
shumé informacion pér rolet tematike dhe até ¢faré shprehin ato mund té€ shihen te Haegeman, 1998, vep e
cit. £.50 e cila njeh kéto role tematike: a. AGENT/ACTOR: the one who intentionally initiates the action
expressed by the predicate. 2.PATIENT: the person or thing undergoing the action expressed by the predicate.
3.THEME: the person or thing moved by the action expressed by the predicate. 4. EXPERIENCER: the entity
that experiences some (psychological) state expressed by the predicate.

5. BENEFACTIVE/BENEFICIARY: the entity that benefits from the action expressed by the predicate.
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Kéto marrédhénie emértohen edhe me termin “rolet theta”, por ekziston njé ndryshim mes
asaj q¢ pérfagésojné kéto dy terma pasi rolet theta tregojné vetém numrin e argumenteve
g€ kérkon njé folje, ndérsa marrédhéniet e roleve tematike, pérvec aspektit sintaksor e
semantik g€ pasqyrohet né rolet theta, jané mé t&€ larmishme sepse shohin edhe natyrén e
marrédhénies sé kuptimit t& foljes me kuptimin e emrit!'>* duke sqaruar né ményré mé
specifike vecorité qé duhet té kené argumentet e foljes.!>! Po ¢faré jané argumentet e njé
foljeje? Cfaré éshté struktura argumentore?

Né fjalité:

(129) a) Vajza hapi dritaren.
b) Krokodili hapi gojén.
c¢) Dritarja u hap nga era.

folja hap né (1.a) e (1.b) kérkon g¢ t& ploté€sohet me njé kryefjalé dhe njé kundrinor, té cilét
pérbéjné elementet e domosdoshme né fjali g€ ndryshe i quajmé argumente, pérndryshe
fjalit€ do t€ ishin jogramatikore:

*Vajza hapi.
*Krokodili hapi.
Ose

*Hapi.

Pra folja hap kérkon t€ sqarohet kuptimisht nga njé Veprues 1 cili né (129.a) €shté vajza,
né (129.b) éshté krokodili ndérsa n€ (129.c) €shté era, dhe njé Objekt mbi t€ cilin bie ky
veprim, respektivisht né: dritaren, gojén, dritarja. SE [vajza], [krokodili] dhe SP [nga eral
marrin rolin tematik t& vepruesit, ndérsa SE dritaren, gojén dhe dritarja marrin rolin e
pésuesit. Gjithé kjo lidhet me pércaktimin e roleve tematike ose roleve theta qé pércakton
nj€ folje. N& fjalit€ (129.a) dhe (129.b) éshté kryefjala qé€ merr rolin e vepruesit ndérsa né
(129.c) megenése folja €shté joveprore, veprues €shté kundrinori i1 zhdrejté me parafjalé.
NE rastin e (129.c) vérejmé se dritarja edhe pse n€ funksionin e kryefjalés, pra argument 1

6. GOAL: the entity towards which the activity expressed by the predicate is directed; 7. SOURCE: the entity
from which something is moved as a result of the activity expressed by the predicate. 8. LOCATION: the place
in which the action or state expressed by the predicate is situated.

Carnie, A. (2006), Syntax, A Generative Introduction, Oxford: Blackwell Publishers Ltd, f. 229 liston: 1.
AGENT: The doer of an action (under some definitions must be capable of volition). 2.EXPERIENCER: The
argument that perceives or experiences an event or state. 3.THEME: The element that is perceived,
experienced or undergoing the action or change of state; 4. GOAL: The end point of a movement.

5. RECIPIENT: A special kind of goal, found with verbs of possession (e.g., give). 6.SOURCE: The starting
point of a movement. 7. LOCATION: The place an action or state occurs. 8. INSTRUMENT: A tool with
which an action is performed. 9. BENEFICIARY: The entity for whose benefit the action is performed.

10. PROPOSITION: The thematic relation assigned to clauses.

150 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqgipe, QSA, IGIL, Tirané, f. 37.

151 Memushaj, R. (2008). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, f. 168.
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jashtém 1 sé njéjtes folje hap, nuk i1 caktohet i njéjti rol tematik nga e njéjta folje me
argumentet e jashtme t€ (129.a) dhe (129.b) megenése rolin e vepruesit e ka marré SP [nga
era]. Duhet théné se kjo varet nga forma veprore ose joveprore e foljes dhe lidhet me
ndryshimin e rrjetés sé€ roleve theta. Nése do té shihnim shembuj t€ s€ njéjtés kryefjalé
(argument té jashtém) né€ fjali me folje t& ndryshme do t€ kuptonim se vérejmé g€ ajo nuk
merr gjithnj€ té njéjtat role tematike:

(130) a) Studentét dorézuan punimet. (vepruesi)
b) Studentét u argétuan. (pérjetuesi)
¢) Studentét u dérguan pér specializim. (pésuesi)
d) Studentét morén leksionin nga profesori. (pérfituesi)

Kjo na bén té arrijmé né konkluzionin se kur flasim pér funksione sintaksore, argumente
dhe role tematike, nuk mund té vémé shenjé barazimi mes tyre. Jo gjithmoné argumentet
me t& njéjtat funksione sintaksore, marrin t€ njéjtat role tematike. Kjo varet nga kuptimi 1
foljes dhe marrédhénia g€ ajo ndérton me rolet tematike. Funksionet sintaksore marrin role
tematike t€ cilat 1 cakton predikati bazuar edhe né kuptimin e tij, nga ana tjetér &shté
valenca e foljes ajo q€ pércakton numrin e argumenteve.

Njé pyetje tjetér qé€ kérkon sqarim lidhet me mundésiné apo jo t€ vendosjes sé shenjés sé
barazimit mes argumenteve dhe komplementéve.

Nése u referohemi pérdorimeve té béra e shpjegimeve t€ dhéna kétyre dy termave do
vérenim se te Buxheli (2007, 78) duke iu referuar shembujve Petriti lexon [sk librin]; Uné
besoj [sep té vij shpejt]; gjejmé sqarimin se me komplement ose plotésor kuptohet njé SE
ose Sept e domosdoshme gé plotéson kuptimin e foljes. Ndérsa pér termin tjetér né po té
nj€jtin studim, né shénimet e faqes 145 thuhet se me argument kuptohet ¢do element
sintaksor qé kérkohet domosdoshmérisht nga njé fjalé e sinonim me té éshté termi
“valencé”. Ky interpretim duket sikur ¢on né vendosjen e shenjés sé barazimit mes dy
koncepteve.

Kananaj (2015, 48) e bén mé té qarté dallimin mes komplementit dhe argumentit kur sqaron
se argumentet 1 takojné€ rrafshit semantik, ndérsa komplementet rrafshit sintaksor, por t&é
gjithé komplementet jan€ argumente. Autorja sqaron edhe adjunktét, t€ cilét ndryshe nga
komplementet e njé foljeje t€ cilét varen nga kuptimi i brendshém semantik i predikatit,
(adjunktét) pérfagésojné pjesémarrés fakultativé, jo té domosdoshém pér gramatikalitetin
e realizimit té kuptimit semantik té foljes'>?, edhe pse pérgjaté studimit sqaron qé edhe
adjunktét mund t€ dalin si komplementé.

152 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shgipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i
Gjuhésis€ dhe i Letérsisé, Tirané, f.48.
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3.4. Mbi konceptin e valencés

Teoria e valencés pérbén njé nga teorité thelbésore pér klasifikimin e pérbérésve té frazés
né pérbérés argumentoré dhe shtesoré. 1 pari strukturalist g€ e formuloi at€ né ményré
koherente ishte Tesniére!> i cili, ndryshe nga linguistét e tjeré europiané té shkollés
strukturaliste, qé€ ishin pérqendruar n€ fonologji dhe morfologji, e sheh fjaling jo si rezultat
1 kombinimit té fjaléve t€ izoluara t€ rreshtuara, por si njé strukturé, njé bashkési e
organizuar n€ brendési t€ s€ cilés fjalét jané lidhur falé raporteve té varésisé reciproke.
Dallimi mes rendit linear té fjalis€ bazuar né vijimésiné e fjaléve qé vézhgoheshin né
aspektin fonik e né shkrimin tradicional, dhe njé rendi strukturor té tipit hierarkik, pérbén
origjinén e teorive sintaksore moderne.

Valenca, njé term 1 marré nga fjalori teknik 1 kimis€, pérshkruhet si mundésia e njé foljeje
pér t€ hyré né kombinime me njé numér té caktuar dhe disa tipa elementesh gjuhésoré e
pér t’1 lidhur pas vetes pér t€ krijuar fjali. Kéto elemente qé duhet t€ pérdoren sé bashku
me foljen, Tesniére i quan “aktanté” 1>*, emértim té cilit né literaturén e sotme generativiste
i pérgjigjet termi “argumente”!. Sipas Tesniér-it me aktanté kuptohen frymorét dhe
sendet g€ marrin pjes€ né shkall€ t€ ndryshme gjaté veprimit t€ emértuar nga folja dhe pa
praniné e tyre ky veprim nuk mund té kryhet. Aktantéve mund t’u shtohen edhe elemente
té tjera sic jané “rrethanorét’'>° (shtesorét) qé paragesin rrethanat e kryerjes sé veprimit.
Aktantét q€ seleksionohen nga folja nuk mund t€ jené mé shumé se tre. Tesni¢re ka
parasysh kétu funksionet sintaksore themelore: kryefjalé, kundrinor i drejté dhe kundrinor
i zhdrejté. Ndérsa rrethanorét mund t€ shfagen né fjali né njé numér té ctarédoshém.
Ndryshe nga Tesniere, 1 cili fliste vetém pér valencé sintaksore foljore pa shtruar problemin
e natyrés s€ késaj vartésie dhe t€ roleve semantike, stuktura argumentore ose valenca, sot
véshtrohet si njé dukuri leksikologjike té cilén e kané edhe njési té tjera leksikore!®’ si
mbiemrat, parafjalét, emrat prejfoljoré!>®. Struktura argumentore e njé fjale pérfagéson njé
dukuri leksikologjike, sepse lidhet me specifikén e veté fjalés. Pérvec aspektit logjik ajo ka
edhe aspektin sintaksor, morfologjik e semantik!*’, N& aspektin sintaksor t& strukturés
argumentore té€ fjalés, struktura e argumenteve foljore tregon numrin e elementeve,

13 Tesniére, L. (1988). Eléments de syntaxe structurale, Klincksieck, botim i dyté, Paris.

154 Koncepti i valencés rimerret ¢ pérpunohet nga Hays (1964). Dependency theory: A formalism and some
observations, Language 40, £.511-525 dhe Gaifman (1965). Dependency systems and phrase-structure
systems, Information and Control 8(3), £q.304-337, pérfagésues t€ DG (dependency grammar) dhe mé pas
nga gramatika gjenerative.

155 Termi temé ose argument pérdoret nga N. Chomsky si sinonim i valencé ose aktant. Sipas tij gjuha
pérbéhet nga struktura gjuhésore, t€ paraqitura simbolikisht me formulén P(x, y) ku P &shté pér predikatin
dhe x e y pérfaqésojné kategorité ose argumentet qé i bashkohen predikatit..

136 Emértim i pérdorur nga Tesniére

157 Shehu, H. (2004). Céshtje té sintagmatikés né fjaloré té shqipes, in Leksikografia shqipe - trashégimi dhe
perspektivé, f. 159. pérvec emrit e foljes i njeh valencé edhe mbiemrit, numérorit, péremrit, ndajfoljes.

158 Matheus, P. (2007). Valency Theoretical, descriptive and Cognitive issues, botuar né Trends in linguistics,
studies and monographs, 187, Berlin-New York, f. 3.

159 Buxheli, L. (2011). Foljet njévetore né gjuhén shqipe, Botime albanologjike, Tirané, f. 94.
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minimalisht t€ domosdoshme, pér realizimin e kuptimit t€ foljes, por edhe natyrén e kétyre
argumenteve.

Pér t€ paraqitur raportet hierarkike nga té cilét varet kuptimi i fjalis€, Tesnier pérdor grafiké
né té cilét fjalét nuk shfagen né rendin e tyre t€ artikulimit, por vendosen sipas pozicionit
q€ zé€né€ né hierarking e fjalisé€, duke krijuar késhtu grupime t€ ndérmjetme té dallueshém
nga nyjet. Cdo nyje'® lidh njé element me elementet e tjera qé varen prej tij. Kétu folja
pércaktohet si nyje géndrore e fjalisé dhe z& vendin mé t& larté né hierarki'®! ku I &shté
pérdorur pér foljen'®?, O pér emrin, A pér mbiemrin.'®?

\I
0
A
A

A

Duhet pasur parasysh se mes gramatikés s€ valencave t€ Tesniér-it dhe gramatikés
gjenerative t€ valencave ekzistojné dallime té cilat jemi munduar t’i vémé né dukje pérgjaté
prezantimit t€ konceptimit t€ Tesnier-it.

Né gjuhésiné shqiptare fillimisht studiuesi A. Kostallari shprehet se “Shumica e autoréve
qé trajtojné nocionin e valencés kuptojné me kété term “aftésiné e njé njésie gjuhésore pér
t'u lidhur me njési té tjera té gjuhés, duke pasur parasysh si strukturén, ashtu edhe
semantikén e tyre” (M.D. Stepanova) pra valenca shihet né thelb si njé potencialitet
lidhjesh né plan leksiko-semantik, morfologjik, sintaktik e fjaléformues” pra mund té
ndihmojé pér té shpjeguar burimin e natyrén e dykuptimésisé né kompozitat bisemantike.'**
Né monografiné “Rrethanori né gjuhén shqipe”!® studiuesja Anila Kananaj duke u ndalur
né€ dallimet mes dy konceptimeve té valencés sqaron se:

a) analiza gjenerative e fjalisé€ fillon me gjetjen e konstituentéve e jo t€ foljes si te Tesniere.
b) kryefjala dhe kallézuesi né gjenerativizém trajtohen ndryshe (si konstituenté: kryefjala
né pozicionin e specifikuesit'®®, ndérsa koké e fjalisé mund té jeté njé kategori funksionale
dhe jo vetém nj€ kategori leksikore) qofté nga gramatika e Tesnier-it (q€ e sheh kallézuesin

160 Tesniére né pemén e tij pérdor fjalé pér emértimin e nyjave, ndérsa né pemén e gramatikés gjenerative
pérdoren simbole kategorish.

161 N& gramatikén gjenerative pohohet se nuk ka fjali pa kryefjalé dhe ajo z& vendin e specifikuesit né pemén
e fjalisé, kjo na ¢on né arsyetimin se nuk mund t€ jeté folja nyja gendrore e fjalisé dhe né fakt né gramatikén
gjenerative si nyje qendrore e fjalisé shihet eptimi, lidhéza, etj.

162 Ng fakt né kété skemé marrin kuptim vetém fjalité€ me folje, por dihet se ekzistojné edhe fjali pa folje.
Kéto té fundit marrin njé vémendje t€ vecanté né gramatikén gjenerative.

163 De Santis, C. (2016). Che cos’é la grammatica valenziale, Carocci, Roma, f. 22-23

164 Kostallari, A. (1958). Studime filologjike, {.44.

165 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuh&sisé
dhe i Letérsisé, Tirané, f. 56-60.

166 Memushaj, R. (2008). Gjuhésia gjenerative, SBLU, Tirané, f. 154-155.
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si t&€ vetmen gjymtyré kryesore té fjalis€), qoft€ nga gramatika tradicionale qé€ i sheh si
gjymtyrét kryesore té fjalisé.

c) N¢é gramatikén gjenerative pranohet koncepti i valencés (e cila mund t€ pérshkruhet né
nivelin logjik, semantik e leksikor) edhe pér emrat prejfoljoré, mbiemrat!®’ e parafjalét.

¢) Né pemén strukturore té fjalis€é né€ gjenerativizém nyja mé e lart€ nuk éshté folja sic
ndodh né pemén e Tesnierit.

d) Né gramatikén gjenerative dega qé bashkon dy nyja né€ pemén e fjalisé nuk shénon
element t€ strukturés sintaksore, por thjesht jep lidhjen e elementit t€ varur me até drejtues,
ndryshe nga Tesniére qé me vijén g€ lidh dy nyjat emérton njé element té strukturés
sintaksore.

e) Gramatika gjenerative merr parasysh edhe ndértimet e fjalive pa folje, pra té gjitha tipave
té fjalive. Nése mungesa e kryefjalés né fjali sipas Tesnicre do té paraqitte nj€ strukturé pa
két€ nyje, gramatika gjenerative e ruan né€ skemén pemé pozicionin sintaksor t€ gjymtyrés
(kryefjalés) duke e pasqyruar me pro/PRO.

d) Ndryshe nga fillesat e zhvillimit té saj, gramatika gjenerative i kushton vémendje
ndérveprimit t€ sintaksé€s me semantikén. Tesnieri nuk e bén kété¢ duke véné njé kufi t&
preré mes dy disiplinave.

Ka disa kritere pér dallimin e argumenteve!®® nga shtesorét (adjunktét):

Kananaj shprehet se ata nuk lidhen drejtpérdrejt me kokén, por né nivelin e ndérmjetém, i
cili né skemén pemé shénohet me x-bar. Ata jané té pérséritshém dhe ndryshe nga
komplementét (plotésorét) gé mund té realizohen vetém njé heré né njé koké, mund té keté
disa shtesoré pér té njéjtén koké.'®

Graffi n€ sqarimin e kriterit semantik thot€ “ndérsa argumentet tregojné njésité e pérfshira
né ményré té drejtpérdrejté né procesin e pérshkruar nga folja, rrethanorét japin vetém
kontekstin né té cilin zhvillohet njé proces i tillé.”!’" Megjithaté duhet sqaruar qé né
kontekste t€ caktuara ka adjunkté qé jané€ t&€ domosdoshém sepse pa to fjalia do té ishte
jogramatikore. Sipas Kananaj (2015, 50) “Komplementet'”! mund té jené jo vetém kundrina
e pércaktoré, po edhe pérbérés qé mendohen fakultativé pér kuptimin e fjalisé, si¢ jané njé
pjesé rrethanorésh té gramatikés tradicionale shqiptare.”

Ng fjaliné:

167 Pgr valencén e mbiemrit gjejmé pohime te Haegeman, L. (1994). Introduction to Governement and

Binding Theory, £.46-48, te gjuhétari Memushaj, R. (2008). Gjuhésia gjenerative, £.168; dhe njé trajtim i
gjeré i béhet valencés s€ mbiemrit né gjuhén shqipe nga sutdiuesi Beqiraj, Xh. (2016). Funksionet semantiko-
sintaksore té mbiemrit né gjuhén shqipe, f. 218-225.

18 Memushaj, R. (2003). Gjuhésia gjenerative, SHBLU, Tirané, £.130. “...né gramatikén gjenerative termi
“argument” pérdoret pér té emértuar edhe sintagmat emérore qé lidhen me foljen (kryefjalét dhe
kundrinorét) ...”

165 (Kananaj, 2015, 49)

170 Graffi, G. (2003). Sintaksa- strukturat e ligjérimit, Dituria, .62

171 Risjellim né vémendje qé: té gjithé komplementét jané argumente. Komplementét i pérkasin rrafshit
sintaksor ndérsa argumentet i pérkasin rrafshit semantik.
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(131) Larg ai dalloi njérin krah t€ Tabir Sarajit. (I. Kadare, Pallati i éndrrave, f.8)

Nése heqim larg q€ éshté njé rrethanor, fjalia mbetet gramatikore, por nése provojmé té
heqim kundrinorin e drejté€ njérin krah té Tabir Sarajit, fjalia do t€ ishte jogramatikore.

(132) a. Mark-Alemi dalloi njérin krah t€ Tabir Sarajit.

b. *Larg ai dalloi.
Kjo vérteton se argumentet, ndryshe nga shtesorét, jané elemente t€ domosdoshém.
Ndérsa né fjalité:

(133) a. Ai panga ndértesa.
b. Gruaja u ndje keq.

nése heqim rrethanorét, té cilét zakonisht i pérfshijmé te shtesorét, pérkatésisht pér (133.a)
[SP nga ndértesa] dhe pér (133.b) [SNd kegq], fjalit€ nuk do ishin gramatikore. Shembulli
na vérteton se kemi t€ b&jmée me raste kur rrethanorét tradicional€ té shqipes pérfshihen né
komplementg.

Né fjaliné (131) folja dalloi, né rolin e predikatit, kérkon dy argumente pér shkak té
informacionit t€ saj leksikor, argumente té cilat projektohen né fjali né funksionin e
kryefjalés [SE Mark-Alemi| dhe kundriné€s [SE njérin krah té Tabir Sarajit] e pasqyruar né
(131) dalloi: Folje [SE, SE].

Ndérkohé né€ shembullin:

(134) a. Andrea pi njé kafe.
b. Andrea pi.

né€ rastin e pérdorimit té€ foljeve kalimtare edhe si jokalimtare, nuk vértetohet fakti qé
kundrinori pér kété folje &shté njé element jo i domosdoshém, por folja pranon dy lloje
ndértimesh: njérin me dy argumente (134.a) dhe tjetrin vetém me njé argument (134.b).
Bazuar né valencén e tyre, foljet mund té klasifikohen né€: jovalente ose t€ quajtura edhe
me valencé zero, njévalente, dyvalente dhe trivalente.!”
Késhtu n€ shembujt:
(135) a. Kurti vdiq.

b. Kurti hapi derén.

172 De Santis, C. (2016). Che cos’é la grammatica valenziale, Carocci, Roma, f. 23.

“Tesnier-1 e pranon mundésin€ g€ njé folje mund t€ shfaget né klasa t€ ndryshme meqgenése nj€ folje mund
té keté njé numér té ndryshém aktantésh sipas domethénies. Ai véren gjithashtu se jo gjithmoné t€ gjitha
vendet e véna né€ dispozicion nga nj€ folje mund t€ mbushen”.
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c. Kurti i dha dorén té panjohurit. 17

njésia leksikore [SE Kurti] pérfagé€son argumentin e vetém g€ mund té marré folja vdig né
fjaliné (135.a) simbolikisht e paraqitur né:

vdiq: FOLJE [Kurti] ose  vdiq: FOLJE [SE]
duke treguar g€ folja vdes éshté njévalente (njéargumentore) dhe éshté jokalimtare.

N¢ fjaliné (135.b) dy njésité leksikore g€ jané argumente t¢ domosdoshme pér realizimin
e foljes hapi, pra mbushin valencat e késaj foljeje duke u paraqitur né€ kété strukturé:

hapi: FOLJE [Kurti, der€]  ose  hapi: FOLJE [SE, SE]

Né fjaliné (135.c) folja jap pérmban tri argumente: SE Kurti, SE dorén, SE té panjohurit

paraqitur n€ ményré strukturore si mé poshté:
jap: FOJE [Kurti, dorén, t€ panjohurit] ose jap: FOLJE [SE, SE, SE]
N¢ paraqgitjen e pemés strukturore té fjalisé vérejmé pozicionet sintaksore t€ kétyre

argumenteve:

Skema 50: Kurti hapi derén

SEPT
T T~
Spec EPT'
|| /\\“\

Kaarti EFT SF

@ yaN

-4 F SE

hap- derén
(2)

Nga skema kuptojmé se SE Kurti né funksionin e kryefjalés €shté argument i jashtém 1
foljes hapi pér faktin se kjo SE nuk lidhet drejtpérdrejt me foljen hap, por vetém pérmes
eptimit [EPT]. Ndérsa SE derén, ndryshe nga SE Kurti, Eshté argument i brendshém 1 foljes
hap sepse strukturalisht hyn né lidhje varésie drejtpérdrejt me foljen pa ndérhyrjen e ndonjé
sintagme tjetér si né rastin e SEPT.!7*

173 Arsyeja qé njé nga argumentet éshté i nénvizuar ndérsa té tjerét jo, lidhet me faktin se strukturalisht
argumentet foljore t€ shprehura me ané€ t€ SE né rolet e kryefjalés e t€ kundrinorit, nuk jané t€ barasvlershme
pér sa i pérket varésis€ nga folja.

174 Sipas Governement and Binding Theory. (N.Chomsky; 1988)
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Késhtu, né llojin e par€, jovalente, té klasifikimit t€ foljeve, futen folje g€ nuk mund t&
lidhen me asnjé argument: p.sh.veson, bubullon, etj. kryesisht folje qé tregojné dukuri té
natyrés.

N¢ folet njévalente pérfshihen folje t€ shogéruara vetém nga njé€ argument qé mund té jeté

nj€ SE p.sh. Vdiq shpresa, ose njé€ Fj p.sh. Dihet se mundi shpérblehet ose Flitet gé rapsodi
do té vijé.

Folje njévalente jané foljet e klasifikuara si njévetore né Gramatikén e Gjuhés shqipe 1,
(2002)'7 dhe né kéto raste argumenti i vetém mund t& jeté i jashtém.'”®

Foljet dyvalente shogérohen nga dy argumente ndér té cilét njéri éshté patjetér njé SE,
ndérsa tjetri mund té jeté edhe SP ose nj€ Fj: p.sh. Mira véshtron detin. ose Mira véshtron

nga deti. ose Mira mendon se do té marré pushimet.

Foljet trivalente shogérohen nga tri argumente dhe mund té shogérohen me SE dhe njé Fj.
Ato kané€ nj€ argument té jashtém dhe dy argumente t€ brendshme. P.sh Uné i jap librin

shokut. Mira i jep nxénésit ¢’i duhet.

Ndarja n€ bazé t€ valencés duket se pérkon pjes€risht me até qé gramatika tradicionale 1
klasifikon si folje pavetore, kalimtare dhe jokalimtare, ndérkohé qé pér foljet trivalente
nuk ka njé klasé qé u pérgjigjet atyre.!”” Pér t& vértetuar mospérputhjen, né krahasimin mes
foljeve “pavetore” dhe atyre “jovalente” Grafti (2003, 67) véren se kjo e fundit lidhet me
aktin krejt formal t€ shfaqgjes pa argumente, ndérkohé qé klasifikimi tradicional bazohet né
konceptin e vetés qé n€ njé faré kuptimi nuk gé€ndron, sepse kéto folje pérdoren n€ vetén e
treté nj€j€s. Emértimi bazohet né€ nj€ nocion jogramatikor t€ vetés e mé s€ shumti né até t&
“vepruesit” i cili né fakt mungon (*vetétin vetétima). Nga ana tjetér vepruesi mungon edhe
né fjali me folje pésore e ato nuk mund té klasifikohen me folje q€ tregojné dukuri
meteorologjike:

(136) Po punohet ¢cdo dité me shumé pérkushtim.
Edhe folja duhet q€ klasifikohet si pavetore n€ gramatikén tradicionale listohet si folje
njévalente dhe jo jovalente duke na sjell€ njé shembull tjetér q€ vérteton se klasat e foljeve

jovalente dhe pavetore nuk pérputhen. Le t€ shihet:

(137) Kétej s’mund t€ kaloj€ njeri.

175 T¢ tilla jané: hingéllin, hungéron, kakaris, mjaullin, péllet, fiyn, bleron, gjelbéron, ushton, folje té tipit
(s'mé) besohet, (mé) duket, (s’'mé) kujtohet, ndodh, (mé) pélgen, géllon, rastis, kur ndigen nga njé fjali e
varur kryefjalore, disa folje kalimtare si: di, lejoj, ndaloj, them, etj., t& pérdorura né formé joveprore kur
folési nuk mund apo nuk do ta pércaktojé€ até qé€ e kryen veprimin e shprehur prej tyre.

176 Mbi konceptin e argumenteve t€ brendshém e t€ jashtém do shkruajmé mé poshtg.

177 Graffi, G. (2003). Sintaksa- Strukturat e ligiérimit, Dituria, Tiranég, £.66-67.
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Po késhtu edhe klasat e foljeve njévalente dhe dyvalente nuk kané pérputhje t€ ploté me
kalimtaret dhe jokalimtaret. N& pérkufizimin tradicional lidhen dy kritere: njéri semantik e
tjetri formal. Sipas gramatikés tradicionale “folje kalimtare (tranzitive) quhen ato folje té
cilat emértojné veprime qé nuk mbeten te ai qé i kryen, por shkojné e bien mbi njé person
a send tjetér, qé né fjali shprehet me ané té njé emri, péremri a ¢do fiale tjetér té emérzuar
né rasén kallézore pa parafjalé. Folje kalimtare, pra, quhen ato qé kané mundési t¢ marrin
kundrina té drejta”.'"® Ndérsa folje jokalimtare “quhen ato folje, té cilat emértojné veprime
qé mbeten tek ai gé i kryen”!”’ Pyetja joné lidhur me géndrueshmériné e aspektit semantik
té pérkufizimit, ka parasysh raste si né€ fjaliné (8) ku nuk mund té flasim pér veprime qé
kalojné nga kryefjala né kundrinor:

(138) .... ndjeu prapé dé€shirén... (I.Kadare, Pallati i éndrrave, f 168)

Apo né rastin e fjalisé:
(139) ... kuptova se ajo ge lodhur ... (F. Kongoli, Ne té tre, 1985, Albanian Corpus)

Né kéto fjali pjesa e nénvizuar sillet si kundrinor ndaj kallézuesit, por a mund t€ flitet pér
kalim té veprimit nga kryefjala né kundrinor?

Informacioni leksikor qé jepet sipas klasifikimit t€ valencés €sht€ mé i gjeré sepse sqaron
qé struktura sintaksore e fjalisé ku ajo bén pjesé t€ keté nj€ kryefjalé dhe njé kundrinor,
ndryshe nga foljet njévalente q€ marrin vetém kryefjalén.

Po késhtu klasifikimi i foljeve sipas vetés dallon nga klasifikimi i foljeve sipas valencés.
Kjo e fundit, si¢ parashtruam, pérmban gjithé informacionin pér argumentet e
domosdoshme pér realizimin e kuptimit té foljes, ndérsa népérmjet kategoris€ gramatikore
té vetés kuptojmé lidhjen mes kryefjalés dhe foljes, qé nénkupton lidhjen me vetém njérin
prej argumenteve té foljes. N€ shqipen, foljet, kalimtare ose jokalimtare, zgjedhohen né tri
vetat,'®® por po késhtu né vetén e treté pérdoren edhe foljet njévetore. Kjo bén qé
informacioni 1 marré nga klasifikimi sipas vetés té jeté i dallueshém nga ai sipas
argumenteve t€ domosdoshém. Si pérfundim, mund té themi se ¢do folje ka strukturén e
saj argumentore q¢€ jan€ sintagma té kérkuara domosdoshmeérisht nga ajo pér realizimin e
kuptimit, dhe klasifikimi mbi bazén e valencés s€ tyre sjell informacion mé té ploté rreth
lidhjeve sintaksore g€ nevojiten pér realizimin e kuptimit té secilés prej tyre.

Na intereson t€ ndalemi né kété klasifikim pér té€ kuptuar e shpjeguar sjelljen si argumente
té fjalive me nénrenditje ndaj predikatit t€ fjalis€ drejtuese. Gjithashtu vémendja joné do t&
ndalet né fjalit€¢ argumentore kryefjalore, argumentore kundrinore dhe kallézuesore. Né
periudhé, kéto lloj fjalish mbushin valencat e foljes kallézues té fjalisé drejtuese.

178 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II, Instituti i Gjuhésisé dhe Letérsisé, Tirané, {.265.

179 Po, aty, £.266.

180 N& Gramatikén e gjuhés shqipe thuhet se folja éshté né vetén e paré njéjés apo shumés kur kryefjala e
fjalisé pérfag€son folésin (fol€sit), né vetén e dyté, bashkébiseduesin dhe n€ vetén e treté kryefjala pérfagéson
nj€ apo disa persona a sende q€ nuk marrin pjesé né bashkébisedim. (Gramatika 1;2002, 167)
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3.5. Argumente té brendshém dhe té jashtém

Folja u cakton rolet tematike (semantike) argumenteve té saj. N& parimin gramatikor té
quajtur kriteri tematik thuhet se ¢do argumenti i caktohet njé dhe vetém njé rol tematik
dhe ¢do rol tematik i caktohet njé dhe vetém njé argumenti'®!. Ky kriter zbatohet vetém
pér argumentet dhe jo pér shtesat té cilat jané fakultative dhe nuk luajné rol né
gramatikalitetin e nj€ fjalie. N¢& fjaliné:

(140) Vili dégjonte tingullin e lahutés.

[SE Vili] dhe [SE tingullin e lahutés] jané argumentet e foljes dyvalente e cila u shénon
rolet tematike t€ Vepruesit Vili dhe Temés tingullin e lahutés. Nése paraqitet n€ skemé do
té kishim:

[SEPT [Spec [Vili]] [EPT' [Ept [-nte]] [SF [F [dégjo] [SE [tingullin e lahutés]]]]]] ose

Skema 51.

SEPT
Spec EPT
Vili Ept SF
-nite F

dégjo SE

tingullin e lahutes

Nga diagrama kuptohet qarté se vepruesi €shté argument i1 jasht€ém, ndérsa tema &shté
argument 1 brendshém. Po késhtu né fjaliné:

(141) Heshtja i dha njé€ peshé té keqe gjithckaje. (I. Kadare, Hija, 1985, AC)

agumentet njé peshé té keqe dhe gjithckaje jané argumente t€ brendshme, ndérsa heshtja
€shté argument 1 jasht€m si¢ shihet n€ skemén 3:

181 Chomsky, N. (1988). Lectures on Governement and Binding — The Pisa Lectures, Dordrecht — Holland/
Providence RI — USA, Foris, f. 36.
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Skema 52.

SEFPT

/\

SPEC EPT"

\ SN

Heshtja idha SF

SF  gjithgkaje

N

F SE
|
dha E
\
nj& peshe t& keqge

!

Folja dha 1 ka caktuar sé pari rolin tematik t€ temés SE njé peshé té kege e mé pas e gjithé
sintagma &shté bashkuar me argumentin e provuesit 32
skematikisht, bazuar né ndértimet ditranzitive do té kishim:

gjith¢kaje. Pér ta sqaruar mé miré

Skema 53.

SEPT

N

Heshtja EPT

SN

idha SEPT

T

njé peshé té kege Ept

N

+eha  gjithgkaje

Késhtu “roli tematik qé i caktohet nga folja sintagmés né pozicionin e argumentit té foljes
quhet roli tematik i brendshém dhe argumenti qé merr kété rol quhet argument i
brendshém. (...) Roli tematik, qé i caktohet nga folja sé bashku me argumentin e saj té
brendshém sintagmés né pozicionin e specifikuesit té SF, quhet roli tematik i jashtém dhe
argumenti qé merr njé rol té tillé tematik quhet argument i jashtém. %

182 Pgr t€ vértetuar larminé e numrit dhe emértimeve té roleve tematike kemi sjellé variantin € emértimit t&

rolit tematik té p€suesit sipas Koleci, F. (2011). Foljet ditranzitive in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje
né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLU, Tirané, 2011, £.53.
183 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishtiné, f. 69.
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3.6. Klasifikimi i fjalive

Fjalité, né gramatikén tradiconale, klasifikohen bazuar né funksionimin e tyre: si pyetje,
pohime, thirrje dhe urdhra.* Pér t’1 shkuar deri n€ fund pasqyrimit t& ploté té klasifikimit
té fjalive duhet t€ shtojmé qé:
» fjalité déftore klasifikohen né fjali qé paragesin:
- njé veprim real,
- mundési,
- pamundési,
- domosdoshméri ose
- supozim t€ kryerjes sé njé veprimi.
> fjalité pyetése té cilat kané tipare dalluese:
+¢* intonacionin e veganté,
% pérdorimin e mjeteve gramatikore pyetése,
% rendin e gjymtyréve,
klasifikohen né:
- pyetése t€ miréfillta,
- pyetése jo t&€ miréfillta,
- pyetése thirrmore
- pyetése térésore
- pyetése té pjesshme
- pyetése t€ zhdrejta,
- pyetése retorike.
» Fjalité nxitése
> Fjalité déshirore.
Sipas marrédhénieve me realitetin fjalité 1 klasifikojmé né:
» fjali pohuese ku pohimi &shté:
-1 sigurt,
- 1 pasigurt,
- pohuese me kuptim mohor e anasjelltas.
» Fjali mohuese ku mohimi &shté:
- 1pérgjithshém,
- 1ipjesshém,
- njésh,
- 1 shuméfishté,
- intensiv,
- kategorik.

* Kétyre lloj emértimesh té cilat paraqesin klasifikimin sipas intonacionit apo qéllimit t& thénies, né shqip u
pérgjigjen fjalité déftore, pyetese, nxit€se dhe déshirore.
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Kurse klasifikimi kryesor mbéshtetur né pérbérjen e fjalive Eshté ¢é thjeshta apo té pérbéra.
Kéto t€ fundit ndértohen nga shumé fjali té thjeshta té cilat, bazuar né tiparet e tyre, quhen
fjali kryesore dhe fjali t¢ varura. Kéto fjali t€ thjeshta mund t€ jené me njéra-tjetrén té
bashkérenditura nga ana gramatikore dhe fjali, njéra prej té cilave “modifikohet” nga njé
ose disa fjali té varura, qé lidhen gramatikisht me té.'** Sig vihet re né gramatikat e shqipes
klasifikimi bé&het bazuar edhe né karakteristika strukturore: dykryegjymtyréshe,
njékryegjymtyréshe ose té plota apo té paplota, t€ cilat mund té jené té zgjeruara ose jo.

Késhtu klasifikimi mé i hollésishém do na tregonte se:
» fjalité e paplota mund té klasifikohen né:

- fjali té paplota t& miréfillta,

- fjali té paplota t€ kontekstit,

- fjali t€ paplota situative.

NE to vérejmé mungesén e kryefjalés, kallézuesit, kundrinoréve dhe praniné e rrethanoréve
e pércaktoréve.

» Fjalité njékryegjymtyréshe:

- vetore
e me veté té pércaktuar,
e me veté t& papércaktuar,
e me veté t& pérgjithésuar;

- pavetore

e me folje e shprehje pavetore,
e me folje t€ dukurive natyrore,
e me folje qé kthehen pavetore;

- emérore
e pérshkruese,
e cmeértuese,
e treguese;

> Fjalité e pagjymtyrézueshme:
- té pohimit,
- té mohimit,
- nxitése,
- pyetése,
- thirrmore.

Le té shohim paragqitjen n€ diagramin pem¢ t&€ disa prej tipave t€ fjalive sipérpérmendura.

184 Lyons, J. (2010). Hyrje né Gjuhésiné Teorike, Tirané, Dituria, (botim i paré né 2001), £.173.
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a) Fjalia déftore:

(142) Mihali e njihte botén nga leximet né Akademin€ e Voskopojés.
(B. Blushi, T¢ jetosh né ishull, £.178)

Skema 54.

Spec EPT’

| [T~

Mihali EPT SF
-te |
F’
|\
F SP
I
P’
E [T~
SE
(e)njoh botén nga |
E SP
N
leximet P SE
né¢ E’
E SNjoh
Akademiné e Voskopojés
b) Fjalia pyetése's®

(143) C’ka gené Homeri? (I. Kadare, Dosja H, £.58)

185 Turano, G. (2011). Fjalia pyetése,; Pyetéset wh, in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén
gjenerative té shqipes, SHBLU, Tirané, £.92.

“Frazat pyetése té tipit wh kané njé strukturé té vecanté, pasi elementi pyetés i tyre del gjithnjé né krye,
ndérsa kryefjala, qé normalisht zé veté kété pozicion, shtyhet né fund té fjalisé”
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Skema 55'%,

c) fjalia nxitése dhe urdhérore.”

(144) Tregomé t€ vértetén.
Skema 56.1%7
T
K’
K STrsh
Trego |
Trsh’
Trsh SEPT
meé |
EPT’
EPT iF
gl
F SE
gl

té vértetén

186 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Prishtiné, Shpresa, f. 177.

“NEé fjalité pyetése té shqipes, folja, pasi éshté ngjitur né pozicionin EPT, vazhdon lévizjen deri né pozicionin
K"

* NE té dy rastet éshté marré parasysh ndértimi me folje né urdhérore, pér kété arsye kemi njé model skeme
pemé.

187 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Prishtiné, Shpresa.

Trajtat e shkurtra té vetés I dhe Il mund té realizohen si brenda projeksionit SEPT, ashtu edhe brenda
projeksionit SK. Kur vendosen pas foljes kéto trajta realizohen brenda projeksionit SEPT. Folja léviz né kokén
K, kurse trajtat rvealizohen njé pozicion mé poshté.
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Pér ta pérmbledhur, né analizén e kritereve t&€ klasifikimit Graffi (Graffi, 2003) véren se
ndarja e fjalive bazuar né€ funksionin e tyre nuk ka té€ b&jé aq shumé me funksionin, sesa
me modalitetin. Pér ta konkretizuar ai jep rastet e fjalive:
(145) a. Kétu pihet shumé cigare. b. A ke njé cigare?
g€ né€ varési t€ situatés s¢ komunikimit nuk japin pérkatésisht njé pohim dhe njé pyetje, por
pasqyrojné respektivisht njé urdhér dhe njé€ déshiré. Késhtu ai pérfundon pérmbledhjen e
kritereve tradicionale t€ klasifikimit t€ fjalive né:

1) kriteri i modalitetit

2) kriteri 1 kundérvénies mes fjalive kryesore dhe té varura

3) kriteri i1 polaritetit

4) kriteri i diatezés.'®
Fjalité qé analizuam strukturalisht mé lart jané fjali té klasifikuara né baz¢ t€ modalitetit.
Bazuar né kriterin e kundérvénies mes fjalive kryesore* dhe fjalive ¢¢ varura do té na duhet
té merremi me njé tjetér njé€si meé t€ ndérlikuar t€ ndértimit, frazén. ME poshté do ta
trajtojmé até mé gjerésisht. Pér momentin po paraqesim skemat e disa prej tyre pa u hyré
analizave t€ hollésishme.
Skema 57 (146) Pritnin t€ vinte rapsodi..

EPT
Spec EPT’
Pro
Ept SF
-nin \\
B’ SM 89
prit /I
Spec ’
pro
M SEPT
té
Spec PT’
pro I
EPT SF
-nte \
F’
F SE
v rapsodi

188 Graffi, G. (2003). Sintaksa — Strukturat e ligjérimit, Tirané, Dituria, f.130-134.

* Termi krijon diskutime pér faktin se jo né t& gjitha rastet, e ashtuquajtura fjalia kryesore mund té qéndrojé
pa fjalin€ e varur. Kjo lidhet me teorin€ e valencés s€ foljes e cila &shté trajtuar mé par€. Do t€ ishte mé me
vend t€ pérdornim termin fjali drejtuese né vend té kryesore. Arsyetimin e mbéshtetjen pér két€ emértim do
e paragesim né njé moment tjetér t& studimit toné.

18 Turano, G. (2011). in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLU,
Tirang, f. 111. Pér foljen n€ ményrén lidhore duhet marré parasysh edhe elementi g€ realizon ményrén e
foljes, késhtu pércaktohet njé pozicion sintaksor i etiketuar SM (sintagma ményrore) qé krijon vend pér
pjes€zén té.
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(147) U hodh nga shtrati dhe iu afrua dritares (I. Kadare, Dosja H, £.210)
Skema 58'%°

Mohklm )
SKoh KOK
U hodh

[nga shtrati] Kohg SKoh
dhe (i)u afrua
[dritares]

Duhet véné né€ dukje se kriteret e sipérpérmendura pér klasifikimin e fjalive shpesh
krygé€zohen me njéri-tjetrin. Késhtu né fjalin€ (146) mund té flasim pér fjali t€ varur nga
piképamja e funksionit, por edhe pér fjali me folje n€ diatezén veprore.

Fjalia mohuese:

(148) Studenti nuk (s’) foli.
Skema 59.
.TK
K SNjoh
Spec Njoh’
Studenti
Njoh SMoh
Moh SEPT
nuk (s’)

foli

EP%
EP SF

190 Mita, J. (2017). Teoria e Sintaksés gjenerative dhe veganti té gjuhés shqipe, Prishting, Faik Konica, f. 251-
252

91 Rothsttein, S. D, (1991). Heads, projections and category determination, né Views on Phrase Structure,
Dordrecht, Kluer, K. Leffel and D. Bouchard, San Diego: Academc Press. £.108.

“Lidhéza dhe nuk ka tipare kategoriale dhe tiparet kategoriale i merr nga njésia.”
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NE rastin e pérdorimit t€ pjeséz€s mohuese mos diagrami i fjalis¢ ndryshon. Kjo lidhet me
faktin se pjes€zat mohuese nuk mund t€ dalin t€ veguara dhe kané rend t& ngulitur. Vendi
1 mohimit né shqip éshté sipér SEPT, pérpara pozicionit Koh. Né mohimin me mos, e cila
z€ pozicionin pas pjesézave té té lidhores, pér té té paskajores, duke t€ pércjellores thuhet
se kéto t€ fundit z€né pozicionin mé t&€ ulét t& fushés K:

Skema 60.'°2

—
K Smoh
T
pér té Moh’
duke
Moh SEPT
mos
EPT’
EPT S|F
F’
F

Ajo qé kemi béré deri tani €shté pérballja e klasifikimit tradicional me pasqyrimin hierarkik
té pérbérésve té fjalisé, kjo e fundit €sht€ metodé q€ i1 pérgjigjet teoris€ sé€ sintaksés
gjenerative. K&€shtu pérgjaté paraqitjes s€ skemave pemé pér secilén prej fjalive ne kemi
konkretizuar segmentimin e fjalis€ n€ pérbérés duke pasqyruar kategorité gramatike dhe
funksionale.

3.7. Rendi sintaksor
3.7.1 Rendi sintaksor né strukturén e fjalisé

Rendi éshté 1 kudondodhur né sintaks€, pérndryshe né gjuhé e né ligjérimin e pérditshém,
té folur e té shkruar. Jashté késaj vémendjeje, nuk mund té generohen fjali gramatikore e
semantike nga njé emetues tek njé destinator. Pér shembull, fjalét: lexoj, i ri, po, roman,
Cela, shkrimtar, té, Zija;, mund té generohen né fjali sipas njé rendi t€ caktuar, sipas
gé€llimit té thénies; késhtu do t€ kemi:

a. rendin asnjanés:

192 Mita, J. (2005). Hyrje né sintaksén gjenerative, Shpresa, Prishting, f.122.
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Po lexoj me njé frymé romanin e ri té shkrimtarit Zija Cela.
P C O A A

b. rendin emfatik
Romanin e ri té shkrimtarit Zija Cela po lexoj me njé frymé.
Me njé frymé po lexoj romanin e ri té shkrimtarit Zija Cela.

Por do t€ kishim njé ndértim jogramatikor nése nuk 1 pérmbahemi rendit té€ fjaléve n€ shqip:
* T€ shkrimtarit Zija Cela po lexoj romanin e ri.

Simbolet q€ jané shénuar poshté fjaléve té grupuara sipas gjymtyrézimit paragesin ményrén
se si né traditén ton€ gramatikore-sintaksore, prej disa dhjetévjecarésh, éshté shénuar rendi.
Pérkatésisht:

S - subjekti kryefjalé

P - predikati, kallézues me llojet e tij

O - objekti, kundrinori, me llojet e tij: O1...02 (i zhdrejté e me parafjalé)

C — c(k)omplementi, rrethanorét

A - atributi, cilésori, pércaktorét me llojet e tyre.

Le t€ shohim edhe rastin:

Shqiptarét kané njé€ histori té lashté n¢ Ballkan.

L L

.D Cil.
Ekzistojné ményra t€ ndryshme té€ kombinimit t€ fjaléve né fjali, por jo t€ gjitha jané

- P + + +

Ka

ndértime apo kombinime gramatikore. Pérdoruesit e gjuhé&s, ndér t€ tjera, jané né€ gjendje
ta béjné dallimin mes ndértimeve gramatikore e atyre jogramatikore nisur edhe nga rendi 1
flaléve né fjali. Meqé sintaksa studion ndértimin e fjalive, ajo studion edhe rendin e
gjiymtyréve né fjali. Rendi 1 fjaléve €shté njé mjet pér t&€ shprehur lidhjet sintaksore e si 1
till€ Eshté objekt studimi i sintaksés. Bazuar n€ kété njési sintaksore gjuhét ndahen né gjuhé
me rend t€ lir€ t&€ fjaléve dhe né gjuhé me rend t€ ngulitur. Nése i referohemi shqipes
vérejmé se ndryshimi i rendit t€ gjymtyréve brenda fjalis€ nuk ndikon shumé né
gramatikalitetin e tyre, kjo pér faktin qé jané mjetet morfologjike g€ lejojné dallimin e
funksioneve té fjaléve, ndryshe nga gjuhé t€ tjera né t€ cilat rendi &shté i ngulitur. Shqipja
€shté njé gjuhé me sistem t€ pasur rasor dhe pér t€ shenjuar lidhjet sintaksore pérveg
mbaresave rasore pérdoren edhe parafjalét. Kjo e bén mé té lir€ rendin né fjali né gjuhén
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shqgipe ndryshe nga rastet kur mungojn€ mjetet gramatikore pér t€ pércaktuar gjymtyrét,
rendi i kétyre t& fundit béhet i ngulitur.!®® Té krahasohen:

(149) a. John saw the dog.
Xhoni pa genin.
b. The dog saw John
Qeni pa Xhonin
me
c. Vajza e pa macen.
d. Macen e pa vajza.

(Cdo vendosje konkrete e gjymtyréve né€ fjali kushtézohet nga réndésia g€ ato kané né até
fjali, nga pesha e tyre kumtuese dhe shprehése emocionale.!”* Rendi lidhet me theksin
logjik dhe kjo mund t€ krijojé forma t€ ndryshme t&€ ndértimeve t€ fjalive né t€ folur e né
té shkruar. Né gjuhén e folur njé peshé t€ rénd€sishme luan intonacioni i cili sqaron mé
qarté se ku bie theksi, ndérsa né t&€ shkruar kjo nuk mund té pasqyrohet fort qarté. Rrethanat
semantiko-sintaktike pércaktojné mé miré ku bie theksi, ndérsa né gjuhét e shkruara
dallohet njé prirje pér té€ pasur njé rend t€ ngulitur dhe mbi bazén e ruajtjes ose prishjes sé
kétij rendi pércaktohet edhe gjymtyra, fjala apo pjesa e fjalis€é mbi té cilén bie theksi.
Megjithaté, pavarésisht se disa gjuhé klasifikohen si gjuh€ me rend té€ lir€ sintaksor, &shté
vérejtur q€ ka njé prirje pér t€ pasur njé pozicion t€ preferuar t&€ gjymtyréve né fjali. Késhtu
75% e gjuhéve té botés pérdorin rendin: SEk: F SExn 0se SEkr SEka F, 10- 15% pérdorin
rendin F SEx; SExa™ Ndérkohé qé ndér gjashté mundésité logjike té renditjes sé gjymtyréve
mé kryesore té fjalisé renditen edhe F SExn SEkr, SEkn SEk: F, SEkn F SEk:.!”

Le t& marrim né shqyrtim fjaliné:

(150) Mark-Alemi shpejtoi hapat. (I. Kadare, Pallati i €ndrrave, {.22)

Rendi né€ kété rast éshté SEx: F SEkn.
Nése do provonim ta ndryshonim rendin do kishim:

(151) a. Mark-Alemi hapat shpejtoi. sipas SEkr SEkn F
b. Shpejtoi Mark-Alemi hapat. sipas F SEx: SExa

193 Cabej, E. (2008). Hyrje né indoeuropianistiké- leksionet e Prishtinés” botime Cabej, f. 223.

“Lidhur me topikén e fjaléve né fjali, me vendin qé zené fjalét e ndryshme, pjesét e fjalisé brenda fjalisé, aty
mbretéron ky parim: Sa mé e pasur éshté njé gjuhé né sistemin e flekcionit, ag mé e liré éshté topika. Topika
béhet mé e shtréngueshme, mé obligatore, mé e ngulét, sa mé shumé varférohet flekcioni” .

194 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirané, f. 413.

* Ku F éshté pér folje kall€zues, SEk: €shté pér sintagmén emérore kryefjalé dhe SEx, €shté pér sintagmén
emérore kundrinor né vend t€ simboleve t€ pérdorura zakonisht S-subjekt, P-predikat, O-objekt

195Mita, J. (2008). Rendi i fjaléve dhe struktura e fjalive kohore, Faik Konica, Prishtinég, f. 9.
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c. Shpejtoi hapat Mark-Alemi. sipas F SEkn SEk:
d. Hapat Mark-Alemi shpejtoi. sipas SEkn SEk: F
e. Hapat shpejtoi Mark-Alemi. sipas SEkn F SEk,

Ndértime t€ tilla nuk jan€ gjithmoné t€ pélqyera pér njé pérdorues t€ shqipes, por ai éshté
né gjendje t&€ kuptojé miré€ né secilin prej ndértimeve se kush €shté subjekti apo kryefjala,
kush éshté objekti apo kundrinori dhe cili éshté veprimi i emértuar nga folja kallézues e
kjo ndodh pér shkak té fleksionit i cili shfaget n€ ményré té pasur né€ gjuhén shqipe duke i
dhéné€ mundésiné folésit apo lexuesit t€ kuptojé se kush €shté kryefjala, meqenése ajo &shté
gjithmoné né€ rasén emérore pa parafjal€, kush €shté kundrina e drejté megenése ajo Eshté
gjithmoné né rasén kallézore pa parafjalé.

Gjuhésia strukturaliste njeh dy lloje rendesh: rendin e gjymtyréve té fjalis€¢ dhe rendin e
pjeséve té thénies (t& temés e t& remés).!%¢
Zakonisht kumtimi fillon me t& njohurén pér dégjuesin (tema) pér té kaluar mé pas te
informacioni i panjohur ose i ri (rema). N& fakt tema dhe rema jané té njohura té dyja pér
folésin, por pér dé€gjuesin rema pérbén thelbin e asaj qé po kumtohet. Rema pérmban

Gjymtyrézimi aktual dallon temén nga rema.

gendrén kumtesore t€ fjalis€ pér faktin se ajo pérmban synimin e kuptimit.

Lidhur me rendin e gjymtyréve né fjali mund té€ thuhet se dallojmé:

1.3-) rendin e dr ej tée (SEkryetjalé + Fkallézues, Fraliszues + SEkundriné, Fralizzues + SE/SP/ SNdrrethanor)
1.b) rendi i anasjellté (Fralgzues + SEkryefials, €t));

2.a) rendin neutral, (temé + remé) dhe

2.b) rendin emfatik afektiv (remé + temé¢). (Gramatika II, 2002, 414).

Neé renditjen 1 (a dhe b) rendi &shté dhéné sipas analizés funksionale sintaksore, ndérsa né
1 (a dhe b) kriteri 1 klasifikimit €sht€ ai 1 gjymtyrézimit aktual té fjalisé.

Né fjalité njékryegjymtyréshe nuk mund t€ flasim pér topiké apo rend meqenése ato
pérmbajné vetém remén si né rastet: Vetétin. Bubullin. Po né lidhje me gjymtyrét e dyta né
kéto fjali mund té flasim pér rend té drejté apo t€ anasjellté. p.sh. Ruajta getésiné.
Mendimin ia thashé.

Nése do 1 kthehemi fjalive (151) do vérenim g€ ndryshimi i rendit t€ gjymtyréve nga (150)
ka sjellé theksimin e remés. N€ (151.a) theksohet veprimi ndérsa n€ (151.e) theksohet
kundrina. Megjithaté ka raste kur ruhet rendi 1 preferuar i shqipes, pra SEx: +F, e megjithaté
kemi rend emfatik, i cili pérkon me theksin logjik g€ bie mbi kryefjalén. N€ kéto raste éshté
kryefjala q€ pérbén remén né fjali.

(152) Té gjithé punonin.

19 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe (pérbérésit sintaksoré) - njé véshtrim i ri teorik, Ilar, Tirané,
f.271.
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Do t€ quajmé té shenjuara nga kéndvéshtrimi sintaksor ato fjali né té cilat gjymtyrét e tyre
nuk ruajné vendet e preferuara apo rendin e drejté, por kané€ 1évizur n€ ményré té tillé g€ té
shprehin digka mé shumé nga pérmbajtja e tyre p.sh:

(153) a. Mésuesi sqaroi nxénésin.
b. Nxé&nésin e sqaroi mésuesi.
c. Nxénésin, e sqaroi mésuesi.

T¢€ gjitha fjalit€ mé sipér kané té€ njéjtin gjymtyrézim dhe paragesin pothuajse variante té
sé nj&jtes fjali, por pérmes: lévizjeve nga pozicionet e preferuara, intonacionit emfatik apo
pauzave paragesin kumtime t€ ndryshme té veshura me shpjegime té tipit gjuh&sor apo
jogjuhésor. Shenjimi jogjuhésor, 1 quajtur ndryshe shenjim pragmatik, dallohet nga
shenjimi gjuhésor pér faktin se ky i fundit &shté i dukshém, si né rastet e spostimit t&€ SEkx
(nx&nésin), por ka raste té tjera kur njé€ fjali €shté e pashenjuar né aspektin sintaksor e
megjithaté n€ t€ gjejmé vlera t&€ shenjimit pragmatik. Kjo mund t€ ndodhé atéheré kur
intonacioni, pa l€vizur asnjé prej gjymtyréve nga pozicioni i tyre i preferuar, shenjon né
ményré pragmatike njé nga gjymtyrét, si né rastin e cituar te (152). Prandaj shenjimi
pragmatik nuk €shté n€ vetvete i nj&jt€ me shenjimin sintaksor. Kjo mund té dallohet né
fjaliné (153.a) ku, nése do bénim nj€ pushim pas SEk;, nuk do kuptohej qarté nése dallimi
apo shenjimi do vinte pér arsye fonetike apo sintaksore si¢ do t& ndodhte né€ rastin e 153.b.
Pér kété arsye do t€ quajmé ¢é shenjuar pragmatikisht até fjali prej sé cilés mund t€ nxirren
informacione té vecanta né€ kontekstin gjuhésor apo jashtégjuhésor, ose pér té cilén
nevojitet nj€ kontekst gjuhésor 1 caktuar qé t€ pérdoret e interpretohet né ményré té sakte.
Me kontekst gjuhésor kemi parasysh rastet e pérdorimit mé pérpara t€ elementeve té fjalis¢,
ndérsa me kontekst jogjuhésor kemi parasysh njohjet e méparshme té folésit apo dégjuesit
té cilat mund t€ pérfshihen né té folur si temé& apo t€ rimerren si temé e pérdorur mé paré
né diskutim.

Mjetet prozodike qé¢ mund té pérdoren pér t&€ dhéné konotacione té ndryshme
pragmatike jané t€ ndryshme (t€ karakterit emfatik qé€ ka parasysh karakteristika fonetike —
akustike si theksi, pushimet, intonacioni), por €shté e réndésishme gé t€ dallohen mes tyre.
Mjafton té kuptojmé qé shpesh pauzat nuk pérkojné me kufijté sintaksoré e si té€ tilla ato
nuk pérputhen me analizén sintaksore té fjalisé.

N€é “Rendi i fjaléve dhe struktura e fjalive kohore” studiuesi Josif Mita bén njé
pérmbledhje t€ trajtimit t&€ rendit t€ fjaléve sipas disa studiuesve dhe disa shkollave.
Fillimisht Mita pérmend shkollén logjike t& Por Ruajalit me vlerésimet universale qé ka njé
lidhje té ngushté ndérmjet kategorive té mendimit (logjike) dhe kategorive té gjuhés, dhe
pavarésisht nga shumé ndryshime sipérfaqésore té gjitha gjuhét e botés shprehin té njéjtat
kategori té mendimit. Kjo shkoll€ pranon se nga piké€pamja logjike ekziston vetém njé rend
normal, universal, 1 fjaléve né fjali: subjekt, predikat, por nuk pérjashtohen shumé
shmangie nga ky rregull. Gjithashtu pérmend shkollén psikologjike t&€ G. Gabelencit dhe
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G. Shtajntalit nga té cilét sjell pohimin se ¢do gjymtyré qé géndron para foljes kallézues
shfaqet si subjekt psikologjik. P& Sh. Bato thoté se dallonte dy tipa t& rendit: gramatikor
(shkencor), ku fjala e drejtuar vjen pas drejtueses dhe rendin oratorik (e zemrés), ku
ndértimet shfagen me inversion prirur nga interesi i folésit. K. Bekker dallon dy forma:
gramatikore dhe logjike. Atij 1 njihet merita se pérve¢ inversionit liston ndér mjetet e
gjymtyrimit aktual edhe theksin logjik i cili nuk €shté i kufizuar nga format gramatikore.
Beazée i klasifikon gjuhét né analoge (rendi i fjaléve pérputhet me rendin e ideve) dhe
traspozitive (nuk ka pérputhje té rendit té fjaléve me rendin e ideve). Ky i fundit kritikohet
nga A. Wejli g€ pohon se formimi i sintaksés nuk éshté i njéjté me formimin e ideve dhe
rendi i fjaléve shérben pér té shprehur qofté rendin e ideve, qofté rendin sintaksor. Weil
niset nga koncepti g€ kryefjala shénon até pér té cilén flitet n€ fjali kurse kallézuesi bén té
njohur dicka pér kryefjalén. Pasuesi i A. Wejlit, V. Mathesius, i cili thelloi ideté pér
gjymtyrimin aktual té fjalisé dhe i njihet merita pér paraqgitjen e dy termave temé e remé!’’,
dallon rendin e zakonshém, objektiv té fjaléve (nga e njohura te e panjohura) dhe rendin
emocional, subjektiv (nga e panjohura). L.Tesniére qé beson se sintaksa ekziston vetém né
baz¢ té lidhjes q€ éshté nj¢ fakt hierarkik, thot€ qé ka dy tipa té€ rendit n€ vijé t€ drejté:
zbrités (centrifugal) ose ngjités (centripetal). NE t& parin elementi q€ drejton i paraprin
elementit t& varur, ndérsa né té dytin elementi qé drejton e ndjek elementin e varur.'®

3.7.2. Rendi i pérbérésve té fjalisé

Né fjalit€é me ndértim SEk: + F + SEkn kéndvéshtrimi pragmatik, sintaksor dhe fonologjik
pérputhen'®. Fjalisé mund t’i mungojé kryefjala pa prishur asnjé ekuilibér né té tre nivelet.
Rastet kur kjo kryefjalé mungon jané kur ajo mund t€ kuptohet nga konteksti, ndérsa
kryefjala normalisht nuk shprehet né fjali njékryegjymtyréshe vetore me veté té
papércaktuar dhe veté t€ pérgjithésuar si dhe né fjalité pavetore (qé€ tregojné fenomene
natyrore). Duke pérjashtuar rastet e sipércituara si normale, nése kryefjala nuk éshté
shprehur kemi té b&ymé me fjali t€ shenjuara pragmatikisht, por jo sintaksorikisht, meqé
folja, né€ kété€ rast kalimtare, mund t€ qéndroj€ pa kryefjalé:

(154) a. Luajné nesér.
b. Nuk fliste asnjé€ fjalé.

197 Topalli, T. (2011). Gramatiké e gjuhés shqipe- Sintaksa e fjalisé, Shkodér, f. 631.

198 Mita, J. (2008). Rendi i fjaléve dhe struktura e fjalive kohore, Prishting, f. 17- 23.

19 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe II, IGJL, Tirané, f.146.

“Rendi kallézues-kryefjalé éshté rend i anasjellté, por neutral kur fjalia nuk ka temé, pra té dyja
kryegjymtyrét pérbéjné remén. Kjo ndodh sidomos kur kallézuesi éshté shprehur me folje qé shénojné né
ményré té pérgjithshme té ndodhur, té shfaqur, té paraqitur, etj, dhe éshté né trajté joveprore ose jokalimtare,
si foljet dukem, shfagem, dal, dégjohem, ndihem, (mé) kujtohet, etj. Midis gjymtyréve kryesore nuk béhet
pauzé, ato ndodhen né té njéjtén sintagmé. (...) Ky rend éshté neutral edhe kur kallézuesi pérbén temén e
kryefjala remén.”.
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Nése vérejmé fjalité (155) do kuptojmé qé€ fjalit€ kryefjalore né periudha kané prirjen t&
vendosen pas F e né kéto raste nuk kemi t€ bé&jmé me shenjim sintaksor, por pragmatik.

(155) a. Dihet se durimi éshté bimé e hidhur, por frutin e ka té émbél.

b. Kuptohej qé rezultatet do t€ dilnin t€ nes€érmen.
Po késhtu kemi t€ b&jmé me raste t€ pashenjuara kur flasim pér kryefjalén e zhvendosur né
fund té fjalis€ qé ka nj€ kallézues eméror. Kjo pér faktin se kryefjala pérbén remén.

(156) Mbi tavoliné &shté darka jote. E jotja &shté edhe dhurata.

Po késhtu edhe fjalité me foljet jokalimtare n€se kané rendin SRk; + F+ Plotés (rrethanor)
kané rend t€ pashenjuar:

(157) a. Fémijét lahen né det.
b. Té vértetat thuheshin nén z¢.
c. Endrrat fikeshin ngadalg.

Lévizja e kundrinorit nga pozicioni i tij né 6.b do t€ sillte nj€ shenjim té tij. Kjo 1€vizje do
té kérkohej né rastet kur folja pérbén fokusin si p.sh:

(158) a. Nxénésit shumé libra nuk i kan€ dorézuar.
b. Doreta pushimet do t’1 béjé patjetér.

Ka njé faktor qé€ e bén pragmatike lévizjen e kundrinés dhe F né fjalité e mésipérme,
€shté pesha e nj€ konstituenti né informacionin e fjalis€. Késhtu mohimi né (158.a) dhe
ndajfolja qé pérforcon kuptimin e foljes né (158.c) b&jné qé€ kjo F t&€ spostohet né fund té
fjalisé. Njé konstituent me peshé ka tendencé té€ spostohet né fund té€ fjalisé pér arsye
ritmike dhe pér faktin qé fundi i fjalisé éshté pikérisht vendi ku vendoset informacioni mé
i réndésishém?®° ndérkohé qé zakonisht njé pérbérés me peshé éshté zakonisht pérbérés i
pasur me informacion.

A kemi t€ b&mé me fjali pragmatikisht t€ pashenjuara kur kundrinori 1 zhdrejté me
parafjalé paraprin kundrinorin e drejté? Le té€ shohim fjalité né (159).

(159) a. Soba kishte mbushur me avull dhomén.
b. Vajza kishte endur me shoget me puné mbushje flamurin.
c. Vajza me shoget kishte endur me puné mbushje flamurin.

200 Salvi, G. (1988). in Renzi, L. & Salvi. G .& Cardinaletti, A. (1988). Grande grammatica italiana di
consultazione, £.135.
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Né fjalin€ (159.a) nuk mund t€ flasim pér shenjim pragmatik, gramatikor apo fonologjik
edhe pse rendi nuk 1 pérgjigjet asnjérit nga kriteret e vendosura pér t€ pércaktuar rendin
neutral. Kundrina e zhdrejté me parafjalé nuk péson as rénien e theksit logjik, as ndonjé
pushim intonacionor para saj. Gjithashtu nuk &shté zhvendosur né€ fund té fjalisé pér té
pasqyruar informacion me peshé, kjo €shté arsyeja q€ mund ta shohim si rend neutral. Nga
ana tjetér, duket se ka njéfar€ pushimi pas kundrin€s sé¢ zhdrejté te (159.b) dhe ky fakt
tregon g€ kemi lévizje t€ kundrinés jashté rendit t€ zakonshém, ndérsa né rastin e (159.c)
kemi t€ b&jmé me nj€ rast ku kundrina e zhdrejté€ me parafjal€ pérbén t€ njohurén dhe duhet
té qéndrojé né krye t€ fjalis€. Né Gramatikén e shqipes II (ASHSH, 2002, f.418), stili
neutral 1 njihet kundrinés sé zhdrejté vetém né raport me kallézuesin e mé pas shtohet kriteri
tjetér distribucional zakonisht né fund té fjalisé (po aty). N€ rastin e (159.c) pérvec kriterit
té t€ njohurés (temés) parashtrohet edhe kérkesa qé kundrinori i zhdrejté t&€ mos jeté i
theksuar. Si pérfundim mund t€ flasim pér stil neutral né (159.a) dhe (159.c) edhe pse nuk
plotésohen kushtet pér pércaktimin e kétij rendi sipas gramatikés sé shqipes. Ndérkohé
kuptojmé se plotésorét (SExa dhe SEx.n) né njé fjali t€ pashenjuar ndjekin gjithmoné F
qofté kjo kalimtare apo jokalimtare e nése kemi pranin€ e njé SEkq ai preferohet t'u
paraprijé plotésoréve té tjeré q€ rendi t€ jeté neutral. Rastet q€ b&jné pérjashtime shenjojné
pragmatikisht ose gramatikisht fjaling.

3.7.3. Rendi sintaksor né strukturén e frazés

Edhe né frazé rendi merr té njé€jté€n réndeEsi si né€ fjali, por studimi 1 tij na v€ pérpara disa
véshtirésive nisur prej kéndvéshtrimeve té€ ndryshme studimore. VéEshtirésia e paré qé
hasim lidhet me pércaktimin e njésis€ s€ punés né analizén e rendit. N&é gramatikén
gjenerative njésia e punés éshté sintagma, por né€ historin€ e gramatikés s€ shqipes, madje
edhe né¢ Gramatikén e Akademisé sé Shkencave nuk €shté kjo njésia me té cilén operohet.
Né gjuhésiné teorike éshté pranuar fakti qé njésia mé e madhe e analizés gramatikore mbi
bazén e sé cilés pérshkruhen marrédhéniet distributive té pérzgjedhjes dhe té pérjashtimit
éshté fialia.*®' Njékohésisht fjalia éshté edhe njésia mé e vogél kumtuese qé del zakonisht
me njé€ bérthamé kallézuesore q¢ mund té bashkohet me fjali t€ tjera n€ raporte e mjete té
ndryshme, pér té formuar njé njési zakonisht mé té madhe, periudhén.’** Pa i hyré né kété
syth njé analize historike t€ trajtimit t€ ¢éshtjes té cilén e kemi béré n€ segmentin hyrés t&
trajtimit t€ frazés, na duhet té thellohemi kryesisht né marrédhéniet q¢ vendosen mes
pérbérésve té frazés (periudhés) qofshin kéto t& emértuara tradicionalisht si pjesé fjalie,
sifjali, fjali, apo n€ kéndvéshtrimin gjenerativist t& para si fraza argumentore apo shtesore.

201 Topalli, T. (2011). Gramatiké e gjuhés shqipe- Sintaksa e fjalisé, Universiteti i Shkodrés “Luigj

Gurakugqi”, Instituti i Studimeve Albanologjike, Shkodér, f. 603.
202 ASHSH. (2002). Gramatika e gjuhés shqipe 2, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirané, f. 60.

125



Qasje e elementeve gjenerative né sintaksén e shqipes né rrafshin sintagmatik

Analiza e pérbérésve né frazé &shté e ngjashme me até té té fjalis€ vetém se kétu
marrédhéniet shtrihen ndérmjet njé€sish mé t€ médha organizative té cilat edhe ato veté
sillen si struktura fjalish. Pra kemi t€ béjmé me njé lidhje marrédhéniore e cila vendos
ndérmjet pérbérésve t€ frazés pothuajse té njéjtat marrédhénie logjike qé pamé ndérmjet
pérbérésve té fjalisé, por duke pasur disa kushte mé specifike qé pércaktojné rendin e
pérbérésve. Kjo nénkupton g€ edhe rendi i fjalive t€ fraz€s varet nga t€ njéjtat kritere
logjike, por tashmé duhet zgjeruar kéndvéshtrimi n€ disa mjete té cilat e kushtézojné kété
rend. Késhtu né€ nivel periudhe flasim pér marrédhénie bashkérenditjeje e nénrenditjeje né
nivel kryesor klasifikimi t€ marrédhénieve mes pérbérésve mé té médhenj. Nénklasifikimi
1 tyre bazuar né mjetet lidhése do ishte: me mjete lidhézore e pa mjete lidhézore. Bazuar né
kéndvéshtrimin gjenerativist, marrédhéniet g€ kané me fjalin€ drejtuese 1 ndajné né fjali
argumentore dhe fjali shtesore.

Studiuesi Spiro Floqi (1976; 3) né studimin “Disa vrojtime pér rendin e fjalive né
periudhén” botuar né Studime filologjike pércakton si periudha me rend t¢ ngulur t€ fjalive
pérbérése periudhat me fjali bashkérenditése dhe periudhat asindetike. Gjithashtu ai sheh
me rend t€ ngulur postpozitiv edhe periudhat e nénrenditura: pércaktore (sepse kushtézohen
nga antecedenti), fjalit¢ e varura kryefjalore, fjalit€ kallézuesore lidhézore, fjalité
rrjedhimore, fjalité shkakore, dhe me rend t€ ngulur prepozitiv fjalité e varura kallézuesore
me pérémrin lidhor ¢, fjalia shkakore me shprehjet lidhézore duke gené se, duke marré
parasysh se, etj ndérsa tipet e tjera t€ périudhave i sheh me rend té lir€ t€ vendosjes sé
fjalisé s€ varur. Mbéshtetur né kéto arsyetime t€ Floqit, né Gramatikén e ASHSH-s€ (2002,
£.433), pércaktohen me rend té ngulitur ato fjali bashkérenditése té cilat:

1) nése ndryshojné topiké mund té€ pésonin ndryshime né marrédhéniet mes pérbérésve.
Kétu béhet fjalé pér fjalité e bashkérenditura asindetike;

2) né fjalin€ e dyté ka fjalé q& pérmendin fjal€ té fjalis€ s€ renditur pérpara.

3) kur ndryshimi i rendit t&€ fjalive do sillte prishjen e renditjes kohore té€ veprimeve
(suksesioni kohor)?*

4) kur né fjaliné e dyté ka tregues leksikor té pasimit si pas pak.

Rendi 1 fjalisé shihet i lidhur jo vetém nga gjymtyrimi aktual 1 periudhés, por edhe me
marrédhéniet kuptimore mes fjalive t€ periudhés. Ka raste kur ai éshté 1 ngulur pér té
shprehur njé marrédhénie té caktuar kuptimore. Floqi sjell shembullin e fjalis€ s€ varur qé
ka lidhézén gé e ndiget nga njé kallézues né lidhore dhe qé¢ mund t€ marré dy vlera té
ndryshme kuptimore bazuar né rendin nda;j fjalis€ drejtuese. Mund t€ sillet si géllimore apo
rrjedhimore respektivisht né rendin prepozitiv e postpozitiv. Gjithashtu sqarohet rasti i
ndryshimit né nuancén e marrédhénies s€ pérgjithsme kur kemi té€ bé&jmé me rendin e fjalisé
s€ varur me lidhézén shkakore ngagé. Nése kemi rend postpozitiv, fjalia e varur shpreh
shkak, nése kemi rend prepozitiv, fjalia e varur shpreh marrédhénie shkak-qéllim?°*. Sa i
takon topikés s€ fjalis€ drejtuese jo rrallé ajo gjendet edhe né mes t€ fjalisé sé varur dhe ky

203 Floqi, S. (1976). Disa vrojtime pér rendin e fjalive né periudhén, Studime filologjike, N3, £.113.
204 po aty, £.115 - 116.
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fenomen grupohet né tipe periudhash té pérbéra nga dy fjali dhe né tipe periudhash me sé
paku tri fjali. Kéto raste kané lidhje me ruajtjen e rendit t€ fjaléve té fjalis€ s€ pavarur (grupi
1 par€), ose me pozicionin e mjetit lidhés qé ka njé pozicion té caktuar meqé mund t€ jeté
péremér apo ndajfolje (grupi in dyté).

Njé interpretim ndryshe i rendit lidhet me degézimin e periudhés. Késhtu pér periudhén
thuhet se éshté degézuar djathtas (right-branching constuction*®) né rastin kur fjalia e varur
vihet pas drejtueses. Nése fjalia e varur vendoset para drejtueses thuhet qé periudha ka
degézim majtas (left-branching construction), ndérsa vendosja né mes quhet degézim né
mes (nested construction) atéheré kur fraza A dhe B formojné€ njé ndértim t€ tillé ku A
éshté térésisht brenda B.

Degézimi djathtas ésht€ mé i natyrshém sepse informacionit bazé g€ p&€rmban fjalia
drejtuese 1 shtohet njé informacion i ri. Degézimi majtas e bén marrésin t€ presé€ pér
informacionin e réndésishém, pra krijon njéfaré tensioni né tekst.?%

3.8. Fjalité eliptike

Né “Gramatikén e gjuhés shqipe 2” t&¢ ASHSH-sé€ thuhet se fjalité eliptike jané fjali té njé
tipi t& vecanté, specifiké e t& cilave &shté mungesa e kallézuesit.?’” Né fjalité eliptike
kallézuesi nuk shprehet jo sepse ai nxirret nga konteksti sic ndodh né fjalité e paplota, por
sepse nénkuptohet nga ndértimi i kumtimit t& fjalis€ né€ t€rési e kjo ndodh né ato fjali t&
cilat pérsériten si t€ vérteta t€ pérgjithshme, si pérfundime té pranuara nga t€ gjithé.
Kryesisht fjalité eliptike pérdoren né fjalét e urta.

Problemi i elips€s n€ gjuhésiné shqiptare trajtohet nga Stefan Prifti i cili pas njé ekspozeje
té mendimit té€ gjuhétaréve té huaj lidhur me fenomenin dhe diskutimeve té mbéshtetjes sé
saj n€ aspektin sintaksor apo logjik sipas gqéndrimeve té ndara t€ kétyre studiuesve, arrin
né pérfundimet se, pércaktuar nga arsye té€ ndryshme subjektive apo objektive, elipsa éshté
njé fenomen 1 natyrshém. Duke analizuar konceptin e ekonomisé¢ s€¢ mendimit ose té
gjuhés, pérkundér mendimeve t€ Th. Boreas, A. Martinet, J. Marouzeau dhe M. Cohen, té
cilét mbrojné idené se ekonomia e mendimit lidhet me prirjen pér té patur rezultate té
médha me pérpjekje té vogla dhe lénien ménjané té ¢do gjéje qé nuk éshté esenciale pér
mendimin, Prifti mbron géndrimin qé ky fenomen pérfshin gjithé kapacitetet dhe pérbén
aktivitetin mé té larté t€ mendjes dhe se ky fenomen nuk ndodh vetém né rastet kur ndikohet
e kuptohet nga konteksti né€ té cilén ndodh ligjérimi, pér arsye emocionale apo volitive, por
edhe né pérdorime té pavetédishme. Si pérfundim, ai vendos ta shohé elipsén né
piképamjen sintaksore dhe konstruktet né€ té cilat duhet té€ konsiderohet e pagené duke dalé
pértej kufizimit t€ mungesés s€ njé gjymtyre, por duke pranuar qé€ elipsa mund t’u pérkasé

205 Chomsky, N. (1965). Aspects of the Theory of Syntax, Cambrige, Mass. MIT Press, f.13.
206 Mita, J. (2008). Rendi i fjaléve dhe struktura e fjalive kohore, Faik Konica, Prishtinég, f. 182.
207 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shgipe 2, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirang, f. 406.
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disa gjymtyréve e ndonjéheré edhe fjalive.?®® Konkretisht, ai, pasi sqaron rastet kur nuk ka
elipsé, shprehet se kemi elipsé t& gjymtyréve t€ fjalisé ku pérfshihen rastet e elipsés sé:

a. kryefjalés

1. kur kallézuesi €shté né€ vetén e paré e t€ dyt€, njéjés ose shumés te tipit:
Kur (ung) s’punova, u pendova. ose
(t))U bane nané, u bane gjamé.

2. kur kallézuesi éshté né vetén e treté:
Erdhi (mésuesi). Shpejt né vende.

Nése né rastin e gjuhésisé tradicionale béhet evidentimi i elips€s, pérmes qasjes gjenerative
mund t€ zbulohet marrédhénia dhe hierarkia e lidhjeve g€ krijohen brenda kétyre
strukturave kaq interesante t& logjikés e ligjérimit. K&€shtu né rast i elipsés sé€ kryefjalés me
BPS (Bare Phrase Structure- pemén e strukturés x-bar) do té kishte két€ pamje:

(160) (Djali) Asht i shtépis s€ miré. (Migjeni, Vepra. £.208)

Skema 61. SEPT

F E
Asht
1 shtépis€ s€ miré

b. kallézuesit:
(161) Zemér e kulluar- zemér e gézuar.
Mik 1 paftuar, sofér pashtruar.

Po pasqyrojmé me njé tjetér BPS elipsén e kallézuesit dhe kryefjalés:*
(162) (Djali) (€sht€) tregtar i1 zoti. (Migjeni, Vepra. £.208)

208 Prifti. S. (1966). Elipsa né sintaksén e shqipes, Studime filologjike, N3, f. 127.

* Ka njé€ arsye pérse nuk kemi ndjekur renditjen lineare t&€ gjymtyréve né kété formulim. Kjo pér faktin se né
kéndvéshtrimin e gjenerimit t€ pérbérésve SEPT (respektivisht sintagma, ku né nivelin né t& ulét folja-
kall€zues merr tiparet e eptimit, €sht€ mé lart se SE1 (kryefjala) e cila z&€ pozicionin e specifikuesit t&€ SEPT.
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Skema 62.

SE EPT’
%)
EPT S|F
F/’\
F E
%)

Tregtar 1 zoti

c. né kryefjalé e kallézues njékohésisht
(163) Si me té&, si pa t&, njélloj.

Né gjymtyrét e dyta:
1. né pércaktorin kallézuesor (plotésori kallézuesor- sipas Priftit)
(164) Gjyshin e gjeti té plakur, gjyshen jo.

2. né pércaktor (cilésori) E hasim kété€ elips€ kur kemi t€ béjmé me njé mbiemér prejfoljor
1 plotésuar nga njé gjymtyré e dyté sepse né rastet e tjera, cilésori brenda gjymtyrés sé
cilésuar ka tendencén t& emérzohet dhe kalon né elipsén e gjymtyrés.

(165)
Ndérsa:

I gjalli (njeriu 1 gjallé) me té gjallét, 1 vdekuri me té€ vdekurit.
Veré (e ruajtur) n€ vozé druri, jo né plastiké.

3. elipsé né kundriné:

(166) a.K.D: Ai mori (rrugén) pér nga fushat.
b. KZh: I ra pérmes (Parkut Qendror).
(167) 4. plotésorin e vepronjésit, Ejani, u bé dreka (nga uné).
(168) 5. plotésorin e pjesés, E ngatérroja me ndonjé vajzé tjetér (nga ato) qé
njihja.
(169) 6. plotésorin e pronés, -Mos e ke ti lapsin tim? - Jo nuk e kam (lapsin ténd).
(170) 7. plotésorin e kohés, -Mésim keni nesér? -Po, mésim kemi (nesér).
(171) 8. té vendit, Kush 1 bén gropén tjetrit, bie veté (né té).
(172) 9. té qéllimit, -Do shkosh pér peshk? -Jo, s’do shkoj (pér peshk).
(173) 10. té ményrés, - U ndave mir€ né€ provim? — Po, u ndava (mir¢).

(174)

(175)

11. té mjetit,

12. té shoqérimit,

- Ke udhétuar me avion? — Po, kam udhétuar (me
avion).
-Uné€ do shkoj me shoget e mia, ti me (shoget e) t&
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tuat.

(176) 13. té sasisé, Ai foli shumé, por uné s’fola (shumé).

(177) 14. té kufizimit -Ai s’€shté pér kété puné? —Po kush &shté (pér kété
puné)? -Agimi &shté (pér két€ puné).

(178) 15. té krahasimit. Pula e botés €shté mé e majme (se pula jote).

Ndérsa pér elipsén né fjali autori e sheh até né:

(179) 1. fjaliné e pavarur, I bukur nuk qe. Pérkundrazi (qe i shémtuar).

(180) 2. né fjaliné kryesore, Kur i jep, (i jep) si burré, kur 1 kérkon, (i kérkon) si
pulé.

(181) 3. né fjaliné kryefjalore, Mos (ec ti) shpejt, se rrézohesh.

(182) 4. né fjaliné kundrinore,  Uné ju dija (se ishit) trima, ju genkeni lepu;.

(183) 5. né fjaliné ndajshtimore, Ne (q¢€ jetojmé) kétej, 1 themi “furkulicé”.

(184) 6. né fjaliné kufizore, Ai &shté i zoti (t€ luftoj€) edhe me pushké edhe me
pené.

(185) 7. né fjaliné kushtore Fusha (po ge) pa zot, gjithkush e kullot.

(186) 8. né fjaliné apodozé, Sa miré (do té béje), sikur té vije me mua.

(187) 9. né fjaliné kohore, A1 ka shfaqur talent qysh (kur ishte) i voggél.

(188) 10. né fjaliné e ményrés,  Kéndonte (si t€ kéndonte njé) bilbil.

(189) 11. né fjaliné géllimore, U nis herét, t€ béhemi gati (t€ nisemi) herét edhe ne.

(190) 12. né fjaliné rrjedhore, Thérriste (sa dégjohej) n€ kupé té giellit.
(191) 13. né fjaliné krahasore,  Si (€shté€) vendi (&€sht€) edhe kuvendi.

Ndérsa né elipsén né gjymtyré té periudhés Stefan Prifti n€ studimin e tij dallon:
(192) 1. elipsén e fjalisé sé pavarur - Po a té€ don vllau ndopak? — e pveté plaka.

- (Jo vetém mé do, por) Edhe fort- ia pret ¢ika.
(193) 2. elipsa e fjalisé kryesore - Po satanai nuk flinte, - (ai flinte) aq sa fle lumi.
(194) 3. elipsa e fjalisé kryefjalore -Mos fol ashtu. Nuk t€ ka hije (t€ flas€sh ashtu)
(195) 4. elipsa e fjalisé kundrinore -E pimé nga njé? - Dua (ta pimé€), po s’mé bén

mirg.
(196) 5. elipsa e fjalisé ndajshtimore Desh ta zgjaste bisedén, po s’ish koha (g€ ta
zgjaste).
(197) 6. elipsa e fjalisé kushtore = T€ mos e marré vesh se na mbyti (nése e merr vesh)
(198) 7. elipsa e fjalisé apodozé Sikur t€ ishin t€ gjith€! (sa miré do t€ qe).

(199) 8. elipsa e fjalisé géllimore T€ dhamé dorén (qé ti t€ ecje para) dhe ece para.
(200) 9. elipsa e fjalisé krahasore Argjironé mé€ miré ta vrisnin shkémbinjté (sesa
té binte robinjé).

Né fakt n€ gramatikén gjenerativiste elipsén e shohim si njé nga fenomenet q€ lidhet me
ekonominé gjuhésore. Ajo mund t€ pérfshihet né provat qé vértetojné€ se njé vijimeési fjalésh
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pérbén nj€ sintagmé. K&shtu prirja joné pér t€ shmangur teprité€ na shtyn qé€ ndonjéheré té
heqim nj€ sintagmé e né két€ ményré pérdorim elipsén gé jo vetém nuk e giymton kuptimin
e pergjithshém, por bén qé thénia té jet¢ mé lakonike dhe mé e pélgyeshme pér
bashkébiseduesit.**

Le t€ shqyrtojmé:

Elipsé€ né fjali:

(201) a. Njé alternativé me dy ftyra, si¢ jané té gjitha alternativat. (...) Qashtu njeriu ia
luejti lojen...kujt?... Vetes! Vetes! - bértet morali prej mérgimit.>'°
b. Njerézia kundér njerézis€, domethané lufta né vetvete, me njé fjal¢ tjetér:
revolucion!?!!
c. Qetésia e kishés filloi té trazohet...kapela t€ kuqe e t€ zeza, petka té bardha e té
kaltérta, carapé t&€ méndafshté e pambuku, fytyra me mustaké dhe pa mustaké, té
geshuna e té ngérdheshuna.?!?
d. — Politiké - jo!*!3

Elipsé né periudhé:

(202) Mbas kétyne fjalive mjaft, por jo krejt t ‘arsyeshme té shokut, uné shikojshe njeriun,
kalin, karrocén, té gjithé té kryqézuem né njé gjendje mundimi e dhimbjeje té
Jjashtézakonshme dhe nuk dijshe se kush ka té drejté: kali apo njeriu, uné apo shoku i em?

Ndoshta dhe kali dhe njeriu dhe uné dhe shoku i em, ndoshta asnjeri.*'*

Megenése flasim pér elipsé atéheré kur fol€si 1 nj€ gjuhe priret pér t€ shmangur teprité dhe
heq njé sintagmé né ligj€rimin e tij, pérkufizimi yné pér sintagmén nuk pérkon me
pérkufizimin e Gramatikés sé shqipes 11 t¢ ASHSH-s€ (2002) sepse né kété t€ fundit flitet
vetém pér mungesé kall€zuesi, por ne duke u mbéshtetur edhe n€ analizén e S. Priftit mund
té€ vérejmé prirjen pér t€ pasur edhe elipsé t€ gjymtyréve té tjera. Késhtu mund té flasim
pér elipsé té€ SE e té SF p.sh:

(203) a. (Djali) Asht 1 shtépis s€ mir€.
b. (Djali) (éshté) tregtar i zoti.?!’

Mund té kemi edhe elipsé té€ SE té kundrinés:

209 Koleci, F. (2011). Rregulla sintaksore té bashkimit t€ fjaléve in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né
sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLU, Tirang, f. 30.

210 Migjent, (1988). Sokrat i vuejtun — apo derr i kénaqun? né Vepra, SHB “Naim Frashéri”, Tiranég, £.109.
211 Po aty, “Ose...ose”, . 113.

212 Py aty, “Né kishé”, £.143.

213 Po aty, “Programi i njé reviste”, £.156.

214 Po aty, “Ngjarje pa lévizje” f. 146.

215 Po aty, “Studenti né shtépi”, f. 208.
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c. I shkofté lypa mbaré (fémijés)!?!6

E(//i%PT

S PT’

lypa L\\\““-\\\\\\\\‘
EPT ND

/\ mbaré

Skema 63.

EPT SF
(i) -fté |
F
I
F SE
shkoj 0

Arrijmé né€ konkluzionin qé elipsa &shté njé fenomen qé ndikohet nga prirja e folésve pér
té& ekonomizuar gjuhén dhe qé sjell ngjeshjen e mendimit, ngjyrimin e komunikimit dhe
vénien né€ dukje né€ ligjérim t€ elementeve mé t€ genésishme pér folésin. Ajo prek pothuajse
té gjithé strukturat e fjalis€ apo frazé€s duke mos u kufizuar vetém né mungesén e
kallézuesit.

3.9. Fjalité pyetése

Fjalité pyetése jané fjali me ané t€ té cilave fol€si pyet pér diké apo dicka qé nuk e di apo
pér t’u siguruar lidhur me njé fakt apo informacion. Ato mund t€ jen€ pyetése dialogjike
dhe monologjike?!” bazuar né situatén e komunikimit ku pérfshihet. Pyetjet mund t& béhen
dy ményrash:

a) drejtpérsédrejti me fjali t€ pavarura t€ mévetésishme, asindetike a t€ bashkérenditura ose
me fjali kryesore dhe quhen pyetje té drejta apo

b) pérmes fjalish kryefjalore, kundrinore a pércaktore t€ varura prej njé€ fjale q€ shpreh
kérkesé€, apo informaté€ e n€ kété rast quhen pyetje té zhdrejta.

P.sh. C’béhet andej? Nuk e di ti sa kushton injoranca?

Fjalité pyetése karakterizohen:

a) nga intonacioni pyetés 1 cili n€ ¢do rast mbaron me njé not€ mé té lart€ dhe merr njé
réndési t€ veganté atéheré kur fjalia nuk ka fjal€ pyetése;

216 po aty, “Qershiat”, £.163.
217 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shgipe 2, IGIL, Tirané, f.136.
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b) pérdorimi i fjaléve pyetése q€ mund t€ jené péremra pyetés, ndajfolje pyetése, té cilat
zakonisht vihen né fillim t€ fjalis€, apo pjes€za pyetése q¢ mund t€ vihen né krye, né mes
e né fund t€ fjalisé¢;

c) topika e gjymtyréve té fjalisé pyetése. Zakonisht gjymtyra pér té cilén pyetet, qofté e
shprehur me fjalé pyetése apo jo, ka prirjen t€ vihet né fillim t€ fjalisé.

Fjalité pyetése mund té& jené?!® té miréfillta (kur jané dialogjike dhe kérkojné medoemos
njé pérgjigje) dhe jo té miréfillta ku pérfshihen fjalité nxitése — pyetése (kéto fjali nuk
shérbejné pér té pyetur, por pér t€ shprehur nxitje, pér té& shfaqur me forcé€ njé pohim apo
mohim- pyetjet retorike, pér té shprehur njé hipotezé) dhe pyetéset thirrmore®’® (fjalia ka
ngjyrim afektiv e i bashkéngjiten ndjenjat e folésit si habi, kénaqési, mérzi etj)

Pyetjet mund t€ jené térésore (kur i referohen kallézuesit bashké me njé€ pjesé t€ fjalis€)
apo té pjesshme (kur pyetet pér njé element té thénies, autorin, objektin e njé veprimi,
tiparin e njé sendi a karakterizimin e kétij tipari, rrethanat e njé veprimi).

Pyetjet mund t€ jené:

-informuese (kur pyetet pér digka q€ nuk e di folési),

-vértetuese (kur e do ta vértetojé at€ qé di né ményré t€ pasigurt€ pérmes pohimit apo
mohimit t€ bashkébiseduesit),

-vecuese (shprehin dy anét e alternativés)

-deliberative®?’ (kur folési vé né pyetje ¢faré duhet té bé&jé sepse luhatet mes dy géndrimesh,
pohimesh a mohimesh.

Nése krahasojmé klasifikimin e pasqyruar deri tani bazuar né gramatikén tradicionale
vérejmé qé paraget larmi emértimesh té€ cilat lidhen me aspekte semantike, sintaksore e
intonacionore. Ndryshimi kryesor qé bie né sy kur krahasohet me klasifikimin e sintaksés
gjenerative €shté prirja e késaj t€ fundit pér t€ thjeshtuar kéto klasifikime. Késhtu né
kéndvéshtrimin e gramatikés gjenerative fjalité pyetése klasifikohen né pyetése wh- dhe né
pyetéset po-jo.

Emértimi 1 paré lidhet me nistoret e fjaléve pyetése né anglisht (who, where, when, what,
why). Prandaj themi se kemi t€ b&ymé me njé fjali pyetése wh- at€heré kur ajo pérmban njé
element pyetés si kush, kur, ku, ¢faré etj. K€to fjali ndértohen nga 1€vizja e elementit wh
né fillim té fjalisé qé emértohet lévizja wh,**' kurse fjalité pyetése po-jo pérfshijné fjalité
té cilat marrin si pérgjigje po ose jo dhe né€ shqip mund t€ formohen si pyetése ose me

218 Po aty, 1.136-147.

219 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe — pérbérésit sintaksoré (véshtrim i vi teorik), llar, Tirané, f.
282, emértimi pér to Eshté pyetése emocionale.

220 po aty Celiku (2012) i ndan kéto lloj pyetésesh né pyetése pohuese: C’té prisnim mé? (Dalim tani) dhe
né pyetése mohuese: (A ma jep mua?) Si ta jap ty?, £.281 - 282

221 Buxheli, L. (2007). Modelet e caktimit rasor né gjuhén e sotme shqipe, Neraida, Tirané, f. 140. e quan
kété 1€vizje me termin lévizja A dhe sqaron q€ SE kush, cili, ké, ¢faré ndodhen né pozicionin A-bar duke u
zhvendosur nga njé pozicion fillestar [+Rasé, +Rol semantik] né njé pozicion mé lart, qé karakterizohet [-
Rasé, -Rol semantik]. Né kéto raste, zhvendosja e péremrave pyetés né krye, né ményré lineare para foljes
shogérohet me njé gjurmé né pozicionin e kryefjalés apo kundrinés té cilét jané pozicione [+Rasé, +Rol
semantik].
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pjesézén pyetése a, ose vetém pérmes intonacionit.??> Késhtu do té kishim pyetése wh né
rastet:

(204) a. Ké ftoi Mira?
b. Ku ka gené Mira?

dhe pyetése po- jo né fjalité:

(205) a. Jujeni Mark-Alemi?
b. A more pérgjigje?

Sintagmat qé pérmbajné element pyetés quhen sintagma wh. Ato mbushin vendin e

specifikuesit t& lidhézés??*. Struktura e sintagmave wh pér gjuhén shqipe éshté??*:

Skema 64.

aj. SX a SX

|

)T’ Spec )|(’

X X

[+WH] [+WH]
ku/kur/pse/si/sa qé kur

qé nga
b. SX Ci Sp c2 S‘P
Spec )\(’ P\’ X’ P’
X P P /SE\

[+WH] [+WH] )|( E|’
sa njeréz prej nga [+WH] E
cili djalé nga se né cilin vend
cila shkollé nga sa né ¢’ oré
cfaré ngjyre né sa nga cila shtépi

222 Turano, G. (2011). Fjalia pyetése in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té
shgipes, SHBLU, Tiranég, f. 91.

223 Mita, J. (2017). Teoria e sintaksés gjenerative dhe veganti té gjuhés shqipe, SHB “Faik Konica”, Prishtinég,
f.141.

224 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti 1 Gjuhésisé
dhe 1 Letérsisé, Tirané, £.150.
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Ato mund té kryejné€ funksionin e argumentéve té foljes kur kan€ njé péremér pyetés né
pérbérjen e tyre dhe nése jané rrethanore, sillen si shtesore. Si¢ e thamé edhe mé paré fjalité
pyetése wh dallohen pér faktin se péremrat pyetés vendosen né€ krye t€ fjalisé ndérsa
kryefjala qé z&€ pikérisht pozicionin nistor, spostohet né¢ fund té fjalis€. Po cili &shté
pozicioni q€ z&né né strukturén e fjalisé sintagmat wh? Le t€ shohim nj€ rast. Né fjaliné 1.b
elementi pyetés ké éshté element argumentor. Ai gjenerohet brenda sintagmés foljore duke
marré aty rolin tematik dhe rasén. K&shtu do kishim:

(206) Mira ftoi k&?

Njé ndértim 1 till€ €shté gramatikor pér shqipen, por nuk éshté i zakonshém. N& kété rast
do kishim ato 1loj pyetjesh né té cilat folési e njeh qé mé paré pérgjigjen.?>> Ké né kété rast
ka rolin e kundrinorit pér foljen ftoi.

TE gjitha fjalit€ pyetése kérkojn€ qé elementi pyetés wh t€ zhvendoset nga pozicioni
fillestar drejt periferisé sé majté té fjalisé. Meqenése pozicioni L° né fjalité pyetése mbart
tipare wh, elementet wh zhvendosen drejt pozicionit t€ specifikuesit t€ sintagmés
komplementuese®?¢ (lidhézore) SL. Ngaqé SL pérfagéson periferiné e skajshme té fjalisé,
edhe elementet pyetése dalin né krye té saj.

Skema e méposhtme paraget propozimin e strukturés sé SC* ideuar nga Rizzi** strukturé
kjo e quajtur Force-Finitennes q€ pérfshin né ndértimin e saj pérve¢ komplementit edhe
elementet topic (t& njohurén) dhe focus (t€ panjohurén) qé mund t€ pérmbajé njé mesazh.
Pozicioni mé i larté i késaj strukture shérben pér t€ pércaktuar llojin e fjalis€ e né kokén e
saj Force® gjenerohen komplementuesit, né STop pasqyrohet informacioni i topikalizuar
pra 1 théné qé€ mé paré€, né€ poicionin SFoc qé shpreh té panjohurén vendosen elementet e
fokalizuara. Né nyjen SFin renditen formanté qé u pérgjigjen ndértimeve t€ tilla si ato angl.
to see, ital. di vedere, fréngj. de voir dhe shqip paskajorja gege me pa. Ndérsa nyja e
fleksionit (Eptimit) z&€ pozicionin mé t& ulét né€ két€ sistem. Meqgenése né fjalité pyetése
kategorité fopic dhe fokus dalin shpesh, atéheré ky sistem ndihmon né analizén e sintagmés
komplementuese té kétyre fjalive??®. Vendi qé zéné elementet wh né kété strukturé éshté ai
1 specifikuesit t€ sintagmés SFoc.

225 Turano, G (2011). né Koleci, F. Turano, G. (2011) Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLSH
Tiran€, i emérton pyetése té llojit eko.

226 Memushaj, R. (2008). Gjuhésia gjenerative, SHBLSH, Tirané, f. 154. shprehet se:

“Né teoriné x-bar lidhéza né periudhat me nénrenditje quhet komplementues (complementizer) dhe ne do ta
Jjapim me simbolin K. Koka K° projektohet né specifikuesin (qé edhe mund té mungojé) dhe né K. Kjo, nga
ana e vet, zbérthehet né kokén funksionale K’ dhe né sintagmén eptimore SEPT, d.m.th. né njé fjali té
pavarur.”

* Sqarojmé se meqé arsyetimet né kété pjes€ mbéshteten n€ analizén e béré nga Turano, Sintagma Lidhézore
do té zévendésohet me termin qé pérdor autorja SC pér Complementizer Phrase.

227 Rizzi, 1. (1977). The Fine Structure of the Left Periphery. In: Haegeman, L., Ed., Elements of Grammar,
Kluwer Academic Publishers, Amsterdam, f. 281-337.

228 Koleci, F. & Turano. G, (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLSH, Tirané, {.94-98.
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Skema 65.

Kété na e vérteton fakti g€ kéto sintagma mund t€ paraprihen nga elemente té topikalizuar
si né rastet:
(207) a. Mira, ku punon?

b. Beni, ¢faré béri?

¢. Nxénésit, ku shkuan?

d. Letrén, kur e dérguan?

Ndérsa ndértime me fokus do kishim:

(208) a. Letrén dérgoi Drini. (jo pakon).
b. Revistén lexoi Mira. (jo librin)
c. Qytetin pamé té parin. (jo fshatin)
d. Degét mblodhi plaku. (jo frutat)

Edhe né strukturat e fjalive pyetése po-jo, Turano véren se rendi 1 fjaléve éshté 1 ndryshém
nga ai i fjalive déftore pérkatése. Pjes€za a qé &shté tipike pér kéto lloj ndértimesh
meqenése, nuk ka fleksion, ka statusin e njé operatori modal pyetés . Ajo nuk &éshté né
gjendje t&€ mbaj€ asnjé rol tematik e pér kété arsye nuk bén asnjé zhvendosje. Turano
pércakon si pozicion té saj pozicionin koké Foc” megenése ajo mund té paraprihet nga njé
element i1 topikalizuar e t€ dalé¢ né fjali né€ t&€ cilat t& paraprihet nga njé tjetér
komplementues.

(209) a. A ka motra Lindita???’
b. Po Lindita a ka motra?

29 pg aty, £. 105 -106.
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Skema 66. (209.a)

Forcel?

S

Force®  TopP
Top® FocP

S

Focd” F

Fin®”

inl®
Ir
SRVAN
¥ VP
1"ﬂ/\

NP

VP
/\ Lindita
w0 ™

P
la motra

Skema 67. (209.b)

Forcel?

T

Force” TopP
AN
o
VRN
Spec Top’

Lindita ’\\
RN

Top®  FocP

Fin® IP
ka N
/ N\
r vP
ka M
/N
Spec W
b AN
VAN
ve N
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Paraqitja n€ pemé e dy shembujve té strukturave té pyetéseve wh:
(210) Cfaré vendi beson se merrte né konkurs?
Skema 68.

SK

,/"“\..

Spec

Cfars vendi /\
o /\

Spe tad

(211) Kush mendon se e ka fituar ndeshjen?
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Skema 69.
SE
Spec E
K Ush /\
E SEPT
° /\
Spec EFT"
EPT SE
'_F'
F SE
sTierca- |
B
E SEPT
Spec EPT'
=
: //“\
EFT SE
Spec F
1
=
F SE

3.10. Fjalité e mohimit né shqip

Njé nga dukurité universale t€ gjuhéve €shté mohimi. Pérmes tij mohohet pérmbajtja e
gjithé fjalisé, ose njé element i saj, qenia e njé fakti, shprehet déshira a kérkesa pér té mos
u béré dicka, pér t'u parandaluar njé veprim, gjendje, pyetet pér vértetésiné e mosqenies
sé dickaje.”’

(212) a. Ajo s’ka té béjé fare me shpjegimin q€ u bén éndrrave populli. (I.Kadare,
Pallati...f.73)

230 ASHSH. (2002). Gramatika e gjuhés shqipe 2, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirané, f.154.
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b. Nuk kemi buké té tepért. (B. Blushi, T€ jetosh né ishull, £.37)
c. Ujét e sternés nuk shkumonte. (I. Kadare, Kronikg...f.55)

Hulumtimet pér mohimin né€ gjuhén shqipe, béré nga profesor Xheladin Gosturani jan€ né
rrafshin e njé monografie serioze. N€ to evidentohet se mohimi né shqip realizohet pérmes
mjeteve gramatikore q€ jané pjesézat e mohimit nuk, s’, mos, as, jo, pa, ja té cilat
géndrojné pérgjithésisht para foljes, por nuk pérjashtohet mundésia g€ mohimi t€ bjeré mbi
gjymtyré té tjera t& fjalis€. Nisur nga ky kriter i mohimit kemi t& b&jmé me mohim té
pérgjithshém nése mohohet folja-kallézues, dhe kemi t€ b&jmé me mohim té pjesshém, nése
mohohet nj€ gjymtyré tjetér e fjalisé. Mbi bazén e mjeteve té€ shprehjes né€ kéto dy ndarje,
béhen néndarje t€ tjera n€ mohim té pérgjithshém té thjeshté dhe té pérbéré si dhe mohim
té pjesshém té thjeshté e té pérbéré. Né mohimin e pérbéré vérehet mohimi i dyfishté, i
shuméfishté, i pérforcuar dhe intensiv.>!

Nése shqyrtojmé disa prej pjesézave mohuese vérejmeé se pjesézat mohuese nuk e s’ jané
pjesézat q€ pérdoren mé dendur pér shprehjen e mohimit dhe kané njé topiké t€ ngulitur
para foljes. Ato mund té kémbehen me njéra — tjetrén por mund té thuhet se kané pérdorim
té ndryshém nga njéra-tjetra bazuar né situatat ligjérimore dhe stilet.

(213) a. Nuk rishtypi butonin me shenjén e gjelbér, por até me té€ kugen. (G.Banushi,
Meéria e zanave, £.257)
b. Gati sa s’thirra nga gézimi.
c. *Nuk askush foli
d. * Gati sa thirra s’nga gézimi.

Kéto pjeséza mohuese géndrojné gjithnjé menjéheré para trajtés foljore té thjeshté dhe kur
kjo e fundit éshté e pérbéré, atéhere ato rriné pérgjithésisht para pjesés ndihmése duke u
mohuar né kété ményré e gjithé trajta foljore e pérbéré ose e gjithé shprehja foljore >
Edhe pjes€éza mos ka rend té ngulitur né fjali dhe géndron para foljeve né urdhérore,
déshirore. N& rastet e mohimit me lidhore apo me forma té pashtjelluara, pjeséza mos hyn
mes pjeséze€s té t€ lidhores apo pjes€zave pér té e duke t€ formave t€ pashtjelluara dhe

trajtave té foljes.

(214) a. Mos prit shi n€ korrik, se mbete me njé shénik. (Fjalé té urta, f. 169)
b. Mos ia urofsha as armikut, o zot. (Lumi 1 vdekur, £.355)
c. Ishte munduar t€ tregohej i drejté, té mos 1 binte né qafé askujt, té mos i hante
hakun as personave g€ ishin né hetim, dhe mé kryesorja, té mos cénonte aspak
ligjin. (G. Banushi, Simfonia e pambaruar, {.9)

21 Gosturani, Xh. (1976). Mohimi dhe ményrat e shprehjes sé tij né gjuhén shqipe II, Llojet € mohimit

gjuhésor, Studime filologjike, Nr.2, . 36.
232 po aty, f. 37
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d. Pér té mos gabuar, u tha g€ mé pérpara kushtet e vlerésimit.

e. “Vértet, Zana, ti ke digka prej artisteje” - thashé duke e shikuar me vérejtje dhe

duke mos i véné réndési emrit té€ regjisorit.(D. Agolli, Tréndafili n€ goté, A.C)
Pjes€éza mos qéndron para pjes€zés péremérore u té foljeve n€ pésore si dhe para trajtave
té shkurtra t&€ péremrit vetor qofshin kéto edhe t€ bashkuara.

(215) a. Mos u krih né sy té qerozit. (Fjalé t€ urta, £.272)
b. Mos e humb besén se t&€ humbet varri. (Fjal€ té urta, f.111)
c. Mos ia kqyr dokén, po kqyria kokén. (Fjalé té€ urta, £.437)

Pjeséza as gjendet para foljes apo para trajtave té shkurtra ose pjesézés u t€ pésores,
ndonjéheré pasohet nga qé duke e theksuar mohimin.

(216) a. Alma as kishte prekur gjé me doré gjithé ditén.
b. As i kujtohej ajo gé€ kishin biseduar.
c. As u shkonte ndér mend té largoheshin nga aty.
d. Fémijét as qé kishin provuar ta merrnin topin nga frika.

Mohimi i shqipes shfaq pérkime né ndértimin e tij me italishten, por nuk pérputhet me
ndértimin e mohimit n€ anglisht. Le t€ krahasojmé shembujt:

(217) a. Mos ki friké.
Non aver paura.
Don’t be afraid.

b. Nuk/s’ pashé askénd.
Non ho visto nessuno.
I have not seen anyone.
* [ have not seen no one.

C. Kjo rrugé nuk/s’ té ¢on kurrkund.
Questa strada non ti porta da nessuna parte.
This road doesn’t lead you anywhere.
*This road doesn’ t lead you nowhere.

Pér secilin nga shembujt shqip jan€ pérdorur mjete t€ ndryshme gramatikore t€ mohimit.
Pér shqipen né (a) &shté pérdorur pjes€za mohuese mos, g€ né italisht ka gjegjésen e saj
non dhe né anglisht ka formén e shkurtuar n’ ¢. gjithashtu shembujt paragesin mohimin e
thjeshté t€ shqipes e italishtes n€ (217.a) dhe até t&€ pérbéré n€ (217. b) e (217. c). Mjetet
gramatikore né secilin prej rasteve jané t& ndryshme pér shqipen sepse né (b) mjeti i dyté
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gramatikor i mohimit éshté péremér, ndérsa né€ (217. ¢) mjeti 1 dyté gramatikor Eshté njé
ndajfolje.
N¢ krahasimin qé u b&mé shembujve vérejmé se né fjalité e shembullit (217. a) kemi
pérkim t€ numrit t€ mjeteve gramatikore t€ mohimit, por nuk e vérejmé kété pérkim né
topikén e tyre né raport me foljen e fjalisé. Késhtu né shqip e italisht pjesézat mohuese
pérkatésisht mos e non vendosen para foljes, ndérsa né€ anglisht mjeti gramatikor mohues
-n’t &shté prapavendosur né€ raport me foljen.
Dallimet thellohen né (217.b) e (217.c) atéheré kur né shqip dhe italisht ndértohet mohimi
1 pérbéré, pra fjalité jan€ gramatikore me pérdorimin e dy mjeteve gramatikore t€ mohimit,
ndérsa né€ anglisht péremri anyone dhe ndajfolja anywhere nuk ndértohen me element
mohues, por pohues, pra né vend té negativeve no one dhe nowhere qé do té€ ishin
pérkthimet ad literam, jan€ pérdorur gjegjéset pozitive me any. E nése provojmé ta shtojmé
mjetin e dyté gramatikor t€ mohimit, fjalia né anglisht do t€ qe jogramatikore. Ky fenomen
lidhet me faktin q€ shqipja e italishtja pérfshihen né€ gjuhét polinegative megenése né njé
fiali mund té pérdoren njéherésh disa elemente mohuese. Xheladin Gosturani njeh si
karakteristike t& mohimit t& dyfishté né shqipen®*® ndértimet:
I)P+m+Fosem+F+P
(ku P éshté pér péremrat mohues si askush, kurrkush, askurrkush, asnjéri, asnjéra, asnjeri,
asnjé, asndonjé, asgjé, kurrgjé, askurrgjé, asgjésend, asgjékafshé, hicgjé, hicgjékafshé,
kurrfaré; m &shté pér pjes€ézén mohuese dhe F pér foljen) ;
2)N+m+Fosem+F+N
(ku N éshté pér ndajfoljet mohuese kurré, askurré, kurrkund, askund, asgjékundi, kurrsesi,
né asnjé ményré, aspak, asfare, fare, hig, hicfare, asnjéheré, asndonjéheré, kurrnjéheré)*>*
(218) a. Askush nuk paguante miré€ pér tekstet antike. (Eskili, ky humbés 1 madh, £.48)
b. Asnjeri nuk kishte ndérmend t€ flinte. (I.Kadare, Kroniké né gur, £.191)
c. Kurrkund nuk gjeta Gjergj Elez Ali. (Epos)
d. Nuk di fare si do ia bé;.
Ka raste né shqip q€ pérdorimi i mohimit t&€ pérséritur ¢on né€ pohim si né (219).
(219) Syri 1 stérvitur 1 Katrin€s nuk mund t€ mos vinte re vuajtjen ¢ Alma Vokshit.
(G.Banushi, Méria ... £.275)
Njé aspekt me réndési pér mohimin €shté topika e mjeteve gramatikore t€ mohimit. Késhtu
ato dalin pérpara disa klasave fjal€sh, si: para foljeve, emrave si né€ shembullin: Pa letra
mos mé eja mé né deré!, por edhe mund té dalin edhe mé vete, si b.f., n€ shembullin: Kété,
mos! (Kur i flasim njé fémije t€ mos preké digka, pér shembull, thikén, gérshérét etj.)
NEé analizén toné duhet té kujtojmé qé mohimi €shté njé koké funksionale ashtu si eptimi.
Nga parashtrimi i béré mé sipér, pjesézat e mohimit nuk dhe s’ shfagen sinonime dhe zéné
gjithmoné t€ njéjtin pozicion, por kjo nuk ndodh me pjesézén mos. Ajo ka tjetér
distribucion né raport me klitikét dhe pjesénzén ¢é t€ lidhores, u t€ pésores apo pér té e

233 Po aty, f.44.
234 Po aty, £.46.
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duke té formave t€ pashtjelluara. Megenése pjesézat mohuese e kané té detyruar pozicionin
para foljes ashtu si¢c ndodh me trajtat e shkurtéra, kuptohet qé€ pérvec kétyre t€ fundit nuk
mund té vendoset ndonjé element tjetér mes tyre dhe foljes, pra vendi i mohimit duhet t&
ndodhet sipér pozicionit t& eptimit. Bazuar n€ két€ do kishim:

Skema 70.
SMoh
Moh’
Moh STrsh
nuk/s’ |
Trsh’
Trs|h\SEPT
¢ |
EPT’
EPT SF
-va |
F’
|
F
meéso-
Né fjaliné déftore mohuese Agimi nuk erdhi diagrama do té ishte?>:
Skema 71.
SK
%\SNjoh
Spec joh’
Agimi
Njoh SMoh
Moh’
Moh SEPT
nuk/s’
EPT”
EPT §F
erdhi E’
F
Vij

235 Mita, J. (2005). Hyrje né gjuhésiné gjenerative, Shpresa, Prishting, f.118.
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Né ndértimet e mohimit me format e foljore me pjesén do kemi njé strukturé dyshe?*® ku
folja do ngrihet n€ pozicionin EPT né SEPT duke 1€né€ pas njé gjurmé, por edhe folja tjetér
ngrihet né pozicionin ¢ EPT duke 1én€ pas njé gjurmé, ndérsa mohimi ndodhet mbi
pozicionin Koh,?*” d.m.th. mbi do t& sé ardhmes apo kushtores.

Pér fjaliné Mira nuk do té besojé. do kishim diagramén

Skema 72.
SPt
Spec Pt
Mira
Pt S |0h
Moh’
MoMoh
nuk J
Koh’
KomF
do |
I
F SK

K SEPT
& \
R
EPT SF
besojé |
F’
|
F
g

Sipas Turano (On clitics..) shtresa mé e ulét e K &shté vendi ku 1évizin foljet e ményrés
urdhérore dhe format e pashtjelluara té€ paskajores dhe pércjellores. Pjes€zat #¢ e lidhores,

236 Turano, G. On Clitics and Negation in Albanian. (doréshkrim)
237 Mita, J. (2017). Teoria e sintaksés gjenerative dhe vecanti té gjuhés shqipe, Faik Konica, Prishting, f. 217-
218.
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pér té e paskajores dhe duke e pércjellores vendosen né€ pozicionin K duke i 1éné prapa
trajtat e shkurtra té cilat vendosen para foljes. Pér kété arsye diagrami i mohimit me mos i
paraqet kéto pjes€za né pozicionin mé t& ulét té fushés K.

Skema 73.
S|K
K
i
K SMoh
t& |
pér té Moh’
duke
Moh STrsh
mos
Trsh’
I
Trsh SEPT
e
EPT F
njohur i
B’
|
F
njoh

N¢ analizén e strukturé€s s€ mohimit t€ shuméfishté né gjuhén shqipe, vihet re se elementi
mohues c-komandon elementin me polaritet mohor (EPM) né fjalité me rend neutral té
pérbérésve (Adger, 2003, cituar sipas Kananaj, 2015). Ky EPM né shqip pérforcohet nga
pjeséza mohuese as ose ndajfolja kurré, t€ cilat veprojné si operatoré mohues brenda
fjalis€. N& pérputhje me modelin e propozimeve t€ Rizzit* (1995), ForceP mbushet nga
elementet q€ pércaktojné tipin mohor té€ fjalis€; TopP pé€rmban temén, e cila n€ shumicén
e rasteve pérfagésohet nga kryefjala; ndérsa elementi mohues fillimisht pozicionohet né
Spec-FocP, duke lévizur jasht€ SKoh (TP) pér t€ marré interpretim rematik. N& kokén e
FocP vendoset elementi remé, i cili shénjon pjesén e re t&€ informacionit brenda strukturés
sé fjalisé.?*8

* Kété propozim e kemi pasqyruar né sythin pér fjalité pyetése.
B8 Kananaj. A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuhésisé
dhe 1 Letérsisé, Tirané, f. 139-140.
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Né kété kuadér, Mita®*° e thellon shpjegimin duke véné theksin te natyra formale e
mohimit. Ai shton se né€ rastin ¢ mohimit t€ shuméfishté, lidhja ndérmjet elementeve té
mohimit éshté njé lidhje pérshtatjeje, e kuptuar si barazim tiparesh formale brenda njé
fushe sintaksore t&€ caktuar. Mohimi, si tipar formal, paraqitet me vleré [MOH]; pérbérésit
e mohimit t€ shuméfisht€ mbajné tiparin [MOH] t€ pashpjegueshém, i cili duhet té futet né
marrédhénie pérshtatjeje me pjes€zén nuk, q¢ mban tiparin [MOH] té shpjegueshém. N&
sajé t& késaj marr€dhénieje, tiparet e pashpjegueshme eliminohen dhe derivimi i fjalisé
qéndron.

Ky arsyetim i paraqitur né diagramé né nj€ fjali mohore do té¢ ishte:

(250) Thuhet se ajo uré kurré nuk shembej.

Skema 74.
SForce

Force STop
se
Spec Top’
ajo uré |
Top SEoc

/\
SNd Fag’
kurré T\

Foc SKoh
nuk shembej ajouré

239 Mita. J. (2017). Teoria e sintaksés gjenerative dhe vecanti té gjuhés shqipe, Prishting, f. 221.
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KREU I KATERT
FRAZA NE GJUHEN SHQIPE NE QASJE GJENERATIVE

4.1. Hyrje
Statusi i frazés dhe problemet me terminologjiné

Né gjuhésiné gjenerative termi firazé’*’ (angl. Phrase) i pérgjigjet sintagmés, ndérsa né
gramatikén e shqipes ky term u pérdor sé pari nga M.Domi?*! pér t& emértuar ato qé mé
paré ishin quajtur periudha®¥, perioda apo fjali té pérbame*®.
N¢ krahasimin e termave phrase, sentence dhe clause q€ gjenden si gjegjéset n€ anglisht
pér pérdorimet e mésipérme, vérejmé se frazat shihen si grup fjalésh g€ jané€ pjesé t€ njé
fjalie, sentenca emérton fjaliné e cila mund t€ keté n€ pérbérje t€ saj clauses té cilat
pérkojné me pjesét e fjalisé.>** Edhe T.Topalli i kushton vémendje krahasimit té trajtimit

qé 1 béhet koncepteve t€ clause dhe phrase nga gjuhétaré t€ drejtimeve t€ ndryshme

240 Né& Thomai, J.; Samara, M.; Haxhillazi, P.; Shehu, H.; Feka, Th.; Goga, A.; Memisha, V. ASHSH. (2006).
Fjalor i gjuhés shqipe, Instituti i Gjuhé&sisé dhe i Letérsisé, Tirané, f. 290 termi frazé pérkufizohet:

“l. Térési fjalésh t€ lidhura sipas rregullave gramatikore, t& cilat shprehin njé mendim té ploté; periudhé:
ndértimi i frazés.”

Né Rokaj, Sh.; Belluscio, G (2011). Fjalor krahasues i termave té gjuhésisé: shqip-italisht-fréngjisht-
anglisht, Arbéria, Tirané, f. 111 jepet:

“fraz/é, -a, at, frase, phrase; sentence” s€ bashku me variantet e pérdorimit frazé argumentuese, asindetike,
bérthamé, déftore, e inkuadruar ose e varur, e kufizuar, e mundshme, e ndérshténé ose e ndérkallur, e
(pa)kryer, e pérbéré ose e zgjeruar.

241 Domi, M. (1955). Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjecare,
Tirané, f.162.

242 Xhuvani, A. (1922) e Sheperi, I.D. (1972) né tekstet e gramatikave pér shkollat € mesme. Ky emértim
ruhet edhe né Gramatikén e gjuhés shqgipe 2 (2002) t& ASHSH-sé. Gjithashtu né Fjalorin e termave té
gjuhésisé (1975) né 6 gjuhé té Akademisé€ sé€ Shkencave t&€ RPSH, Instituti i Gjuhésis€ dhe i Letérsis€, Sektori
i terminologjisé, botuar n€ Tirané, f. 176 termi periudhé del “periudhé —a, -at : Rus. caoxxHOe mpeagaoxe —
Hue, nepuo - Fr. phrase complexe, période — Angl: complex sentence; compound sentence — Germ Periode,
Satzgefiige; zusammengesetzter Satz. — It. Periodo.

243 Justin Rrota (1942) dhe Selman Riza
24 Le t& krahasojmé shpjegimet e Oxford Dictionary dhe Cambridge Dictionary

- phrase. noun. noun. /freiz/ 1(grammar) a group of words without a finite verb, especially one that forms
part of a sentence. https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/phrase 1
-phrase noun [C] a group of words that is part of, rather than the whole of, a sentence;
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/phrase
- Oxford: sentence. [countable] (grammar) a set of words expressing a statement, a question or an order,
usually containing a subject and a verb. In written English sentences begin with a capital letter and end with
a full stop/period (.), a question mark (?) or an exclamation mark (!). ... I was too stunned to finish my
sentence.

-Cambridge: sentence. noun (c) a group of words, usually containing a verb, that expresses a thought in the
form of a statement, question, instruction, or exclamation and starts with a capital letter when written.
-Oxford: clause- 1(grammar) a group of words that includes a subject and a verb, and forms a sentence or
part of a sentence In the sentence “They often go to Italy because they love the food,” “They often go to
Italy” is the main clause and “because they love the food” is a subordinate clause.

-Cambridge: clause- noun (c) a group of words, consisting of a subject and a finite form of a verb:
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gjuhésore duke véné né dukje ndryshimet e secilit prej kétyre koncepteve.?*> Njé analizé e
ploté e kétyre fakteve na con né pérfundimin se pérdorimi né shqip 1 termit frazé nuk pérkon
me até q¢ ka anglishtja.

N¢ gjenerativizém sintagmé mund té jeté njé fjalé e vetme, por flitet edhe pér sintagmén
eptimore, sintagmén e komplementuesit ose sintagmén lidhézore etj, t€ cilat emértuar né
kéndvéshtrimin e tradités soné gramatikore, do t&€ pérbénin fjali, fjali/pjesé t€ njé periudhe,
apo veté periudhén. Megenése né studimet e gjuhétaréve q€ kané hartuar ¢éshtje gjuhésore
sipas kéndvéshtrimit gjenerativist pér shqipen, termi sintagmé éshté i dallueshém nga ai i
frazés, edhe ne preferojmé qé né kété punim termi frazé t’i referohet konceptit tradicionalist
té periudhés, dhe termi pérbérés té frazés t’1 referohet koncepteve té pjeséve té fjalive té
pérbéra, fialive té nénrenditura, njésive kallézuesore, fjalive té varura etj.

4.2. Fraza né sintaksat e gramatikave té shqipes

N¢ kété syth do t€ paragesim né ményré t€ pérmbledhur se cila ka gené njésia e punés né
gramatikat mé pérfagésuese t€ studimit gjuhésor t& shqipes.

Studiuesi M. Lambertz operon me termin "periudh&"**S, si njé term i mbaré gjuhéve
indoeuropiane né at€ koh€, me ndikim nga latinishtja dhe logjika qé sundonte edhe

mendimin sintaksor shekuj me radhé né€ degén e Sintaksés.

NE¢ tekstin pér “Njohunit e para té sindaksés shqipe — pjes’ e paré pér klasét e nalta té
fillores” gjuhétari A. Xhuvani shtjellon njésin€ e periudhés, nisur nga metoda induktive,
duke e pérqasur me njésiné-fjali, si pér shembull:
Fjali
Zogjt fluturojné n'eré. Peshqit bajné not n'ujé.
Periudhé
Zogjt fluturojné€ n'eré e peshqit bajné not n'ujé.

Pas késaj, ai jep edhe rregulla: Periudhé quhet bashkimi i dy a ma shumé fjalive té lidhuna
me nji ményré, qi té rréfejné nji mendim té ploté; ...né nji periudhé jané edhe aqé fjali sa

24 Topalli, T. (2011). Gramatiké e gjuhés shqipe- Sintaksa e fjalisé, Universiteti i Shkodrés “Luigj Gurakugi”,
Instituti i Studimeve Albanologjike, Shkodér, f. 596.

246 Vepra "Periudha hipotetike né gjuhén shqipe" (Die hypothetische Periode im Albanischen") u hartua nga
albanologu Maximilian Lambertz dhe u botua gjermanisht né revistén "Indogermanischhe Forschungen"
(Studime indigermane) (mé 1914-1915, véllimi i 34-t. Studimi i albanologut austriak éshté pérkthyer nga
Veniamin Dashi dhe plotésuar nga historiani Edmond Malaj, pérgatitur pér botim e pajisur me shénime nga
T. Topalli, (2011) né serin€ e botimeve albanologjike, Tirané.
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jané edhe kallézuesit foljoré **’ shoqéruar me shembuj t& vecanté. Ai e klasifikon né
periudhé ¢ thjeshté nése ka njé fjali dhe né #€ pérzieme nése ka mé shumé se njé fjali.

Studiuesi 1. D. Sheperi e quan periudhé bashkimin e dy ose mé shumé fjalive kryesore té
thjeshta ose t€ plotésuara. Ai shton g€ edhe njé fjali mund t€ p€rbéjé periudhé nése e shfaq
mendimin e ploté.>*

Po késhtu, gjuhétari J. Rrota thoté qé fjalia mund té jeté e pérbdme nése éshté né lidhni me
tjera.** Fjalia e pérbame mund t& jeté ndértuar prej fjalish #é para, ose fjalish té dyta a té
mvarshme. Pér rastin e par€ té fjalive té para autori jep shembullin:

1. Ha pshesh n’ujé e baj kujdesin e hue;.
duke arsyetuar se si njana, si tjetra fjali ketu jané kuptimisht (logjikisht) krejt té pamvarme,
ase né veti: d.m.th. se mund té mirren vesht té dyja edhe damas, e nuk rrjedhin prej shogja
shoges®’. Ndérsa né fjaliné:

2. Rueje zogun, sa t’a késh né doré.
thoté se gjymtyra e dyté mvaret prej sé parés e nuk ka né vetveti nji kuptim té plotésuem,
po u shképut nga gjymtyra e paré. Kjo gjymtyré pra, e cila ka nevojé t’i péshtetet njaj fjalie

té pamvarshme, thirret fiali e dyté ase e mvarshme.>!

Studiuesi K. Cipo e quan periodé radhén e fjalive me kuptim t€ ploté e t€ vazhduar dhe
simetrikisht t&€ ndrequra duke dhén€ shembullin:
Hamza i qahet Sulltanit se Skénderbeu nuk i dha pjesén e principatés sé Matit, qé i binte
si trashégim nga i ati po edhe si ¢pérblim té mundimeve dhe té betetjave prané tij, e dyta,
shpresa qé t’i trashégonte té gjitha sa fitoi Skénderbeu humbi, posa ky u martua dhe béri
njé djalé; e treta, kishte friké qé Skénderbeu, dyke zbatuar politikén e tij géndralésore do
té gjente njé shkak qé t’i rréembente edhe até krahiné té veckél qé i kish falur né njé ¢ip té
Shqipérisé, nga turpi i botés qé té mos e lente té ngordhé pér buké.
Al thoté se periodé mund té quhet edhe njé fjali e vetme, kur éshté mjaft e zgjeruar dhe
shpreh kuptim t€ ploté, duke dhéné€ shembullin:

Gézimi i késaj fitoreje té ¢kélqyer u turbullua nga lajma e zezé e vdekjes sé Pal

Dukagjinit >

247 Xhuvani, A. (1922). Njohunit e para té sindaksés shqipe — pjes’ e paré pér klasét e nalta té fillores,
“Vlora”, Vloré, f. 32 -33.

28Gheperi, 1. D. (1927). Gramatika dhe Sindaksa e gjuhés shqipe- sidomos e toskénishtes (pér shkolla té
mesme), Vloré, , ribotuar n€ Romé, 1972, f. 140.

249 Rrota, J. (1942). Sintaksi i shqipes pér klasén II, III, IV K.U. té shkollavet té mjesme, Shtypshkronja “A.
Gj. Fishta”, Shkodér, Ribotim III, Botime Frangeskane, Shkodér, 2005, f.6.

0P aty, f. 61

1 po aty, f. 61.

232 Cipo, K, (1952). Sintaksa, Instituti i shkencave, Tirané, f. 15.
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Ndérsa gjuhétari M. Domi shprehet se grupet e fjalive qé shérbejné pér té shprehur njé
mendim t€ ploté, mé té plot€ se mendimi q€ shpreh njé fjali, quhen periudha ose fraza. N&é
njé€ periudhé zakonisht ka aq fjali sa ka folje dhe periudha mund té€ jeté e thjeshté nése ka

vetém njé fjali e nése ka mé shumé se njé quhet periudhé e zgjeruar.?>

Gjuhétari S.Riza quan fjali té pérbame** até fjali né té cilén ndérthuren fjalité e thjeshta
dhe dallon llojet pérbamjoro-bashkérendore dhe pérbamjoro ndénrendore. Né kété t€ fundit
dallon ndénfjaliné dhe kryefjaliné>>>

N¢ “Gramatikén e gjuhés shqipe 2” t&€ ASHSH-sé€ (2002) thuhet se periudhé éshté njésia e
terésishme e lidhur kuptimore, strukturore e intonacionore, e pérbéré prej dy a mé shumé

njésish kallézuesore né formé fjalie, né raporte té caktuara.*>®

Studiuesi S. Prifti e pérkufizon periudhé nj€ sistem fjalish té lidhura gramatikisht midis
tyre, qé shprehin njé mendim té ploté, té mbaruar dhe ajo pérbéhet me jo mé pak se dy fiali
duke véné n€ dukje pérvec ndryshimit cilésor edhe njé€ ndryshim kuantitativ. Ai shton se
periudha &shté nj€ grupim fjalish té lidhura gramatikisht né njé térési unike té cilat mund

té jené kryesore ose té varura. >’

Gjuhétari T.Topalli arsyeton se mes termave periudhé, frazé apo fjali e pérbéré mé i
godituri dhe mé shkencori éshté termi periudhé sepse etimologjikisht i pérgjigjet mé miré
pérmbajtjes gjuhésore t€ pérberésve té saj, E€shté term 1 tradités s€ gjaté gjuhésore, shpreh
mé mir€ hierarkin€ e njésive sintaksore duke béré dallimin mes paragrafit dhe tekstit, nuk
krijon péshtjellim me njési té tjera si dy termat e tjeré, gjaté€ analizés zbérthehet mé miré
né fjali té cilat quhen njési kallézuesore pasi i mungon intonacioni i pérfunduar, por kané
pérheré té shprehur predikativitetin. >3

Studiuesi M.Celiku thoté se fjalia e pérbéré (periudha) éshté njé variant fjalie®>®. N& fjali
ai pérfshin edhe fjalit€ e thjeshta edhe fjalité e pérbéra duke i paré t€ dyja si dy nénlloje té
ngjashme té cilat dallojné nga numri 1 bérthamave predikative. Periudha pavarésisht se
€shté trajtuar si njési e vecant€ sintaksore né€ sintaksén tradicionale, nuk arrin dot t€ ngrihet

253 Domi, M. (1955). Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjecare,

Tirané, f.162.

254 ASHAK, (1997). Selman Riza, Vepra 2, Botime té veganta XX VI, Seksioni i Gjuhésisé dhe i Letérsisé,
libri 13, Prishting, f. 501.

25 Po aty, f. 519.

236 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe 2, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirané, .61.

257 Prifti, S. (1971). Sintaksa e gjuhés shqipe (pjesa e dyté), Universiteti i Prishtinés, Enti i teksteve dhe i
mjeteve mésimore i krahinés socialiste autonome t€ Kosovés, Prishting, £.169-175.

238 Topalli. T, (2004). Fjali € pérbéré, frazé apo periudhé?, Gjuha joné, Nr.1-2, f. 77- 83.

29 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe - pérbérésit sintaksoré, llar, Tirané, £.333 shprehet se “njeh
dy njési sintaksore: 1. pérbérési sintaksor barasvlerés i sintagmés dhe 2. fialia.”
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né nivelin e nj€ njésie t€ vecanté sintaksore. N& arsyetimin e tij pér dallimin e periudhés
nga fjalia e thjeshté, Celiku thoté se ajo pérbéhet nga dy a mé€ shumé sifjali, term ky qé
pérdoret pér heré t€ paré né gjuhésiné shqiptare dhe qé autori e lidh me termin anglisht
clause si dhe qé pércaktohet nga tipari i mungesés s€ njérit nga tiparet themelore té fjalisé
qé€ €shté intonacioni i pérfunduar. Pér kété arsye ai e gjen t€ pambéshtetur pérdorimin e
termit fjali pér pjesét pérbérése t€ periudhés. Gjithashtu studiuesi vé né€ dukje se si fjalia e
thjeshté ashtu edhe ajo e pérbéré kané né ndértimet e tyre lidhjen e drejtpérdrejté né lidhje

dyshe ku njéri nga pérbérésit éshté drejtues e tjetri i varur.>*°

Gjuhétari M.Totoni thot€ se fraza e pérbéré éshté bashkimi 1 dy ose mé shumé fjalive, té
cilat 1 quan fraza té thjeshta, dhe q€ karakterizohen nga bashkélidhja gramatikore,
intonacionore dhe pérmbajtésore.?!

Studiuesi R. Memushaj n€ “Hyrje né gjuhési” shprehet se njési té sintaksés jané gjymtyra

e fjalisé, sintagma dhe fjalia.***

Si pérfundim mund té€ themi q€ né tekstet e gramatikave shqiptare operohet me termat
periudhé, periodé, fjali e pérbéré, frazé nga t€ cilét ne do t€ pérdorim pikérisht kété té
fundit. Ndérsa né€ raport me terminologjin€ e pérbérésve té tjeré t&€ nj€ fraze me dy apo mé
shumé predikaté ku mbizotérojné termat fjali, fjali kryesore ose e varur, njési kallézuesore,
bérthama kallézuesore, pjesé, na duket mé gjithépérfshirés termi pérbérés pavarésisht se
pér arsye specifikimesh do t€ pérdorim edhe termat frazé e pérbéré, fjali drejtuese e fjali e
nénrenditur duke pasur parasysh gjithmoné sintagmén, konkretisht sintagmén
komplementuese (SK), sintagmén e eptimit (SEPT) apo sintagmén foljore t€ pashtjelluar
(SFpsht).

4.3. Pavarésia e pérbérésve té frazés sipas dy kéndvéshtrimeve

E prekém pak mé lart problemin e pérbérésve té fraz€s n€ gramatikat e shqipes dhe ajo qé
bie né sy €shté se n€ pothuajse té gjithé pérfaqésuesit e gramatikés tradicionale flitet pér
njési kallézuesore prej té cilave pérbéhet fraza apo periudha. M.Domi 1 gjen arsyet e
quajtjes pjesé té fjalisé sé pérbéré te mungesa e tipareve t€ mévetésishme té fjalis€ sé
periudhés g€ lidhen me plotniné e tyre kuptimore e strukturore dhe intonacionin e
mbarimit.’*® Po késhtu né Gramatikén e shqipes sé ASHSH-sé thuhet se njésive

260 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe - pérbérésit sintaksoré, llar, Tirané, .49-50.

261 Totoni, M. (2012). Sintaksa e gjuhés shqipe - Fraza e pérbéré, Universiteti i Tiranés, Fakulteti i Historisé
dhe i Filologjis€, Arbéria, Tirané, f. 7.

262 Memushaj, R. (2008). Hyrje né gjuhési, Botimet Toena, Tiranég, £.239.

263 Domi, M. (1955). Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjegare,
Botim i Ministrisé s’ Arésimit dhe Kulturés, Tirané, f. 165.
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kallézuesore prej t&€ cilave pérbéhet periudha u mungon karakteri kuptimor relativisht 1
ploté dhe nuk kané intonacion té ploté dhe t€ pérfunduar me pérjashtim té fjalisé s€¢ fundit
t& vargut.’®* Te M. Celiku gjejmé interpretimin se intonacioni i pérfunduar i mungon té
gjitha sifjalive?®’.

Ndérkohé gé né€ sintaksén gjenerative pavarésia e pérbérésve lidhet me valencén. Nése njé
pérbérés me valencé i ka té realizuara té gjitha argumentet e domosdoshme, at€heré ai éshté
1 pavarur.

Né gjuhésiné gjenerative duke u bazuar né kritere si ato t€ domosdoshmérisé dhe roleve
tematike, flasim pér fraza me fjali argumentore e shtesore. Né fjalit€é argumentore
pérfshihen ato fjali qé shérbejné si argumente pér foljen e fjalisé drejtuese® dhe kryejné njé
funksion sintaksor né lidhje me fjalin€ drejtuese duke pérbéré njé pérbérés té réndésishém
né plot€simin e valencés gramatikore e logjike té predikatit. Kéto pérbérés t€ frazés né
aspektin strukturor jané sintagma me koka funksionale té komplementit SK (fjali t&
nénrenditura g€ e kané t€ fonetikisht té realizuar ose t€ parealizuar mjetin lidhés, e qé né
rastin e mosrealizimit fonetik mund t€ vendoset pa prishur gramatikalitetin kuptimor té
fjalis€); #é eptimit SEpt (fjali t&€ nénrenditura q€ kané folje té shtjelluar dhe qé nuk e kané
té shprehur e g€ nuk e pranojné mjetin lidhés as kuptimisht e as strukturalisht); apo té
formave té pashtjelluara SShtj.

4.4. Frazat me fjali argumentore

4.4.1. Hyrje

NEé kété krye paraqitet kronologjikisht klasifikimi tradicional i fjalive t& frazés pér té€ ardhur
te qasja e re gjenerative e cila mbéshtetet né klasifikimin né pérbérés argumentoré dhe
shtesoré. Klasifikimi i fjalive né€ fraz€ do t€ mbéshtetet né€ té njéjtat kritere t€ aplikuara pér
fjaling, por duke pasqyruar ndryshimet qé dikton né€ nivel sintagme realizimi 1 predikatéve
né fjali dhe né frazé. Béhet fjalé pér dallimet mes sintagmave funksionale dhe atyre
leksikore, konkretisht pér sintagmén komplementuese (SK) dhe sintagmén foljore qé
pércaktojné fjalité e nj€ fraze dhe fjaliné e thjeshté.

Fokusi yné né kété syth do té€ jené fjalité argumentore té€ cilat ngjasojn€ me ato qé né
sintaksén tradicionale, bazuar né kriterin funksional, jané klasifikuar si fjali ftilluese,
emértim né t€ cilin pérfshihen fjalit€ kryefjalore, kundrinore e kallézuesore, etj. Do t&
sqarojmé ¢faré jané fjalité argumentore, kush pérfshihet né fjalité argumentore dhe si
projektohen ato.

264 ASHSH, (2002).Gramatika e gjuhés shqipe 2, IGIL, Tirané, f. 424-425.

265 Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe — Pérbérésit sintaksoré, Ilar, Tirané, £.333.

* Ne do i quajmé kryesore vetém fjalité e frazés me bashkérenditje, ndérsa fjali drejtuese do té quhen ato fjali
g€ nuk jané té plota kuptimisht pa fjalin€ qé varet prej tyre.
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4.4.2. Klasifikimi i fjalive ftilluese né gramatika té shqipes.

Katér jané kriteret pér klasifikimin e fjalive t€ nénrenditura n€ gramatikat e gjuhétaréve
shqiptaré: 1) kriteri funksional q€ bén paralelizmin e fjalive té periudhés me gjymtyrét e
flalisé; 2) kriteri semantik; 3) kriteri semantiko-strukturor dhe 4) kriteri strukturor-
semantik. Né pjesén mé t€ madhe t€ gramatikave té shqipes pérdoret kriteri funksional pér
klasifikimin e fjalive t€ nénrenditura.

Aleksandér Xhuvani shfrytézon kryesisht kriterin funksional pér klasifikimin e frazave me
nénrenditje, por ndonjéheré i referohet edhe kriterit strukturor®.

Ai shprehet se fjalité e lidhuna bashké mund té shérbejné si kryefjalé e fjalisé sé paré, si
kundriné e saj, ase mund té kallézojné kohén, shkakun, kushtin, etj.?%® Pér fjalité kryefjalore
Xhuvani sqaron se ndértohen tue u lidhé me fjalin’e paré me lidhézat, se, qé, me péremrat
lidhoré kush, ai qé, ajo qé, dhe me ményrén paskajore e ndértimet me kéto té fundit quhen
té pashtjellme.?®” Fjalité kundrinore jané posi kundrina te fjalité e para dhe ndértohen tue

u lidhé me fjalin’e paré me lidhézat qé qé, té, se dhe me ményrén paskajore.*®®

Ilia Dilo Sheperi 1 quan plotés fjalité e dyta apo té varme q€ dallojné nga fjalit’e para apo
kryesoret.*®® Ai pérmbledh né llojin e fialive té caktimit ato fjali qé kufizojné ose caktojné
kuptimin e gjeré t€ foljes kryesore me ané té lidhézave gé e se ku pér kéto t& fundit
respektivisht thoté se gé e caktimit e tregon mendimin si mé té vérteté (mendim objektiv),
kurse lidhéza se e tregon mendimin si mendim té kryefjalés (mendim subjektiv). Fjalité e
caktimit sipas Sheperit shérbejné si eméra d.m.th. pérdoren

a) si kryefjalé té fjalis€ kryesore. P.sh. Duket se nuk do t€ vijé.

b) si kallézues ose té kryefjalés: E pashé qé erdhi, ose t€ kundrinés

c) si kundring: Mé thané se erdhi.

d) sinjé shpjegim té saj: Mé béri njé té miré qé mé dérgoi librat.*’

Justin Rrota, duke u mbéshtetur né kriterin funksional, shprehet se gjymeyrét e fjalis sé
pérbame kané ndérmjet vetit po njaté lidhni, pérpjekje e kuptim, qi kané pjesét e fjalisé sé
thjeshté. Késhtu sikurse smadhimet e fjalis sé thjeshté plotsore viejn pér m’e caktue ma
miré subjektin (emnin) dhe predikatin e fjalis, njashtu edhe fjalit e dyta, prej sé cilash
ndértohet fjalija e pérbame, s’kané gellim tjetér, ve¢c m’e caktue ma miré e me e plotésue
kuptimin e fjalive té para a té dyta, prej sé cilash mvaren.*’" Ai dallon po aq fjali farésh sé

* Eshté fjala pér fjalité e nénrenditura relative.

266 Xhuvani, A, (1938). Sintaksa shqip —pjes’e dyté pér klasét e ulta té shkollavet té mesme, SHB “Kristo
Luarasi”, Tirané, f.31.

267 Po aty.

268 Po aty, f. 32.

269 Sheperi, 1. D. (1927). Gramatika dhe Sindaksa e gjuhés shqipe — sidomos e toskénishtes- pér shkolla té
mesme, Vloré, ribot, Romé, 1972, f. 139.

270 po aty, f. 173.

27! Rrota, J. (1942). Sintaksi i shqipes pér klasén II, III, IV K.U. té shkollavet té mjesme, Shtypshkronja “A.
Gj. Fishta”, Shkodér, Ribotim III, 2005, Botime Franceskane, Shkodér, f. 60.
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dyta sa jané farét e gjymtyrvet té fjalis sé thjeshté: fjali subjektit, predikatit, atributit,
objektit dhe advérbjarit. Pér fjaliné e subjektit Rrota pasi sqaron qé z€ vendin e subjektit
dhe lidhet me lidhézat gi, se, péremrat e adverba apo fjal€ pyetése: kush, kur, si, a thue; me
péremra lidhor€ kush, njaj i cili, shka, ai qi, kuj, ké; apo edhe pa lidhéza duke u ndaré fjalité
prej shenjave té pikésimit.

ME poshté Rrota bén njé pohim interesant i cili mund t€ lidhet né nj€ faré ményre intuitive
me at€ q€ né€ teorin€ e drejtimit e t&€ lidhjes t€ gjuhésisé gjenerative quhet drejtimi rasor.
Gjuhétari flet pér péremrin lidhor kush qé i prin fjalis€ s€ subjektit apo objektit dhe shprehet
se ky péremér shkon n’ até rasé qi e lypé predikati i vet, d.m.th. i vérbit té fjalis né té cilén
asht; pa e kéqyrun rasén, qi lypé predikati i fjalis nga e cila mvaret: Kujt t’i kande (njai té
cilit), 1é té shkojé. Kuj (ai té cilit) i djegé miza nuk ban za.*”* Pér fjaliné e objektit Rrota
pasi sqaron pyetjet sé€ cilave u pérgjigjet, thoté se lidhet né té€ gjitha ato ményra si fjalia e
subjektit.?”?

Fjalia e predikatit z& vendin e fjalés predikative, d.m.th. rri si emér predikati me foljet jam,
bahem, dukem, etj qé kérkojné fjalé ndihmése pér kuptim té ploté dhe prihet nga péremri
ose ndajfolja lidhore dhe lidhézat gi, se.?’

Kostaq Cipo gjithashtu shfrytézon kryesisht kriterin funksional dhe i ndan fjalit¢ me
nénrenditje n€ fjali subjektore, objektore, atributore dhe ndajfoljore. Gjithashtu Cipo
dallon edhe nivelin e shkallés né lidhjen e njé fjalie.>” Sipas Cipos fjali kryesore quhet ajo
qé nuk varet nga té tjerat, po kuptim té ploté vetiu nuk ka né mos u ndihmofté nga fjalité e
varura. Fjali e varur quhet ajo gé varet nga kryesorja ose nga njé tjetér e varur.

Fjalité e varura jané subjektore kur hyjné né puné si subjekté té fjalisé nga ku varen dhe
objektore kur pérdoren si kundrina té drejta té fjalive nga ku varen.?’% Kur shpjegon fjaliné
subjektore Cipo sqaron pérvec lidhézave gé e se edhe foljet #é cilat shkojné me fjalité
subjektore duke listuar:

1)foljet pavetésore duket, lipset, duhet;

2) lokucionet pavetésore: éshté miré, éshté keq, s’ éshté e udhés, génka théné;

3) foljet e vetés sé treté njéjés té diatezés pésore si: flitet, thuhet, péshpéritet, etj.>”’

Sipas Cipos fjalia subjektore éshté gjithnjé fjali e shtjelluar dhe vetém gegérishtja ka fjali
subjektore me formé té pashtjelluar.

Pér fjalin€ objektore Cipo thoté se hyn né puné si kundriné e drejté e fjalisé kryesore ose e
njé fjalie t€ varur, lidhet pé€rmes lidhézave ¢é, se dhe foljet qé kané nevojé€ pér njé fjali
objektore nuk jané gjithnjé po ato q€ marrin kundrina té€ drejta. Foljet q€¢ marrin fjali
objektore jané foljet q€ tregojné ¢ pare, té dégjuar, té kuptuar e té théné. P.sh.

272 Po aty, f. 77-78.

273 Po aty, 1. 82.

274 Po aty, 1.79.

275 Cipo, K. (1952). Sintaksa, Instituti i shkencave, Tirang, f.10.
276 Po aty, f. 9

277 Po aty, f. 86.
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Profesori tha se nuk ish i kénaqur me nxénésit.

Kish dégjuar se do té vinin shumé té urté né kryeqytet.
Mora vesh se po botohen shumé libra té bukura.

Vura re se plani nuk ish shtruar miré.

Mé voné kuptova ku e kish hallin.*’®

Cipo vé né dukje edhe ndryshimin e lidhjes s¢ fjalisé objektore né rastin ¢ mohimit né
fjalin€ kryesore. Né kéto raste lidhja nuk realizohet me lidhézat, por me lidhézén kushtore
né. Nése fjalit€ objektore varen nga foljet transitive: nuk di, Cipo thoté se béhen sakaqé
fjali subjektore. (Se kush po troket né derét. vs Nuk di se kush po troket né derét)*’® Cipo i
sheh fjalité pyetése té zhdrejta si njé nga llojet e fjalisé objektore. Ato jané t€ tilla sepse
nuk kané t€ shprehur pyetjen, varen nga té njéjtat folje si fjalité objektore dhe lidhen me
fjaliné kryesore me lidhézén se. Fjalia pyetése e zhdrejté e ndértuar pa péremra pyetés
lidhet me fjalin€ kryesore me ané t€ lidhézEs kushtore né ose té€ pjeséz€s pyetése a.

Stefan Prifti i ndan fjalit€ e varura né emérore, ku pérfshin kryefjaloret, kallézuesoret,
cilésore, ndajshtimore dhe kundrinore; si dhe né fjali t& varura ndajfoljore.?*

Mahir Domi thoté se fjalité e varura béjné né€ periudhé po até puné qé béjné pjesét e
ndryshme t€ fjalis€. Ai klasifikon fjalité e nénrenditura né kryefjalore, kundrinore, lidhore
e caktuese qé b&jné po até puné g€ bén njé cilésor, vendore, kohore, shkajkore, géllimore,
ményrore, krahasore; rrjedhore, kushtore e lejore.?®!

Pér fjalin€ kryefjalore thoté g€ shérben si kryefjalé e fjalis€ nga e cila varet dhe vé né dukje
edhe foljet me t€ cilat shkon:

a) folje moskalimtare a mesore té vetés sé€ treté njéjés: ndodh, ngjan, rastis, (mé€) pélgen,
duhet, lipset, duket, etj. (Duket se sonte do té bjeré shi)

b) folje t€ vetés s€ tret€ nj€jés té trajtés pésore si: thuhet, flitet, dihet, shihet, kuptohet.(
Flitet se filarmonia po pérgatit ¢fagjen e njé opere)

c¢) shprehje pavetore t€ formuara prej foljes jam e njé emri, mbiemri a ndajfoje. (Ish e
pamundur t’afroheshe; Eshté marrézi té mendosh késhtu.)

¢) shprehje té tjera pavetore. (M€ vjen keq q€ s’erdha mbrémé te ti. M€ bie ndér mend se
me kété njeri jam njohur njézet vjet mé paré.)?*?

278 Po aty, f. 87.

279 Po aty, f. 88.

280 Prifti, S. (1970). Sintaksa e gjuhés shqipe II, (libér universitar), Prishtiné.

81 Domi, M. (1955). Gramatika e gjuhés shqipe, pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjecare,
Botim i Ministrisé s’ Arésimit dhe Kulturés, Tiranég, f.185-188.

282 Po aty, f. 190-193.
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Fjalisé kundrinore po ashtu i pércakton foljet me té cilat shkon si folje qé tregojné té théng,
té ndier e t&€ menduar, folje q€ tregojné déshiré e vullnet lidhen me fjaliné nga e cila varen
me lidhézat qé e se, ose drejtpérdrejt kur folja &shté né ményrén lidhore.?®3

Selman Riza pér fjalin€ pérbamjoro- nénrendore thoté q€ dsht ajo fiali e pérbame né té
cilén njé fjali e thjeshté qé quhet: fjali e ndénrendueme a ndénfjali, pérban njé gjymtyré té
njaj fjalie tjetér, gjithashtu té thjeshté qé quhet fjali ndénrenduese a kryefjali. Kryefjalija,
e marrun vetém, e njéj fjalie pérbamjoro ndénrendore asht pra gjithmoné e gjymté
megqenése sé pakti njana prej té sajavet gjymtyré,- pérban njé fjali té tané, pikérisht, ndén
fialiné e fjalisé pérbamjoro ndénrendore.*3*

Sipas gjymtyrés qé pérbén fjalia e varur Riza dallon fjalit€ ¢ pértukalléxueme gjegj.
ndénanore, ndénfjalité kallxuese ndénfjalité kundranore, rrethanore, caktuese dhe

ndajshtuese.”®

Spiro Floqi te fjalité kryefjalore dallon tipin lidhézor fiillézonjés e tipin péreméror
korrelativ.*®® Ai mbéshtetet né kriterin semantiko-strukturor e mjetin lidhés si dhe né
elementet korrelative pér t€ dalluar tipin ftillézonjés t€ fjalive ku pércakton tipin lidhézor
ftillézonjés (déftor dhe urdhéror) me dy néntipet:

- lidhézor ftillézonjés pyetés ose i pasigurisé,
- péreméror relativ ftillézonjés déftor.’

Gramatika e gjuhés shqipe e ASHSH-sé€ klasifikon si fjali kryefjalore até fjali e cila kryen
ndaj fjalis€ kryesore njé funksion t€ ngjashém me até t€ njé kryefjale té€ njé fjalie
dykryegjymtyréshe dhe né t€ dallon dy klasifikime:

1) sipas mjetit té lidhjes dhe i1 ndan né: fjali kryefjalore lidhézore dhe fjali kryefjalore
péremeérore,

2) sipas mjetit té lidhjes dhe llojit kumtues té fjalisé sé varur dhe 1 ndan né: fjali lidhézore,
fjali péremérore dhe fjali té pyetjes sé zhdrejté.*®

Sa 1 takon fjalive kallézuesore t€ tilla quhen ato fjali t€ cilat kryejné funksionin e pjesés

emérore t€ kallézuesit eméror ose funksionin e pércaktorit kallézuesor. Gramatika 1 ndan

283 Po aty, f. 194-196.

284 Riza, S. (1997). Vepra 2, Akademia e Shkencave dhe e Arteve e Kosovés, Botime té vecanta XXVI,
Seksioni i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, libri 13, Prishting, f. 519.

285 Po aty.

286 Flogi, S. (1965). Periudha me fjali t& varur kryefjalore né shqipen e sotme, Studime Filologjike, Nr. 3-4.
27 Flogi, S. (1967). Disa tipe semantiko-strukturore té périudhés me fjali t& varur pa lidhje korrelative.
Studime Filologjike, Nt.3, . 21-30.

288 ASHSH. (2002). Gramatika e gjuhés shqipe I1, Sintaksa, Instituti i gjuhésisé dhe i letérsisé, Tirang, f. 503.
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bazuar né€ kriterin semantiko — strukturor né: a) tipi lidhézor jokorrelativ, b) tipi péreméror
jokorrelativ, ) tipi ndajfoljor korrelativ.?%’

Pér fjaliné€ kundrinore Gramatika pércakton se quhet ajo fjali e periudhés e cila n€ ményré
té drejtpérdrejté ose té térthorté kryen njé funksion t&€ ngjashém me até t&€ njé kundrine (t&
drejté, t& zhdrejté pa parafjalé ose té zhdrejté me parafjalé)®’. Kéto fjali t& varura
bashkohen me kryesoren:

1) me lidhéza ftilluese t€ miréfillta se, g€, ose funksionalisht ftilluese, ndérsa kur kallézuesi
€shté n€ ményrén lidhore edhe drejtpérdrejt (me ané t€ pjesézés té);

2) me péremra lidhoré t& pacaktuar

3) me péremra e ndajfolje pyetése, dhe me pjeséza t& paraprira heré-heré nga lidhéza
ftilluese.

Fjalia kundrinore lidhézore, e cila ftillon kuptimin e njé kallézuesi foljor t& fjalis€ kryesore
apo drejtuese t€ shprehur me folje kalimtare veprore, éshté fjali déftore kur bashkohet me
lidhézat se, gé, si, sikur dhe ftillon kuptimin e foljeve: them, flas, tregoj, rréfej, déftoj,
lajméroj, ankohem, bértas, thérras, cirrem, grindem, péshpérit, qahem, pérfundoj,
peérgjigiem, pérsérit, shtoj, deklaroj, déshmoj, génjej, kércénoj, kritikoj, kujtoj, lévdohem,
mohoj, njoftoj, njoh, padit, paralajméroj, pérmend, pohoj, pranoj, provoj, qortoj, raportoj,
shénoj, shkruaj, shpall, shpjegoj, theksoj, vértetoj etj.

Fjalia kundrinore lidhézore mund t€ jeté déshirore a urdhérore (e zhdrejté) kur ploté€son
njé folje a nj€ shprehje foljore q€ tregon déshir€, shprehje t€ vullnetit, t€ kumtuar si: pranoj,
éndérroj, parapélqej, kundérshtoj, déshiroj, dua, kérkoj, miratoj, uroj, autorizoj, lejoj,
késhilloj, propozoj, lutem, porosit, béj thirrje, rekomandoj, udhézoj, urdhéroj, ndaloj.
Fjalit¢ kundrinore me péremra lidhoré mund t€ lidhen me folje apo shprehje foljore
veprore t€ ¢do kuptimi leksikor dhe bashkohen me péremrat e pacaktuar kush, ¢, ¢faré,
gjithé ¢’, gjithé sa, gjith¢ka.

Fjalité kundrinore pyetése té zhdrejta shkojn€ me foljet pyes, them, rréfej, tregoj, kuptoj,
kujtoj, sjell ndér mend, mésoj, marr vesh, di, hetoj, zbuloj etj, dhe mund t€ bashkohen me
kryesoren me fjal€ pyetése si péremra pyetés né rasa t€ ndryshme t€ shogéruar ose jo nga
parafjal€ (kush, cili, ¢’, ¢faré, ¢ka, sa); péremri pyetés 1 ngurosur se (nga se, me se) dhe
nga ndajfolje péremérore pyetése (sa, pse, ku pér ku, gjer ku, nga, kur, deri kur, qé kur);
pjesézat a, mos, né, nése.

Fjalia kundrinore thirrmore e zhdrejté mund té lidhet me fjalén sa e si té cilat kané humbur
kuptimin pyetés pér sasin€ e pér ményrén, por shprehin habi e admirim qé shprehen me
intonacion thirrmor.

289 Po aty, f. 511.
290 po aty, f. 515.
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Menella Totoni pérdor kriterin strukturor semantik.?’! Duke i paré t& metat e klasifikimit
funksional mendon se brendia e kryefjalé€s e shprehur me sintagma emérore dhe brendia e
kryefjalés s€ realizuar me fjali t€ nénrenditur nuk kané lidhje nga piképamja kuptimore dhe
nuk kan€ njé€ funksion analogjik t& ploté. Mospérputhja kushtézohet s€ pari nga pamundésia
e lidhjes kuptimore t€ emrit foljor qé z€vendéson foljen e fjalisé¢ s€ nénrenditur, me foljen
e fjalisé kryesore.?”? Ngjashméria me gjymtyrét e fjalisé nuk ka réndési pér organizimin e
fraz€s, pra éshté njé tipar i1 jashtém. Ky tipar nuk pércakton vecorité e strukturés s¢ frazés
dhe karakterin e marrédhénieve ndérmjet fjalive. Sipas tij kriteri strukturor —semantik e
bén klasifikimin mé objektiv klasifikimin e frazave me fjali t€ nénrenditur sepse vé né
dukje faktorét q€ marrin pjes€ né organizimin strukturor e kuptimor té frazave me fjali me
nénrenditje. Nga ana tjetér ai shprehet se éshté e véshtiré té zbatohet vetém njé kriter pér
shkak té problematikés s€ ndérlikuar qé pérfshin fraza me nénrenditje. Fillimisht pérdor
kriterin strukturor bazuar né pranin€ ose né mungesén e fjalés mbéshtetése. K&shtu ai
vendos fjalité ftilluese né nénklasén e frazave me nénrenditje pa fjalé mbéshtetése. Kjo
klas€ karakterizohet nga pérdorimi i lidhézave té cilat dalin si elemente pérbérése té fjalive
té nénrenditura duke luajtur njé rol kryesor né organizimin dhe kuptimin e frazés, si dhe
rendi i liré 1 fjalive té frazés.

N¢ frazat q€ shprehin marrédhénie ftilluese, Totoni pérfshin ato fjali ku fjalia kryesore ka
né pérbérjen e saj folje ose grupe foljore qé shprehin procese té ndryshme kuptimi,
mendimi, hamendjeje, perceptimi, nxitje, déshire, té cilat shprehin mundési a pamundési,
domosdoshmeéri a rastési, vlerésim intelektual e emocional, folje a togje foljore, qé nga
piképamja informative nuk jané té plota a té mjaftueshme, kurse fjalia e nénrenditur ftillon
a sqaron kuptimin e pérgjithshém té kétyre foljeve, duke zéné vendin e kryefjalés, té
kundrinorit té drejté a té kundrinorit me parafjalé e, né raste té veganta, edhe té pércaktorit
kallézuesor té kryefjalés sé fjalisé kryesore e té kundrinorit té drejté.**> Ai pohon se fjalia
e nénrenditur &shté valencé e foljes ose e togut foljor t& fjalisé kryesore. Klasifikimin e
ftillueseve e bén duke u bazuar n€ modalitetin e kumtimit né: fraza ftilluese déftore, fraza
ftilluese hamendésuese, nxitése, déshirore, € domosdoshmérisé, e vlerésimit, pyetése; dhe
sipas lidhézés, sipas kuptimit t€ kallézuesit gé ftillojn€ dhe pjesézave pyetése pas lidhézes.
Fjalia e nénrenditur ftilluese meqgenése z€ pozitén e njé gjymtyre q€¢ mungon né fjaliné
kryesore, del si pérbérés 1 strukturés s¢ fjalis€. Ajo mund t€ jeté temé ose remé e frazés né
varési té rénies sé€ theksit logjik t€ frazés n€ nj€ gjymtyré té saj.

Frazat me fjalé mbéshteté€se mund t€ kené si té till€ (fjalé mbéshteté€se) njé mbiemér qé
mund t€ jeté me funksion pércaktor i veguar apo i pavecuar dhe té njé pércaktori
kallézuesor. Fjalé mbéshtetése mund té jet€ edhe njé formé e pashtjelluar. Format e
shtjelluara zgjerohen prej fjalive ftilluese dhe dalin kryesisht si kundrina té drejta e té

291 Totoni, M. (2000). Fraza me nénrenditje, SHBLU, Tirané, .
292 Totoni, M. (2012). Sintaksa e gjuhés shqipe - Fraza e pérbéré, UT, FHF, Arbéria, Tirané, f. 25.
293 Po aty, f. 22.
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zhdrejta, rrall€ si kryefjal€é. Ndérsa ftillueset palidhézore zakonisht organizohen si ligjératé
e drejté dhe e zhdrejté.

Njé tjetér studiues, Mehmet Celiku***, mbéshtet klasifikimin e tij né karakterin e lidhjeve
dyshe té€ varésis€ sé€ lidhjes sé€ fjalive t€ fraz€s dhe né teoriné e valencés. Karakteri i lidhjeve
sintaksore t€ pérbérésve mund té jeté i domosdoshém e fakultativ duke dalluar kéto lloje:

1. sifjali nénrenditése plotésore q€ plotésojné né ményré t&€ domosdoshme njé folje a njé
emér té sifjalisé kryesore; si plotésoré té foljes mund té jené: kryefjalore, kundrinore,
kallézuesore; si plotésoré t€ emrit jané sifjali pércaktore ftilluese e dalluese.

2. sifjali nénrenditése pércaktore-lidhore-shtesore (fakultative) g€ modifikojné njé pérbérés
eméror té sifjalis€ kryesore (pércaktore pérshkruese, ndajshtimore e vlerésuese (kjo e
fundit modifikon gjith€ sifjaliné drejtuese)

3. sifjali nénrendité€se rrethanore shtesore qé modifikojné gjithé sifjaliné drejtuese.

Ky klasifikim ngjason me klasifikimin qé n€ anglisht u b&éhet pérkatésisht: complement,

relative dhe adverbial clauses.

Meqé e kemi théné edhe mé lart se fjalit€ argumentore analizohen si sintagma t&
komplementuesit po sjellim kétu edhe njé analiz€ t€ mjeteve lidhése qé pérdoren zakonisht
né frazat lidhézore ndryshe komplementuese. Eshté fjala pér monografiné “Frazat
lidhézore né gjuhén shqipe” té Rozana Rushitit*” e cila né studimin e lidhézave
polisemantike gé e se, thoté se jané lidhéza ftilluese, semantikisht boshe me burim
péreméror (formuar nga ngurosja e trajtave rasore t€ péremrave), q€ lidhin fjali t&
nénrenditura kryefjalore, kundrinore e kallézuesore e pércaktore n€ pérmbushje té
valencave té foljeve apo shprehjeve foljore kallézues té fjalive drejtuese dhe té€ emrave.
Kéto dy lidhéza ndérkémbehen me njéra-tjetrén, por specifika e kuptimit t€ tyre varet nga
kuptimi i foljes sé€ fjalisé drejtuese si dhe nga ményra e foljes s€ fjalisé sé nénrenditur dhe
pozicioni i saj. Edhe kétu gjejmé vlerésimin se fjalia e nénrenditur kryefjalore éshté valencé
e foljes qé€ zakonisht €shté n€ vetén e treté nj€j€s kalimtare té€ diatezés veprore ose pésore
ose jokalimtare. Funksioni i saj si kryefjal€ pércaktohet nga kuptimi leksiko-gramatikor 1
foljes g€ mund t€ tregoj€ kumtim, perceptim, proces t€ menduari, déshiré, vullnet, ose njé
thénie qé vlerésohet nga njé piképamje nga fjalia drejtuese.

4.4.3. Fjalité argumentore né frazé

Né kéndvéshtrimin gjenerativist ato q€ pamé deri tani si fjali ftilluese (ku si¢ vumé re nga
studiuesi né studiues kishte edhe ndryshime né nénllojet qé pérfshiheshin brenda kétij
emértimi, por e pérbashkéta éshté se flitet kryesisht pér fjalité kryefjalore, kundrinore e

2% Celiku, M. (2012). Sintaksé e gjuhés shqipe — pérbérésit sintaksoré (véshtrim i ri teorik)”, Ilar, Tirané, f.
356.
295 Rushiti, R. (2015). Frazat lidhézore né gjuhén shqipe, Shkronjé pas shkronje, Tirané, f.29.
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kallézuesore) quhen fjali argumentore. Kéto fjali pérbéjné argumentet pér foljet e fjalive
me té cilat lidhen dhe njé nga kriteret pér t’u klasifikuar si argumente éshté se ato jané ¢
domosdoshme pér kuptimin e kétyre predikateve ndryshe nga rrethanorét té cilét me pak
pérjashtime si¢ e kemi sqaruar jané fakultativé. Pér té saktésuar konceptin e
domosdoshmérisé s€ kétyre fjalive né raport me fjalin€ drejtuese s€ pari duhet té
shqyrtojmé me kujdes marrédhénien g€ ato ndértojn€ me fjaliné nga e cila varen. Vérejmé
se fjalité drejtuese/kryesore né frazé nuk jané t€ pavarura sidomos né rastin kur predikati i
tyre €shté 1 pangopur né valencat e tij dhe kéto valenca mund t€ mbushen me argumente té
cilat dalin edhe me vlera fjaliore. N& kété rast flasim pér fjali argumentore. Kjo lidhet me

konceptin e valencés té cilin e kemi sqaruar mé lart. Graffi>*® sqaron se ndértime té tilla si:

(251) a) *Thuhet
b) *Provohet katércipérisht.

dalin jogramatikore dhe duhet t€ jené detyrimisht té shoqéruara nga fjali t€ tjera. Né kéto
raste lind nevoja t€ diskutohet e sqarohet fakti nése éshté fjalia e quajtur kryesore ajo qé
shpreh mendimin kryesor. Pér té sqaruar mé miré kété piké té€ diskutueshme té analizés
tradicionale, Graffi i drejtohet pikérisht teoris€ s€ valencés duke véné né dukje se &shté
nevoja e foljes (né rastin toné thuhet e provohet) qé t€ kené t€ shprehur argumentet g€ mund
té jené t€ shprehura edhe me fjali. Ashtu si¢ ndodh me kategorité pérbérése né fjaliné e
thjeshté, edhe struktura e fjalisé€ drejtuese e frazés mund té€ plotésohet pérmes argumenteve
- fjali t€ varura. Pér arsye t€ pamundésisé sé qéndrimit t& vetme t&é kétyre fjalive ne do e
quajmé fjali drejtuese e jo kryesore até fjali e cila plotésohet nga fjali t€ varura prej saj,
ndérsa fjali kryesore do t€ quajmé ato fjali prej t€ cilave nuk varen fjali t€ tjera.

Pérbérésit e fraz€s mund t€ jené argumente ose adjunkté (shtesoré). Dimé se ndér
argumentet e nj€ foljeje pérfshihen kryefjala e kundrinori. N€ pérshtatje me objektin e
studimit ton€ lind nevoja e sqarimit té kriterit t€ dyté té klasifikimit té tyre: caktimi i roleve
tematike. A u caktohen role tematike fjalive kryefjalore e kundrinore? Nése po, a u
caktohen kétyre fjalive t€ njéjtat role tematike si sintagmave emérore q€ kryejné funksionet
e kryefjalés apo kundrinorit?

Pér kété duhet té krahasojmé caktimin e roleve tematike t€ argumenteve né njé fjali me
caktimin e roleve tematike n€ njé fraz€ me fjali kryefjalore apo kundrinore.

(252) a) Vajza di t€ vértetén.
b) Vajza di q€ nuk i thané t€ vértetén.

S€ pari vemé né dukje qé folja di €shté folje dyvalente dhe kérkon té keté t€ shprehur njé
argument té jasht€ém kryefjalé [+human] né rastin e fjalive (252.a) e (252.b) [SE vajza] e

29 Graffi, G. (2003). Sintaksa - strukturat e ligiérimit, Dituria, £.132 - 133.
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cila n¢ t& dy fjalit€ mer rolin tematik t€ vepruesit, dhe njé argument t€ brendshém
(komplement) né funksionin e kundrinorit qé n€ (252.a) €shté [SE t& vértetén] s€ cilés 1
caktohet roli tematik 1 temés, ndérsa né (252.b) argumet i brendshém é&éshté sintagma
komplementuese [SK gé nuk i thané té vértetén] e cila kryen pikérisht funksionin e
kundrinorit. Ajo q€ duam té sqarojmé €éshté nése i caktohet njé rol tematik edhe sintagmés
komplementuese ashtu si SE né (2.a)?

Nga njé véshtrim i kujdesshém i fjalisé kuptojmé se jo gjithmoné funksioni sintaksor
pércakton rolin tematik. E kemi paré edhe mé herét né punimin toné kété. Le t€ shqyrtojmé
rastin e kalimit té foljes né joveprore:

(253) E vérteta dihet nga vajza.

Vérejmé se pavar€sisht se kemi kalimin e kryefjal€s n€ kundriné t€ zhdrejté [SP nga vajza],
ky ndryshim funksioni nuk shoqérohet me ndryshimin e rolit tematik. N& fjaliné me
shndérrimin né€ pésore, argumenti i jashtém SE e vérfeta sérish mbetet fema, ndérsa
argumenti SP ka rolin e vepruesit. N€ (252.b) ku argumenti éshté i shprehur me sintagmé
komplementuese nése provojmé ta z€vendésojmé krejt kété sintagmé do té dilte Vajza di
até/dicka. Né kété rast mund té themi qé SE g€ zévendésoi SK merr rolin tematik té temés.
Q¢ njé SK mund té keté rolin tematik té temés, e gjejmé edhe né njé shembull mbéshtetés
né An Introduction to Syntactic Analysis and Theory*’ ku Mary thinks that it is raining
paraget njé ndértim me SK. Né kété piké mund t€ b&jmé pohimin se fjalive mund t’u
caktohen role tematike kur ato jané argumente té nj€ predikati t€ njé fjalie drejtuese.

Problemi qé lind nga ky pohim lidhet me rastet kur argumenti né gjuhén shqipe &éshté 1
shprehur pér té€ njéjtin predikat si né fjalin€ drejtuese, ashtu edhe me fjali argumentore, e

meqgenése predikati cakton vetém njé heré njé€ rol tematik, ¢faré rolesh marrin kéto fjali?
T& shohim shembujt:

(254) a) [sk Se duhet punuar shumé pér suksesin], [se kjo] dihet nga t& gjithé.

b) [sk Q€ ishte i mencgur), [se kété] e pranonin té gjithé.

NEé t€ dy frazat e mésipérme vérejmé se kemi t€ bé&ymé me SK né funksionet e subjektit né
(254.a) dhe objektit né (254.b). Ajo g€ vemé re €shté se edhe fjalia drejtuese 1 ka té
realizuara kéto funksione sintaksore me déftoré: respektivisht (254.a) kjo dhe (254.b) kété,
pra duket se valencat e predikateve té fjalive drejtuese 1 kané té realizuara argumentet e
kryefjalés e kundrinorit. Si shpjegohet prezenca e dy kryefjaléve dhe dy kundrinoréve pér
té njéjtén folje? Cilés prej tyre folja i cakton rolin theta, SE apo sintagmés komplementuese
SK? Nése predikati cakton njé heré njé rol theta, cila prej sintagmave né t€ njéjtin funksion
sintaksor nuk merr nj€ rol theta? S€ fundmi lind nevoja t€ sqarojmé se né€ ¢ pozicion

297 Sportiche, D.; Koopman, H.; Stabler, E. (2014). An Introduction to Sintactic Analysis and Theory, Wiley
Blackwell, f.142.
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realizohen kéto argumente t€ dubluara? Referuar (254.a) éshté e pamundur t€ kemi dy
sintagma né pozicionin e specifikuesit pér SF diket.

Njé rast t€ ngjashém me (254.a) e kemi paré€ né kapitullin e dyt€ kur trajtoheshin ndértime
me dy caktuesoré (§ 2.5 £.44-45). Duke iu referuar Mités (2005, 33) dhe Turanos zgjidhja
e rastit t& shqipes né ndértime té tipit ky djali ku SE shfagej me dy determinanté ky dhe —i,
u bé pérmes sintagmés té sé njohurés (SNjoh). Logjika e asaj analize t& béré nga Mita na
duket e pérshtatshme pér t’u aplikuar edhe né€ kété segment sepse né té dy rastet qofté t&
SNjoh, qofté né frazat me SK té tipit (254.a) kemi dy pretendenté pér pozicionin Spec né
raport me SEpt té fjalis€ drejtuese. Ajo ¢faré ndodh &€shté se SK shfaqet si specifikues i
sintagmés s¢ komplementuesit SK, ndé€rsa [se kjo] realizohet né pozicionin e specifikuesit
té SEpt.

Skema 75.

SK

,"’/”K

spec K
SK

M

Se duhet punuar shum# pér suksesin

K® SEpt
spec Ept'
SE T~

kjo dihet nga t& gjithé

Vérejmé se péremrat déftoré n€ dy ndértimet u referohen sintagmave komplementuese qé
né (254.a) éshté subjekt e né (254.b) éshté kundriné. M.Totoni e sheh kété si rimarrje né
fjaliné kryesore té fjalisé s& nénrenditur.?’® Nése heqim fjalité argumentore, do té kishim
fjali me ndértim t€ sakté gramatikor, por q€ kérkojné patjetér informacione té€ dhéna
paraprakisht né ligjérim t€ cilave u referohen. Kjo bén qé t&€ kuptojmé se kemi té b&jmé me
anafora.”®® Trajtimin e kétij fenomeni e gjejmé edhe te B.Liko** e cila analizon kété
fenomen. Autorja mbéshtet tezén qé folja i1 cakton rol tematik vetém sintagmés

298 Totoni, M. (2012). Sintaksa e gjuhés shqipe - Fraza e pérbéré, Universiteti i Tiranés, Fakulteti i Historisé
dhe i Filologjisé€, Arbéria, Tirané, f.25.

2 Cepani, A. (2007). Vézhgime rreth anaforave né gjuhén shqipe, Studime filologjike, Nr. 3-4, £.100.

390 Liko, B. (2017). Trajtimi gjenerativist i pérbérésve té frazés né planin funksional, tezé doktorale, f.134-
136.https://unitir.edu.al/wp-content/uploads/2018/03/Brikena-Liko-varianti-p%C3%ABr-web-
doktorata.pdf&attachment id=0&dButton=false&pButton=false&oButton=false&sButton=true&pagemode
=none&_wpnonce=e08a010ae6
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komplementuese dhe ky pé€remér nuk €shté argument. K&t€ pérfundim e arrin bazuar te
Turano e cila njeh pranin€ e nj€ pro plotésuese (angl, pro expletive, it. pro espletivo) qé
€shté njé kryefjalé bosh e qé shérben pér t&€ mbushur pozicionin e kryefjal€s kur késaj té
fundit i mungon roli tematik. Paravendosja e fjalis€ s€ nénrenditur shogérohet me shfaqjen
e péremrit q€ e rimerr até. Léviz fjalia e nénrenditur argumentore duke l€né gjurmé né
pozicionin fillestar. P€remri nuk €shté i domosdoshém, por thekson informacionin e fjalisé
s€ nénrenditur. N¢ rast t& vendosjes pas fjalisé s¢ nénrenditur, nuk do kishim shfagjen e
kétij péremri meqé né até pozicion nuk mund té€ rimerret njé informacion qé nuk &shté
dhéné. S€ dyti, kjo mund té shpjegohet edhe nga piképamja strukturore. Gjaté
paravendosjes s€ fjalis€ sé nénrenditur, krijohet njé vend bosh qé krijon mundé€siné e
vendosjes sé kétij péremri.>"!

SK
|
Spec
_———_____-—_____-_-___-_-—————__
SK K
.-"'-...---"‘-.
gé nuk 1shin vetém genie frymore, por edhe materiale Ko SEpt
.-'-""-----"‘-—_
Spec Ept
| _--___--'-_'—-—______—__
SE s'donte as mend as kalem
PN
kjo

Kemi paré€ pérgjaté shqyrtimit té fjalis€ e mé pas té frazés q€ argumentet mund té shprehen
me SE, SP, SNd dhe me SK. Meqgénése duam té€ analizojmé fjalité argumentore, pra
argumentet e shprehura me fjali, pérndryshe SK, né kété piké t€ zhvillimit t& analiz€s soné
lind nevoja té€ kuptojmé nése ka njé kusht té caktuar apo ka folje qé kané tipare té vecanta
qé kérkojné qé njé nga argumentet té jeté i shprehur me SK?

Folja e fjalisé drejtuese duhet té€ kérkojé t’i plotésohet kuptimi pérmes veprimesh e
gjendjesh, megenése fjalit€ argumentore nuk mund t€ emértojné njeréz dhe sende konkrete.
Pra marrja e njé argumenti SK lidhet me kuptimin e foljes. Nése do i drejtoheshim njé liste
té reduktuar té foljeve né shqipen qé jané€ cituar nga gramatikanét tané si folje qé marrin
argumente t€ ndértuara me SK do kishim:

autorizoj, béj thirrje, bértas, ¢irrem, déftoj, deklaroj, déshiroj, déshmoj, dua, duhet, duket,
éndérroj, flitet, génjej, grindem, kércénoj, kérkoj, késhilloj, kritikoj, kujtoj, kundérshtoj,
lajméroj, lejoj, lévdohem, lipset, lutem, miratoj, mohoj, ndaloj, ndodh, njoftoj, njoh, padit,
paralajméroj, parapélgej, pérfundoj, pérgjigiem, pérmend, pérsérit, péshpérit, pohoj,

301 po aty, f. 141.
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porosit, pranoj, propozoj, provoj, géllon, gahem, qortoj, raportoj, rekomandoj, rréfej,
shénoj, shkruaj, shpall, shpjegoj, shtoj, theksoj, them, thérras, thuhet, tregoj, udhézoj,
urdhéroj, uroj, vértetoj,etj.

Le t€ shohim se cilin nga argumentet kérkojné qé té jeté SK pér disa prej tyre pér t&€ kuptuar
si duhet ndértuar analiza:

autorizoj- &shté folje qé kérkon g€ argumenti i jashtém té keté tiparet [+, - human] qé
nénkupton g€ mund té jeté njé SE, por nuk mund t€ jeté njé SK, ndérsa argumenti i dyté
me funksionin e kundrinorit mund t€ dalé pérve¢se me SE edhe me SK:

[se Komandanti/ Komanda] autorizoi [sg térheqjen] [sp nga fushébetejal].

[se Komandati/ Komanda] autorizoi [sk g€ trupat té térhigen).

besoj — mund t€ marr€ SK né funksion t€ kundrinorit. Argumenti i jashtém duhet té keté
tiparet [+human], pra nuk mund té jeté njé SK.

[se Albani] beson [se shokét].

[se Albani] besonte [sp te shokét]

[se Albani] u beson [se shokéve.]

[pro] Beson [sp te shokét].

[pro] Besoj [sk se s€ shpejti do dalin rezultatet.]

déshmoj — mund t€ marré SK qofté né funksion té kryefjalés e qofté n€ funksion kundrinori.
[sE T€ pranishmit] i déshmuan [sg ngjarjen] [sk hetuesit]

[se Vajza] déshmoi [sk se kishte paré gjithgka].

[sk T€ luftosh pér idealet e tua] déshmon [sk karakter t€ forté].

[sk Té€ jesh i matur] déshmon [sk se ke eksperiencén e mjaftueshme]

Nuk éshté géllim 1 punimit ton€ evidentimi dhe analiza e t& gjithé foljeve qé€ do t&€ merrnin
nj€ sintagmé komplementuese si argument prandaj nuk do ndalemi gjaté né analizén e
mésipérme.

Pérfundime:

Nga kjo analiz€ vemé re gé:

- ka folje q€ mund t€ marrin dy argumente t€ shprehura me SK, né funksion té objektit e t&
subjektit.

- Foljet qé kérkojné argumentin e jashtém me tipar [+human] nuk mund t€ marrin njé SK
qé€ pérbén argumentin e jashtém.

- kérkesa e foljeve pér argument t€ jashtém me tipar [+human] nuk kushtézon disa folje pér
té marré€ argumente t€ brendshme t€ shprehura me fjali argumentore.

-kalimi 1 njé foljeje nga veprorja né€ joveprore shogérohet me ndryshimin e numrit té
argumenteve.
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4.5. A mund té flasim pér sintagma foljore té pashtjelluara?
4.5.1. Hyrje.

Njé ndér c¢éshtjet e diskutuara gjerésisht né Sintaksén e shqipes lidhet me format e
pashtjelluara. A pérbéjné€ ato ndértime me vleré€ fjaliore? Gjuhétarét jané ndaré n€ kété pikeé
dhe shpesh kriteret g€ pércaktojné kété karakteristiké t€ tyren nuk bashképérkojné. Duke
paré me interes ¢€shtjen si dhe duke dashur t€ qasim gjuhésiné€ gjenerative né trajtimin e
kétyre pérbérésve t& frazés, e pamé t€ arsyeshme t€ pérfshijmé né punimin ton€ edhe njé
kapitull lidhur me trajtimin e ndértimeve té pashtjelluara standarde e gege né sintaksén
gjenerative t€ shqipes.

Fillimisht né€ kapitull do paragesim njé véshtrim historiko-krahasues lidhur me njohjen ose
jo té predikativitetit t& kétyre formave, funksionin dhe vendin e tyre né frazat e
nénrenditura. M€ pas do t€ paragesim trajtimin gjenerativ t€ kétyre formave té pashtjelluara
duke u pérgendruar edhe né paraqitjen skematike t€ tyre.

S€ fundmi do t’i drejtojmé syté né krahasimin e formés g€ ka t€rhequr vémendjen mé té
madhe, €shté fjala pér paskajoren gege dhe ndryshimet strukturore e kuptimore qé ndodhin
né rastet e z€vendésimit t€ saj me ményrén lidhore.

4.5.2. Véshtrim historik né disa gramatika té shqipes pér trajtimin e predikativitetit
té formave té pashtjelluara né fjalité e varura

Predikativiteti 1 formave t€ pashtjelluara €shté njé€ ¢€shtje e diskutuar shumé né€ gjuhésiné
shqiptare. A.Xhuvani thoté se fjali té lidhuna bashké quhen edhe ato qé ndértohen me
ményrén paskajore dhe pércjellore p.sh. Nxuna miré me kéndue e me shkrue; iku tue
bértité 3% Kéto lloj fjalish ai i quan fjali t& varme té pashtjellme.

I.D. Sheperi i njeh paskajores aftésiné pér té krijuar fjali té€ varura kushtore. P.sh. me géné
i urté, kishe me fitue shumé.>* Ajo ndérton gjithashtu edhe fjali géllimi: Kérkon té punojé
(ose me punue), Vete té punojé (ose pér me punue).>** Ndérsa pércjellorja krijon fjali kohe:
Duke ardhur mé thoshte.>*

J. Rrota i njeh paskajores sidomos né€ gegnisht aft€sin€ q€ mund té rrijé edhe né vend té
fjalivet té vérteta e kéto fjali quhen fjali té zgidhuna. Shembujt dhe funksionet jané:

1. fjali e subjektit: s’asht njerzi me ia pré kuj fjalén né gojé;

2. fjali e objektit: Mendoj me shkue pérjashta;

302 Xhuvani, A. (1938). Sintaksa shqip —pjes’e dyté pér klasét e ulta té shkollavet té mesme, SHB “Kristo

Luarasi”, Tirané, f. 31.

303 Sheperi, L. D. (1927). Gramatika dhe Sindaksa e gjuhés shqipe — sidomos e toskénishtes- pér shkolla té
mesme, Vloré, ribot, Romé, 1972, f. 167.

304 po aty, f. 174.

305 Po aty, f. 175.
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3. fjali e atributit: Dishiri me u mbajtun dishka mbi tjeré té vérbon;

4. fjali (e advérbjarit) ményrore: Né vend qi me punue, kérkon pijetoret;

5. fjali (e advérbjarit) rrjedhore: S’ jam aqé i trashé, sa mos me té marré vesht;
6. fiali (e advérbjarit) géllimore: Kam ardhé me té ndihmuem,

7. fiali (e advérbjarit) qyshkore: me e diejté nieri kur des, i a ban vorrin veti
Pjesorja sipas J. Rrotés mund té rrijé n€ vend té€ fjalive té dyta né rastet kur z€vendéson:

1. nji fjali atributit: Jo, nji djalé té ri, dhané kaqé fort mbas pijet e lojet, s ’kam ndeshé kund

t 306

ende;

2. si fjali advérbjarit ményrore: Me té zi e kapem até naté shpin, lagé e bamé shkalc prej
rruget;

3. nji fjali advérbjarit shakore: Rrethuem prej anmikut, dhe lodhun e fikun unit, qyteti s pat
kahé me i mbajté, e rda né doré;

4. nji fjali advérbjarit qyshkore: Ludjt, marré qysh té vogjél, mund té zbuten pa té véshtireé;
5. nji fjali advérbjarit léjore a kongesive: Shkrimi, me gjithse grisé prej motit, mund té
lexohej mjaft miré.>"

Po sipas tij pércjellorja (gjerundi) mund t€ zévendésoj€ né fjali té dyta:

1. kohore: tue kéthye (ndérsa kéthejshem) né shpi, mé ra né mend puna jote,

2. qyshkore: Tue m’a pague miré (ne m’a paguejsh miré), ndoshta mé mbushet mendja m’e
shité;

3. léjore: Tue mundun me shkue (me gjith se mund té shkojsh) me tjeré, me sa mend don
me ndéjé mbas shokésh?

4. shkakore: Tue mé dhimbté késhtii kryet (mbasi po mé dhemb), s’kam si vij né shkollé;
5. ményrore: Fémijét duelen prej shkollet tue kéndue e tue bértité té madhe.>”

K. Cipo thot€ se kur éshté né trajté té pashtjellur, fjalia shkajkore, ahere gjéndet né
ményrén pércjellore: P.sh. Duke ditur (fj. shkajk) qé beteja do té mbante shumé kohé,
Skénderbeu i vuri ushtarét té hané méngjezin posa kish nisur té zbardhullonte agimi.>*
Gjithashtu kemi fjali kohore:

- me asmjanésin e pagquar té pjesores me parafjalén me né krye: p.sh. Me té paré
Skénderbeu té dy krahét e ushtérisé sé tij té fituar, béri njé sulm tjetér, u vérvit si shigjeté
né mes t’armiqve.

-me asnjanésin e pagquar té pjesores dhe me fjalén njé né krye. P.sh. Njé té marré mjeku
djalin, e shpuri né shtépi.

-me asnjanésin e shquar té pjesores: té marrét djali shaminé e sé bukurés sé dheut, u kthye
sakaqé né shtépi.

30 Rrota, J. (1942). Sintaksi i shqipes pér klasén II, III, IV, K.U. té shkollavet té mjesme, “A.GJ. Fishta”,
Shkodér, ribotim i tret€, Botime Frangeskane, Shkodér, 2005, f. 99-100.

307 Po aty, f. 100-101.

308 po aty, f. 101.

309 Cipo, K. (1952). Sintaksa, Instituti i shkencave, Tirané, £.89.
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- me ményrén pércjellore. P.sh. Duke paré Skénderbeu té dy krahét e ushtérisé sé tij té
fituar, béri edhe njé sulm tjetér.>'°

Pér fjaliné krahasore thekson se nuk kané trajté té pashtjelluar né toskérishtet.>!!

Fjalia gé€llimore mund té jeté e shprehur me ményré té pashtjellur d.m.th. me ané té
lokucionit pér té + particip.p.sh. Nuk éshté pér t'u ¢uditur.>'?

Pér fjalin€ kushtore e pranon q€ rrallé mund té kemi ndértim kushtor me formé té
pashtjellur. P.sh. E drejta e té dhénit urdhér mund té fitohet vetém me té patur durim
(=vetém né pagim durim); pa béré dém, s’té thoté njeri plag( né qofté se nuk bén dem),
Duke u martuar né kése rrethanash té ngushta, té cilat pa dyshim s’ishin pér dasmé,
Skénderbeu do té futte zjarrin né shtépi té tij.>'?

Pér fjalin€ e ményrés thoté q€ mund t€ keté gjerunt dhe particip, pér lejoren thoté qé rrallé
mund té gjejmé ndértime me ményra té pashtjelluara. P.sh. Pa qené té urdhéruar
(=ndonése nuk gené té urdhéruar) nga njeri, vajtné e u béné tre nga tre.>'*

N¢ fjaliné kushtore jan€ ndértimet me lokucionin parafjalor pér té + particip. P.sh. Ish
buké pér t'ua hedhur pulave '

M. Domi né tekstin pér shkollén shtatévjecare “Gramatika e gjuhés shqipe - Sintaksa”
shkruan: Si kallézues foljor mund té kemi jo vetém njé folje té ményrés paskajore a
pércjellore, por edhe njé folje té ményrés pjesore né trajtén e njé mbiemri foljor té rasés
emérore a kallézore. P.sh. Njé té paré t’émén, fémija u hodh dhe e pérqafoi. Té hymen ti,
ra zilja.*'® M& pas bén dallimin mes fjalive té shtjellura e atyre t& pashtjellura duke theksuar
pér kéto t€ fundit se mund t€ jené me kallézues né€ paskajore, pjesore, pércjellore kur mund
t’1 ktheymé né fjali té€ shtjelluara. P.sh. Do dal n€ Pazar pér t&€ bleré gershi (= qé t& blej
gershi). Duke shkuar rrugés (= ndérsa shkoja rrugés), pashé tét vélla.>'” Ai i njeh paskajores
gege mundésiné pér t€ krijuar fjali kryefjalore: Duhet me gené i papérkulshém pérpara
véshtirésivet e pengesavet;>'® gjithashtu edhe fjali kundrinore: S ’deshi me ardhé me mue.>"
Po késhtu thot€ pér fjalité caktuese: Ardhi koha pér t’u nisur ose pér me u nisé.

Fjalia kohore**® mund té jeté e pashtjellur e t& keté foljen né ményrat pjesore, pércjellore
e paskajore. Fjalia shkakore gjithashtu mund té€ jeté e ndértuar me pércjellore e pjesore e
shpesh me paskajoren gege: Sa gézohem me té pamé ty shéndosh e miré. !

Fjalité qéllimore #é pashtjellura ndértohen:

310 pg aty, f. 89-90.
311 pg aty, f. 91.

312 po aty, f. 92.

313 Po aty, f. 96.

314 Po aty, f. 97.

315 Po aty, f. 97.

316 Domi, M. (1955). Gramatika e Gjuhés shqipe, Pjesa e dyté, Sintaksa, tekst pér shkollén shtatévjecare,
Tirané, f. 33.

317 Po aty, f. 163.
318 Po aty, f. 192.
319 po aty, f. 197
320 Po aty, 1. 212.
321 Po aty, f. 222.
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a) me paskajoren e dyté formuar nga pjesorja e shogéruar nga shprehja pér té: Pér té
kaluar klasén duhet puné e regullité;

b) né gegérishte me paskajoren ose me paskajoren té shogéruar nga parafjala pér: Kam
ardhé me u fjalosé me ty. Vajta né Pazar pér me blemé zarzavate >**

Fjalit¢ ményrore ndértohen me pércjelloren, me pjesoren shoqéruar me fjalézén pa, né
gegérisht me paskajore shoqéruar nga lidhézat si, sikur, sikurse.>*

Fjalité krahasore me paskajoren gege t€ shoqéruara nga si, porsi. Po kéto fjali mund té
merren edhe si fjali t& ményrés. P.sh. Mos i merr punét me té tallme, si me qené fémi.>**
Fjalité rrjedhore ¢ pashtjellura ndértohen me paskajore ndonjéheré té shogéruar nga
lidhéza sa dhe me paskajoren e dyté pér té / pér me + pjesore. *2°

Fjalité kushtore 7€ pashtjellura ndértohen me pjesore e shoq€ruar nga parafjala pa,
pércjellorja dhe paskajorja gege.’*®

Fjalité lejore té pashtjellura ndértohen me pjesore, pércjellore e paskajore >’

Né “Albanian Grammar*?® t& Martin Camaj (1984, 234) paskajores gege i njihet aftésia
pér té ndértuar fjali urdhérore té buta®®’

tjer€ q€ pérdor né kété€ gramatiké u njeh predikativitet edhe formave té tjera té pashtjelluara

si: me mé ndihmue né kété puné. N& shembujt e

si né rastin kur jep sqarimet pér mungesén e rolit t€ formave t€ pashtjelluara né pérshtatjen
mes kryefjalés dhe kallézuesit: ge, isha tue ardhé (duke ardhur). ; 37, ashtu edhe kur
trajton fjalité e bashkérenditura dhe t€ nénrenditura sipas ményrés sé€ lidhjes sé tyre: duke
pérdoré formén pa+pjesore: pa punue (punuar) s’i del kujt buka, apo paskajoren si me Ié,
ashtu me deké. r243. Gjithashtu format e pashtjelluara shihen si kallézues te:

- fjalit€ kryefjalore: me u ba zot i vehtes, lypet prej ¢do té riut. 1247,

- fjalit€ kundrinore: Zoja dinte me bd me hangér miré; e pau duke shkuar rrugés; si ka
mujté me i rd né té se uné jam grue e jo burré. 1247

- fjalité pércaktore: ishte i vocérr i vocérr, qi me mé zi me e pd; me ia pasé lakmi gjithkushi.
£.248.

- fjalité kohore: pa mos théné njé, nuk béhen dy; pér pa vdeké, s ’kam me ta harrue nderén;
me njé té ardhur nga puna, Agimi mori e shkroi letrén, duke udhétuar Sofroni pau vende
shumé té bukura. t249.

- fjalité shkakore: milingona, duke mos ditur not, u mbyt; tue mos dité gjuhén e huej,
merrej vesh me shenja. £250.

- fjalit€ kushtore: me vra grueja burrin e vet a kédo, prindja e késaj do t’apin arsye pér até
gjak; me ndejé né shpi, s 'mé len grueja, me dalé né aré, mé han harusha. t2s>.

322 Po aty, f. 226.

323 Po aty, f. 230.

324 Po aty, f. 234.

325 Po aty, f. 237.

326 Po aty, f. 242.

327 Po aty, f. 248.

328 Camaj, M. (1984). Albanian Grammar with Exercises, Chrestomathy and Glossaries, collaborated on and
translated by Leonard Fox, , Otto Harrassowitz. Wiesbaden.

329 pg aty, f. 234: “In Geg, mildly imperative sentences are often constructed with te Infinitive”.
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- Fjalit€ ményrore: kégyrte né hapési si me gené i verbét; Yjté e ndezur aqe larg/lozin vallen
e déshirés/dyke ndrityr varg e varg/ népér terr té hapésirés.ross.

- Fjalité lejore: gjithsi me e dhogarité, nuk del ndryshe hesapi; edhe duke m’u lutur,
s 'shkoj atje ku doni ju.g 254,

- Fjali géllimore me ndértimet pér té fitue (fituar), pér me fitue; pér té mésuaré botén, i
vjen ndoresh shumé; Kush asht trim e kush asht djalé/pér me ma zané blegén né mal; Pér
me mujté me hypé njeri te Zoti, i u desht Zotit me zdrypé te njéri.r. 255

- Fjali krahasore: lumi ishte aq i cekét, sa me e kalue me parmendé; ma miré me urue se
me nemeé. ¢s.

Pavarésisht géndrimeve t€ ndryshme, né Gramatika e shqgipes 2 t& ASHSH-sé (2002),
formave t€ pashtjelluara té€ shqipes u njihet vlera predikative vetém né rastet kur e kané té
shprehur kryefjalén e tyre**? ndérkohé qé né raste té tjera, ato nuk mund té krijojné fjali
brenda frazés edhe nése kané njé kryefjalé t&€ pérbashkét me kallézuesin e fjalis€ drejtuese,
edhe nése zgjerohen me gjymtyré si kundrinorét apo rrethanorét. Problemin e vlerésimit
apo jo si kallézues t€ kétyre formave e gjejmé mé voné té trajtuar nga M.Domi né artikullin
“Mbi funksionin sintaktik t€ ndértimeve me trajtat foljore jovetore” q€ botohet pér heré t&
paré né pérmbledhjen I t&€ veprés sé€ tij mé 2013. Pasi analizon géndrimet ndaj formave té
pashtjelluara n€ gramatika t€ huaja dhe thellohet n€ analizén e tipareve dhe karakteristikave
té secilés formé t€ pashtjelluar, autori shprehet né pérfundime se “... ne mendojmé se kemi
arsye té shumta, té mjaftueshme pér té pranuar vlerén kallézuesore té trajtave té paskajores
s€ varur e té pércjellores né pérgjithési e té ndonjé pérdorimi té pjesores e pér t’i marré
ndértimet pérkatése sinonimike té fjalive té varura té zakonshme, si fjali t¢ varura té tipit
strukturor té veganté. Né véshtrimin e pérgjithshém té fjalive té nénrenditura mund té béhej
diskutimi i ¢éshtjes, duke u véné né dukje vlera kryesisht fjaliore e kétyre ndértimeve,
vecorité e tyre, me shpjegimin ndoshta té pozicionit té vecanté té tyre. !

Qéndrime t€ ndryshme pér predikativitetin e kétyre formave gjejmé edhe te studiuesit
Osman Myderrizi, Salih Kolgeci, Stefan Prifti, Spiro Floqi, Menella Totoni, Remzi
Pérnaska, Mehmet Celiku e Seit Mansaku. Studime pér kéto forma e sidomos té paskajores
jané béré edhe nga studiues t€ tjeré e mund t€ pérmendim kétu Shaban Demiraj
(Morfologjia e gjuhés sé sotme shqipe, 1965; Gjuhési ballkanike, 1994), Selman Riza
(Sistemi foljor 1 letrarishtes, 1994), Besim Bokshi (Pjesorja e shqipes, 1998), Mehmet
Celiku (Format e pashtjelluara t€ foljes n€ gjuhén e sotme shqipe, 2000), Nuhi Veselaj

330 ASHSH, (2002). Gramatika e gjuhés shqipe 2, ILGJ, Tirané, f. 180.

“Mungesa e treguesve morfologjiké pér ményrén, kohén e vetén dhe arsyet qé u vuné né dukje mé lart, béjné
qé forma (€ tilla té pashtjelluara té mos u pérgjigjen té gjitha kérkesave té kallézuesit (i cili nuk mund té
kuptohet jashté lidhjes kallézuesore), po ashtu as edhe kérkesave té gjymtyrés kryesore té njé fjalie
njékryegjymtyréshe té nénrenditur. Prandaj, vetém né ato raste kur format e pashtjelluara lidhen me njé emér
a péremér né rasén emérore, me té cilin hyjné né marrédhénie kallézuesore, mund té flitet pér funksion
kallézuesor té formave té pashtjelluara.”

31 Domi, M. (2013). Vepra I — Studime sintaksore, “Mbi funksionin sintaktik té ndértimeve me trajtat foljore
jovetore”, Kristalina KH, Tirang, f. 394.
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(Paskajorja ¢éshtje e shqipes standarde, 2000), Tafil Kelmendi (Funksionet sintaksore té
ndértimeve me paskajore né gjuhén popullore, 2010) et;.

4.5.3. Trajtimi i formave té pashtjelluara né sintaksén gjenerative

Objekt 1 studimit ton€ €shté gqasja gjenerative ndaj kétyre problemeve dhe kjo na ¢con né
hulumtimin rreth ményrés si shihen dhe si analizohen lidhjet q€ ndértojné kéto forma té
pashtjelluara me pérbérésit e tjer€. Mé pas natyrshém kuptohet nése kané apo jo vlera té
njé fjalie.

Me zbatimin e teorive t€ sintaksés gjenerative diskutimet lidhur me kété ¢é€shtje anojné né
vlerésimin si fjali t€ nénrenditura me kryefjalé PRO, pérveg rasteve kur kané t& shprehur
kryefjalén e tyre. Kété pohim pér shqipen e gjejmé te Buxheli**?kur shprehet se kategoria
PRO ndeshet né fjali té varura té pashtjelluara pra né fjali me EPT [-Pr, -K].* Njé
kryefjalé PRO é&shté njé kryefjalé e pashprehur fonetikisht, ndryshe nga pro q¢ 1 pérket
mospérdorimit t€ péremrave vetoré t&€ vetés sé€ paré e té dyté né shqip:

(155) a. Ata shtyheshin PRO pér té par€.
b. Hyri né shtépi PRO pa/duke ndezur dritén.
c. PRO me té théné kété, ia mbathi.

Pér té€ kuptuar mé shumé pér predikativitetin e formave t€ pashtjelluara dhe pér té€ kuptuar
sintagmén né t€ cilén ato pérfshihen i drejtohemi sé€ pari ndértimit té tyre, elementit q€ 1
dallon kéto forma nga njéra-tjetra: pjesézat me, pér té, duke, pa, me té, njé té. Ajo qé dimé
pér t€ gjitha format e pashtjelluara qé ndértojné kéto pjeséza, éshté q€ atyre u mungojné
kategorité e kohés, vetés e numrit. Kjo na ¢on né pérfundimin qé€ nuk mund té kené si
projeksion eptimin, domethéné nuk mund té jené SEPT. Formave té pashtjelluara u
mungon edhe kategoria e ményrés, pra ato nuk mund té jené as sintagma ményrore SM.
Na mbetet t€ kuptojmé nése kéto forma té€ pashtjelluara jané€ sintagma foljore SF. Le ta
mendojmé q€ kjo hipotezé qéndron. Atéheré pjesézat q€ ndértojné kéto forma t&
pashtjelluara duhet té jené né pozicionin e specifikuesit t& SF, por ne sapo vumé né dukje
qé kétyre formave u njihet njé kryefjalé PRO q€ mund té jeté e njéjté ose jo me kryefjalén
e pjesés drejtuese. Kjo rrézon edhe hipotezén qé€ format e pashtjelluara jané SF té thjeshta
meqé né to nuk ka vend pér vendosjen e elementeve (pjesézave) qé€ pércaktojné llojin e
formés foljore si¢ kuptohet qarté né skemén e méposhtme:

332 Buxheli, L. (2007). Modelet e caktimit rasor né gjuhén shqipe, Neraida, Tirané, f. 105.

* Analizén pér kéto forma t€ pashtjelluara e gjejmé edhe nga Koleci, F. (2011). Paskajorja dhe ndértimet e
tjera foljore t&€ pashtjelluara in Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né sintaksén gjenerative té shqipes,
SHBLSH, Tirang, f.129-138.
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(156) ...sepse paraté nuk mjaftojné€ kurré pér t€ bleré€ liriné... (B. Blushi, Té jetosh
né ishull, f. 227)

Skema 76.

Kananaj**® i sheh format e pashtjelluara si folje, duke theksuar se shtjellueshméria éshté
njé tipar nénkategorial. Studiuesja mbéshtetet né gjykimin e Brian Joseph*** (2003), i cili
thoté se paskajorja éshté njé folje e pashtjelluar dhe jo formé e pashtjelluar foljore, pér t&
mbéshtetur arsyetimin se tipari kategorial 1 pérbérésve té tipit pa + pjesore, duke + pjesore,
me té + pjesore, njé té + pjesore, pér té + pjesore €shté ai i foljeve; si té tilla, ato
konsiderohen folje dhe jo mé forma foljore. Né trajtimin gjenerativ, sipas parimit té
projeksionit t€ zgjeruar, vihet re se kategoria zero pérfagéson sintagma qé nuk realizohen
fonetikisht, pra jané [-shenjues fonetik], por q€ kané njé funksion té€ caktuar n€ planin
sintaksor [+shenjues sintaksor]. Kananaj véren se kéto forma kané strukturé argumenti
dhe se jané gjithmoné fjali t€ nénrenditura. Megjithése fjalité e nénrenditura kané statusin
e SL, foljet e pashtjelluara nuk mund té marrin kété status, pasi njé gjé e tillé do té
prodhonte ndértime jogramatikore. Format e pashtjelluara kané statusin e sintagmave
kohore (TP/ SKoh), por me tiparet [-Kohé, -Pérshtatje]. Né bazé t€ Teorisé s€ Drejtimit
dhe Lidhjes, pjesézat me/pér/njé — né paralelizém me to n€ anglishten — kané funksionin e
shprehjes sé kategorisé€ funksionale [-Kohé, -Eptim], ndérsa pjesézat pa dhe duke mbajné
tiparin [-Kohé], ndryshe nga ndihméset kam dhe jam, té cilat bartin tiparin [+Kohé&]. Né
kété kuadér, autorja dallon tre tipa strukturash argumentale. I pari pérfshin ndértime me
njé argument, ku argumenti 1 jasht€ém mund t€ realizohet: (a) fonetikisht, népérmjet

33 Kananaj, A. (2015). Rrethanori né gjuhén shqipe, Qendra e Studimeve Albanologjike, Instituti i Gjuhésisé
dhe i Letérsisé, Tirané, f. 170-174.

334 Joseph, B. (1983). The sincrony and diacrony of the Balkan infinitive: a study in areal, general, and
historical linguistics. Cambrige: Cambrige studies in linguistics, Cituar sipas autores.
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kryefjalés n€ rasén emérore ose kallézore pérjashtimore, p.sh. Ne do nisemi [pa dalé dielli],
(b) si PRO 1 parealizuar fonetikisht, i kontrolluar nga kryefjala e fjalisé drejtuese, p.sh.
[PROi njé té ardhur], ai filloi té jepte urdhra; ose (c) si PRO i parealizuar i tipit pér té +
pjesore, p.sh. [PRO pér té humbur] éshté e lehté, por [PRO pér té fituar] éshté e véshtiré.
Tipi i dyté pérfshin ndértime me dy argumente, njé t€ jashtém dhe njé t&€ brendshém, ku:
(a) argumenti i jasht€ém PRO kontrollohet nga kryefjala e fjalisé€ drejtuese, p.sh. Ne kursyem
[PRO pér té bleré orén]; (b) nga kundrina e drejt€, p.sh. Dhe atje ata pané njé femijéi
lindur [PROI pér té gené mbret]; (c) nga kundrina e zhdrejté, p.sh. Atiji i mbetej [PROI
vetém pér té rregulluar ¢atiné]; ose (d) argumentohet nga njé kryefjalé né rasén kallézore
pérjashtimore, p.sh. E pashé [djalin duke lexuar librin]. Tipi 1 tret€ pérfshin ndértime me
njé argument té jashtém dhe dy argumente té brendshme, si né shembujt: Dikushi
kishte menduar [PROi pér t’i viedhur biznesin atij] ose E pa [punonjésin duke i dhéné
ryshfet drejtorit]. Kéto dallime, déshmojné se format e pashtjelluara, edhe pse pa tipar kohe
e pérshtatjeje, kané njé strukturé té brendshme sintaksore t€ artikuluar dhe njé€ sistem
marrédhéniesh argumentale t€ pércaktuara.

Né pemén e fjalis€ bazuar né€ kété analizé t€ lidhjes s€ pérbérésve do té kishim kété paraqitje
pér:

a) ...duke/pa shkelur kujdesshém ...

Skema 77.

SEoh

T
Spec Koh'

Pro /\

EKoh SFE

dulke / py\

F Sd

shikelur kujdessham

b) ...pér/ nj&/ me t€ dégjuar lajmin...
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Skema 78.
SEoh
.
Spec Eoh'
Pro M
Eoh sD
pEr’ njé me f_,_f-'”/\
D SFE
ta /\\

F 5E
dégjuar  lajmin

Probleme qé kérkojné thellim t€ analizés na dalin né interpretimin e rasteve kur kéto forma
té pashtjelluara dalin me pjes€zén u té joveprores, pjesézés té té lidhores ose kur mes veté
pjesézave t€ formave t€ pashtjelluara e pjesores futen elemente klitike. Pér kéto t&€ fundit
Savoia e Manzini arrijné né€ pérfundimin q€ “kitikét dhe mé né pérgjithési sistemet e eptimit,
megjithése i qéndrojné njé klasifikimi sipas tipareve tradicionale ose kategorive
morfologjike, mund té shqyrtohen si kategori sintaksore, t¢ mbéshtetura né cilésité
shenjuese té strukturave emérore. Kéto kategori jané D(eterminant) pér shquarésiné,
R(eferencaliteti) pér referimin specifik, Q(Kuantifikues) pér cilésité kuantifikuese,
P(ersona) (ose veta) pér cilésité e referimit ndaj folésit ose dégjuesit, Loc(ativus) (vendore)
pér referimin ndaj koordinatave hapésinore té kontekstit t¢ diskursit, N(omen/emér) pér
cilésité predikative té emrit; kéyre mund t'u shtojmé edhe kategoriné Op(erator), té cilén e
lidhim me cilésité intensionale (géllimore.shénimi yné). Shprehur né terma tradicionalé N
leksikalizon cilésiné e vetés sé 3-té, P u pérgjigjet vetés sé 1-ré dhe té 2-té, Q cilésisé sé
shumésit. Gjinia nuk kategorizohet né ményré té pavarur, por reduktohet né ekzistencén e
klasave emérore té ndryshme té lidhura me kategoriné N.”3*° Eshté e pamundur qé t’u
drejtohemi atyre si SEPT meqgenése e arsyetuam edhe mé lart qé atyre u mungojné
elementet e eptimit. Kjo na vé pérpara kérkimit t€ nj€ analize té strukturave mé t€ thelluar
dhe zgjidhjen pér kété e ka propozuar Rizzi (1995)3%°. Flora Koleci**” né Paskajorja dhe
ndértimet e tjera foljore té pashtjelluara né “Hyrje né sintaksén gjenerative té€ shqipes” e
aplikon njé€ analizé té€ tillé pér shqipen duke sqaruar se né kété sistem té quajtur forcé —
shtjellim z& njé vend me réndési sintagma e shtjellimit SShtj (Finiteness Phrase, FinP) e
cila géndron njé pozicion mé lart SEPT.

335 Savoia. L. M & Manzini. M. R. (2015). “Morfo-sintaksa e pjesores dhe paskajores né té folmen e
Shkodrés”, in Savoia, L .M. Manzini M. R. & Baldi, B. (eds) ASHAK, (2015), Studime né gjuhésiné
shgiptare, Prishting, .167

336 Shpjegimin e kétij sistemi té propozuar nga Rizzi e gjejmé né Koleci, F. & Turano, G. (2011). Hyrje né
sintaksén gjenerative té shqipes, SHBLSH, Tirané€, nga Turano né f. 94-98 si dhe né Koleci, F. (2013). Frazat
relative té shqipes paré né kéndvéshtrimin gjenerativist e Tirané, £.174-177.

37 Koleci, F. (2013). Frazat relative té shqipes paré né kéndvéshtrimin gjenerativist e Tirané. f. 129-138.
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Ky sistem shpreh lidhjen selektuese mes sistemit komplementues dhe sistemit strukturor.
Sistemi komplementues mund t€ keté funksionin Topik qé pasqyrohet né Topic Phrase
(TopP) me kokén Top® e cila éshté njé koké funksionale qé pércakton predikatin mé té larté
brenda sistemit komplementues. Funksioni i tij &shté analog me até t€ sintagmés sé
pérshtatjes (AgrP) brenda sistemit t& sintagmés SEPT qé pasqyron lidhjen mes subjektit
dhe predikatit gjithashtu. Po késhtu edhe koka Foc® (e reja) projekton skemén e saj X-bar.
SShtj, té cilén e pérmendém mé lart, pérmban pjesézat zé t€ lidhores apo me t€ gegérishtes.
Pra né kété sistem né pozicionin mé t& ulét té F z& vend forma bazé e foljes F°, ndérsa né
té majté shtrihen vegorité e ndryshme qé ajo mbart. Késhtu do t€ kishim né njé pozicion
mé lart eptimin EPT, nj€ pozicion mé lart Eptimit tiparin e ményrés M, pastaj né€ t€ majté
t& pozicionit MP projektohet sintagma koké e sé cilés éshté shtjellimi Shtj®, i cili né t&é majté
té tij ka projektimin e sintagmés Forcé (SForcé).

Keéshtu bazuar né kété analizé do t€ kishim diagramin:

Skema 79.

SForce

T

Force? S55htj

TN

Shtjs  ShI

P

L% SEPT

TN

EPI® SF

Nga kjo paraqitje kuptojmé qé né pozicionin mé t&é ulét F t& jeté forma bazé e foljes, né
M t& jeté pjeséza t& e ményrés lidhore, né Shtj’ projektohen elementet e formés sé
pashtjelluar ndérsa pozicionet koké t&€ Forcés, Ményrés dhe Eptimit mbeten bosh.

Késhtu pér ndértimin e gegérishtes me + pjesore do té€ kishim:

Skema 80.
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Ndérsa pér ndértimin me té + pjesore do té kishim:

Skema 81.

SForcs

T~

Forces SShitj

Tani le t€ shohim njé rast t€ ndértimit me pjesézén u té joveprores ku SF ka si komplement
nj€ sintagmé parafjalore SP:

...zbriste pér t'u késhilluar me shkogitjen ...(1. Kadare, Pallati.., .125)

Skema 82.
SEPT
EPT® F
zhriste _________4_._.—-—-———"'_'_'__—._\
F SForce
zbres ___')____._.—,-"_"_F-\
Force’ SShtj
Shtj’ SM
pér (_ﬂdd___-—f“’”"'_)\
M° SEPT
Spec EPT
PRO  ___— _
EPT® SE
i /\
B 5P
késhilluar A
me shkogitjen
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Ndérkohé g€ n€ diagramén mé poshté do t€ kemi rastin e ndértimit me njé element klitik
qé si sintagmé (SKI) projektohet mbi sintagmén eptimore. Kjo do té kérkojé shtimin e njé
tjetér projeksioni mes SEPT dhe SM.

Sintagma foljore né kété fjali merr si argument njé SE ne funksionin e kundrinorit.

...duke i v€shtruar ato pjesé té trupit t€ saj... (I. Kadare, Dosja H, f. 12)

Skema 83.
SEPT
EPT? F
E? SForce
Forca” 55htj
Shtj’ SM
duke !_)_.__‘—)—”,J\
M? SK1
K SEPT
i 0
Spec EPT
PRO ___— \_
EPT? SE
B SE
véshtruar

ato pjese t& trupit ta saj

N¢é analizén e ndértimit t€ tipit me e bd, (studim né t€ cilin autorét njésojné morfologjiné
me sintaksén qé sipas studiueses Dragini mund té shpjegohet me eptimin®*¥, Manzini e
Savoia identifikojné pjesézén me me leksikalizimin e njé koke D né€ fushén C qé fut
ndryshoren qé i pérket argumentit D té pjesores. Megenése njé kundrinor klitik paraprin
formén e pjesores q€ ata e quajné té pandryshueshme, 1€ t&€ kuptohet qé€ kjo e fundit z€ njé

pozicion mé t& ulét n€ brendési t€ fjalis€, pra pozicionin normal V t€ foljes. Kundrinén

338 Dragini, Rr. (2020). Gegérishtja pérmes studimeve té Leonardo M. Savoia in Studimet albanistike né Iali,
ASHAK, (2020). Prishting, f. 376.
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klitike, autorét e trajtojné si leksikalizim t€ argumentit N t€ vargut eméror té projektuar nga

folja.’*

Skema 84.

5\
BTN

N
N
V/\

Nése krahasojmé diagramén e mésipérme me skemén 79 do vemé re q€ béhet fjalé pér njé
strukturé t€ ngjashme me até t&€ paraqitur nga Koleci (Koleci & Turano, 2011, 88) pér
sintagmén klitike. Duke 1u referuar Sportiche-it, autorja sqaron g€ mes pozicioneve té
sintagmés komplementuese CP dhe asaj fleksionale IP, klitikét si koka flektive projektojné
njé¢ sintagmé klitike CIP. Nése i referohemi ndértimit t€¢ Savoias mé lart, do kishim
ngjashméri né konceptimin e dy strukturave ku autori i njeh klitikut pozicionin N qé bén
leksikalizimin e argumentit té vargut eméror té projektuar nga V ndérkohé€ qé me

gjenerohet né pozicionin e sintagmés sé€ determinantit qé né kété rast i korrespondon asaj

komplementuese t€ paraqitur né skemén 85 b.

Skema 85.
a.

sD

.-"'/‘_-‘-\-‘-\\
D 5C

| A
me C SN

FinP
ﬁ
Fin CP
| — T —
me C CIP
—
Cl IP
I T
e I VP

339 Savoia. L. M & Manzini. M. R (2015). Morfo-sintaksa € pjesores dhe paskajores né té folmen e
Shkodr€s, in Savoia, L. M.; Manzini, M. R. & Baldi, B. (eds) ASHAK, (2015). Studime né gjuhésiné

shqiptare, Prishtiné, f.187.
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4.5.4. Njé dukuri e lashté e paré né kéndvéshtrim gjenerativ. Ménjanimi i paskajores
gege dhe zévendésimi me lidhoren

Sh. Demiraj n€ artikullin “C’déshmon ménjanimi i paskajores né gjuhét ballkanike?”
botuar né Studime filologjike 1-2, 2012, vé n€ dukje njé€ prirje e cila do t& pérbénte interes
pér punimin toné. Eshté fjala pér pyetjen qé vjen natyrshém pasi autori i studimit pércakton
arsyet se pérse ka ndodhur ky ménjanim. Ndér té tjera ai shkruan:

“... kemi té béjmé, né thelb, me njé nga pasojat mé té dukshme té njé prirjeje té vjetér té
gjuhéve té Ballkanit pér njé qartésim sa mé té madh té kumtimit gojor, duke shfrytézuar
peér keté qgéllim edhe pérdorimin redondant té mjeteve gjuhésore. Pérdorimi i formave
vetore né vend té formés sé pashtjelluar té paskajores, qé nuk e dallon vetén e atij qé kryen
(apo té atyre qé kryejné) veprimin e shprehur nga kjo formé foljore do té keté qené njé nga
pasojat e késaj prirjeje.’*’

Na intereson ky arsyetim pér t€ gjetur mbéshtetje pér trajtimin gjenerativist qé pérmes
ideve origjinale dhe synimit pér t€ shpjeguar thelbin e gjuhés njerézore, ka béré té
konvergojné né njé interesat e gjuhétaréve, psikologéve e filozoféve. Késhtu gjuha nuk
shihet si njé€ varg shprehish qé njeriu i méson pérmes imitimit, struktura e saj ka njé€ lidhje
t& vecanté me veprimet e trurit.>*!

Puna joné pérgendrohet né€ dallimin & té krahasojmé ndértime me paskajore gege me
ndértimet me lidhore né statusin e fjalive t&€ nénrenditura dhe mé pas t€ paragesim
skematikisht secilin prej kétyre ndértimeve pér t€ kuptuar ndryshimet strukturore e
kuptimore qé e shogérojné kété zévendésim.

Ai kupton se dishka duen me mshehé. Ai e kupton se dicka duan #é fshehin.
(E. Koliqi, Tregtar flamujsh, £.94)

Qielli 1 Shkodrés qi aq ambélsisht priret mbi ...bénte (q€) té fluturonin mendimet e
qytet ndér net maji, bante me fluturue Lecit.

mendimet e Lecit.

(E. Koliqi, Tregtar flamujsh, f. 35)

Njé fjal€ sqarohet qiell e dhé bashké:
ajo ashté njé€ strajc€ e né t& mundemi ...mund

me barté stinét e motit, akull e zjarm. té mbajmé stinét e vitit, akull e zjarr.
(M. Camaj, Palimpsest, £.40)

E at besim e fitoi me shum prova, mbasi
gjithmon, kur s’dijné tjerét, atij i takon ...atij 1 takon (q¢€) #é flasé.
me folé. (Migjeni, Vepra, f. 183)

340 Demiraj, Sh. (2012). C’déshmon ménjanimi i paskajores né gjuhét ballkanike? né Studime filologjike, Nr.
1-2, £.11
31 Memushaj, R. (2008). Gjuhésia gjenerative, SHBLSH, Tirané, f. 85.
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N¢ shembullin e paré:
a) Ai kupton se dishka duen me mshehé.
dhe variantit t€ zevéndésuar t€ paskajores gege me lidhoren:
b) Ai kupton se dicka duan té fshehin.
do kishim kété paraqitje skematike sipas sistemit forcé-shtjellim:

Skema 86. SEPT
a) Spec EPT'
Ai N
EPT? F'

kupton /\\
Fo SForcé
lupte /’/\\

Forcé® SEPT
se /\
Spec EPT'
dishka  __— N\
EPT’ SE
duen /\
E? SShij
b) do N
Shij? SE
me |
1;-9
mshehé
SEPT
7\
Spec EPT'
Ad P
EPT® F'
kupton T
E° SForcé
Forca? SEPT
se /_,_,_/—/\\\
Spec EPT'
dicka /__/'/\
EPT® SF

Forca® SM
(%)
(@8 wm° SEPT
e N
EPT? SF
fshehin |
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N¢ analizén e kétyre skemave fillimisht duhet t€ kujtojmé qé t€ dallojmé kokat leksikore
nga kokat funksionale. Ké&to t&€ fundit nuk kané kuptim t€ mévetésishém.

NE¢ secilin prej diagrameve kokat leksikore jané foljet. Késhtu lidhja mes kokave leksikore
té foljeve dua dhe fsheh €shté mé e afért me paskajoren gege e tipit me bd, ndérkohé qé€ né
ndértimin me lidhore pérfshihen mé& shumé koka funksionale. N& ndértimin me lidhore, 1
cili vjen si sintagmé komplementuese, megenése ruan pozicionin e shfagjes s€ lidhézés gé
edhe pse ajo nuk realizohet fonetikisht, shfagen kokat funksionale té€ Forcés, Ményrés dhe
Eptimit. Kjo duket se mbéshtet hipotezén e Sh. Demiraj: pritjen pér pérdorimin redondant
té mjeteve gjuhésore.

Ajo g€ na intereson t€ theksojmé né€ két€ analizé lidhet me faktin q€ ndértime t€ tilla,
pavarésisht se né€ strukturén sipérfagésore shfagen si té njévlefshme, déshmojné se
shogérohen me ndryshime né strukturén e frazés e si t€ tilla edhe né strukturén e thell€ t&
mendimit. Njékohésisht duam té theksojmé se prirja qé vérehet sot né shqipfolésit pér
pérdorimin e paskajores s€ tipit me + pjesore ka lidhje me njé prej parimeve themelore té
Programit Minimalist. E mbé&shtesim kété arsyetim duke iu referuar edhe studimit té
Dragini, Rr. (doréshkrim) e cila kur ngre pyetjen “a i duhet shqipfolésve dhe veté shqipes
forma pérfagésuese me lexu”, 1 pérgjigjet pozitivisht késaj pyetjeje duke u mbéshtetur né
dy aspekte, njéri prej t€ ciléve na intereson n€ vecanti: Eshté fjala pér prirjen e folésve drejt
minimalizmit. Studiuesja na kujton njé parim tepér té€ réndésishém: individi priret té
pérdoré sa mé pak operacione pér té realizuar gjuhésisht mendimin e tij duke lidhur Formén
fonetike FF me formén logjike FL. Si¢ u pa mé lart né studimin ton€, duhen shumé mé
tepér operacione pér t€ realizuar komunikimin pérmes paskajores s€ standardit, ndérsa
paskajorja gege e tipit me ba 1 shkon mé shumé pér shtat asaj qé€ njihet si prirje pér
minimalizém.

Ndryshe nga trajtat pérfagésuese té foljes qé€ n€ shqip mbajné tiparet e fleksionit, tipare té
cilat nuk jané kategori t€ brendshme té foljes, por i caktohen nga kryefjala, paskajorja gege
e tipit me bd ka mundésiné té parages€ konceptin abstrakt t&€ veprimit duke e pasqyruar até
té zhveshur nga tiparet e tjera, té cilave as trajta pérfagésuese e foljes né shqipen standarde
e as paskajorja standarde nuk i shmangen dot.
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PERFUNDIME

Né pérfundim té pérpjekjes soné pér t€ treguar se si qaset shqipja pérballé analizés
gjenerativiste, pasi e kemi orientuar véshtrimin toné¢ né ndértime té thjeshta e té
ndérlikuara, por qé kané né thelb njésin€ e vetme strukturore “sintagmé&”, né& nivelin e
analiz€s sintagmatike nominale kemi vérejtur se:

e Nyja joshquese nj€ q€ paraget njé element autonom q¢€ gjendet gjithnj€ para E, nuk
paraget opozicion morfologjik né lidhje me gjininé€ e rasén.

e Nyjat shquese né shqipe i prapavendosen E koké, kjo shpjegohet me rregullén 1éviz
a, lévizje q€¢ E koké bén nga projeksioni i tij minimal né projeksionin e
caktueshmérisé. E pasurohet me informacionin e numrit nga trupé€zimi me nyjen e
cila mbart informacionin e gjinisé e rasés.

e Péremrat déftoré jané elemente deiktiké g€ do t€ thoté se mbartin tipare q€ sqarojné
situatat kohore dhe hapésinore t€ shprehjes.

e Numérorét dhe péremrat e pacaktuar mund t€ klasifikohen sé bashku nén emértimin
sasiorét, sepse si determinant€ t€ emrit, nuk kané kuptimin e miréfillt€ péreméror,
por pércaktojné njé interpretim “sasior” té SE sé cilés i referohen. Sasiorét e
pacaktuar klasifikohen né 1. (t€ brendshém) sasioré qé i referohen (duke e treguar,
pérjashtuar ose veguar) njé€ sendi apo frymori né ményré t€ pacaktuar; dhe 2. (jo t&
brendshém) sasioré q€ i referohen njé sasie ose térésie t&€ pacaktuar.

e Nga fjalét pyetése, si determinanté funksionojné vetém té ashtuquajturit péremra
pyetés. Ata nuk individualizojn€ asnjé€ njési té€ sakté, por vetém sa kufizojné rrethin
ku duhet kérkuar nj€ njési e kjo bén g€ ata t€ mos ruajné statusin e péremrit.

e Njé E mund t€ paraprihet nga disa determinanté, por jo té€ gjitha kombinimet jané
mundshme: ndé€rmjet determinantéve ka edhe mospérputhje, disa té€ rregullit
semantik, kurse t€ tjera t€ regullit sintaksor, qé€ pengojné disa sekuenca.

e Késhtu:

% Né veganti, nyja shquese dhe ajo joshquese pérjashtojné njéra-tjetrén

% Nyja joshquese dhe déftorét pérjashtojné njéri-tjetrin

Ndérsa bashképérdorimi 1 déftorit me nyjén shquese né shqip nuk shfaq

kontradiksion. Analiza e sheh déftorin si njé element té tipit koké, qé

realizohet mbi pozicionin D°.

X/
*

X/
o

% Péremrat pyet€s jané t€ papajtueshém me determinanté té tjeré, por ato
mund té bashképérdoren me sasiorét kur kané€ vleré€ thirrmore.

% Nyjet shquese dhe déftorét mund t€ bashképérdoren me numérorét dhe
sasiorét jo t€ brendshém. Kur numérorét dhe sasiorét jo t€ brendshém
(pérveg gjithe, téré, mbaré) gjenden me nyjen shquese, marrin njé vleré
“pérshkruese” dhe sillen si komplementé predikative.
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¢ Fjala tjetér mund té bashképérdoret me njé nyje shquese dhe joshquese (njé
tjetér mikut), por nuk mund t€ shfaget n€ funksione predikative.
% Me numérorét nuk pérdoret nyja joshquese.
Kur né SE té bashkérenditura q€ tregojné dy referenté t€ ndryshém, determinanti
mungon né€ SE e dyté, nése kéto jané n€ shumés dhe kané té nj&jtén gjini, pérftohet
“elipsa” e determinantit.
Nése SE e bashkérenditura jané né€ nj€jés, mungesa e njé determinanti né€ elementin
e dyté té bashkérendimit tregon se elementet e bashkérenditur 1 pérkasin té njéjtit
referent dhe determinanti i referohet krejt sekuencés me elementé t€ bashkérenditur
dhe asnjérit n€ veganti, pra nuk ka elips€ determinanti.
Péremrat pronoré kur shfagen né pozicion postnominal mund t€ kombinohen vetém
me E t& shquar, ndérsa nuk mund té pérdoren né SE q¢€ kané E té pashq, ose E t&
pashq me determinant njé déftor apo sasior t&€ pacaktuar.
Péremrat pronoré gjenerohen né specifikues t€ E kur ndodhen né€ pozicion
postnominal ndaj E t€ shquar si dhe né ndértimet déftor+ E i shquar+pronor.
NE¢ rastet kur pronorét e farefisnisé paraprijné E e pashq. ata pérbéjné kokén e DP
sepse gjenerohet n€ pozicionin e determinantit dhe merr funksion deiktik.
Nyja shquese pérdoret kur bashkébiseduesi mund ta shquajé referentin té cilit i
drejtohet SE qé pérmban nyjen. Ekzistojné dy strategji té shquarjes:
» referimi endoforik ose anaforik- né€pérmjet kthimit né kontekstin
linguistik
» referimi ezoforik me SE qé i drejtohet njohjeve t&€ pérbashkéta,
me SE t€ shogéruar me mjete paralinguistike, si¢ jané 1€vizjet,
me SE qé tregojné njé klasé.
Pérdorimi 1 njérés nga kéto strategji mund té€ lejojé shmangien e nyjes shquese né
rastin e SE g€ pérbéjné njé listé ose ¢ifte t€ lidhua nga kénvéshtrimi semantik.
E e pérvecém pérbéjné né thelb SE té shquara kjo bén gé€ ata t&€ pérdoren kryesisht
me N.shq. Kur shogérohen nga modifikatoré postnominal N.sh é&shté e
detyrueshme, kurse kur modifikatori ésht¢ Mb dhe né pozicion prenominal, ata
zhvishen nga N.shq. dhe jané Mb qé e thithin Nyjen.
Te E e njerézve dhe vendeve N.shq éshté e pranishme pothuajse gjithnjé. Ato nuk
shmangen as kur E shogérohet nga njé modifikator.
Kur E shogérohen me emértimin e tiparit gjeografik koka e SE nuk jané mé ata, por
emértimi gjeografik, ata béhen emri q€ gjenerohet né sintagmén e Njohur ose
plotésori i SE dhe né rastin e par€ e kané N.shq, ndérsa né rastin e dyté jo
N. joshq fut né diskutim njé referent, pér t€ cilin nuk i kérkohet bashkébiseduesit
qé t€ b&j€ dallimin nga klasa ku bén pjesé.
Nyjat njé e ca t€ pérdorura me E mase dhe me E abstrakté t€ panumérueshém
vecojné€ njé entitet jo t€ perceptueshém fizikisht.
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Kjo Nyje mund t€ mungojé né rastet e SE né pozicionin postverbal, SE subjekt té
foljeve pavetore.
Nyjat mungojné edhe né SE té pérdorura si thirroré€, SE né funksion t€ gjymtyrés
emérore t&€ kallézuesit eméror, t€ ndajshtimit ose t& pércaktorit kallézuesor, né
eksklamacione, brenda njé SP e né shprehje frazeologjike.
Kur SE éshté e privuar nga E q€ duhej t€ pérbénte kokén e saj , determinantét marrin
statusin e péremrave. N¢ rastet e shmangies sé E koké té njé SE , determinantét
mund té shogérohen nga modifikatoré qé i referohen E t& shmangur.
Nyja shquese mund té pérdoret si njé pé€remér né rastet kur E i shmangur &shté i
modifikuar nga njé mbiemér, por né€se E modifikohet nga njé SP ose nga njé€ fjali
pércaktore, nyja nuk mund té pérdoret.
N¢é shqgipen nyjat joshquese nuk paraqiten si proforma, prandaj nuk mund té flasim
pér njé pérdorim péreméror t€ tyre. N€ rastet e shmangies koka nominale edhe pse
leksikalisht bosh mbetet prezent si kategori.
Déftorét pérdoren né referimin anaforik kur pérdoren si proSE dhe bashkéreferojné
me SE qé€ pérbé&jné paraprijésit n€ ligjérimin e méparshém. N¢é kété rast humbasin
tiparet e tyre deiktike, por i ruajné ato kur ndodh elipsa e E koké, mgs E mund t&
riintegrohet.
Sasiorét jané té klasifikuar né ata q€ kan€ pérdorim mbieméror dhe péreméror. Né
rastin e paré pérdoren vetém né prani t€ E si ¢do, njéfaré, n€ rastin e dyté vet€ém né
mungesé t&€ E si kush, ndokush, askush, njeri, etj. T€ tjerét kané t& dy llojet e
pérdorimeve. Disa sasioré mund t€ jené vecues.
Pronorét né€ pérdorimin e tyre péreméror shogérohen gjithnjé nga N.shq. N¢é shqipen
mund t€ shogérohen edhe nga determinanté té tjeré. Kur paraprihet nga njé sasior
mund t€ pérdoret edhe forma péremérore e nyjes dhe e sasiorit e ndjekur nga njé
SP vecuese g€ pérmban pronorin, i cili sérish shogérohet nga nyja shquese.
Modifikatoré t€ E né SE mund t€ jené edhe ndajfoljet vatérzuese té cilat gjenden né
pozicion fillestar né SE, paraprijné determinantét dhe 1 referohen krejt SE qé 1
ndjek.
Ashtu si folja éshté njé koké q€ pérzgjedh argumentet e saj p.sh.Subjekt dhe KD
(kéto t& pérbéré nga SE), ose tipa té tjeré plotésish bérthamash (té pérbéré€ p.sh. nga
SP)), edhe E, nése posedojné disa karakteristika, mund té analizohen si koka qé
seleksionojné njé numér t€ caktuar argumentesh, kéto jané E argumentues té cilét
jané kryesisht E abstrakté prejfoljor€.
Né fjali argumentet nuk mund t€ shmangen sepse shkaktojné jogramatikalitetin e
saj, kurse né SE shprehja e argumenteve éshté e mundshme.
E argumentues klasifikohen né:

» E qgé i korrespondojne F jokalimtare

» E ¢ pérshkruajné evente psikike me dy argumente

» E g€ kang interpretim vetém kundrinor
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» E qé pérdoren qofté si “veprues”, qofté si “pésoré.
SMb jané atribute dhe shtesa.
Mb postnominalé mund t€ jené restriktivé dhe deskriptivé. Mb prenominal€ jané
konotativé. Né kété pozicion ata jané t&€ fokusuar.
Pozicioni pre-ose postnominal, mund té keté efekte edhe né domethénien e
brendshme té disa Mb, qé ruajné kuptimin e tyre t&€ miréfillt€¢ kur gjenden né
pozicionin qé e quajtém kryesor, pra pas E, ndérsa marrin njé kuptim tjetér né
pozicion prenominal
Ekzistojné Mb kohor€ té cilét mund t€ quhen deiktiké, por ka edhe Mb qé mund t&
emértohen anaforiké, pasi pér interpretimin e tyre i duhet referuar kontekstit
linguistik.
Mb marrédhénioré japin tiparin e sendit, emrin e té cilit karakterizojné€, népérmjet
emértimit t&€ marrédhénieve té kétij sendi me nj€ send tjetér ose me nj€ rrethané, me
nj€ veprim a me njé numer.
Mb jané argumente kur kryejn€ brenda SN funksionin e Subjektit, por nuk mund té
kryejné funksionin e K.D né SE
Mb mund t€ bashkérenditen dhe nénrenditen brenda SE. Kur Mb postnominalé
bashkérenditen shfagen dy mundési interpretimesh: i referohen referentit, ose
bashkésis€ sé referentéve té shquar nga E koké, ose ¢do Mb mund t’i referohet
bashkésive t€ ndryshme.
Né pozicion postnominal mund t€ gjenden edhe Mb té nénrenditur me vleré
ngushtuese ndaj pjesés tjetér t€ SE.
E mund t&€ modifikohen nga SP té tipave t€ ndryshém, qé funksionojné si plotés té
kokés emérore. Pérveg shprehjes sé ndryshme t€ Subj. dhe K.D., SP plotés t€ E i
korespondojné né pérgjithési komplementéve qé modifikojné F. Ato mund té
tregojné vend, kohé, shoqérim, shkak, mjet, 1é€ndé€, tipar, qéllim, sasi.
Qéndrojné prané E disa nga SP g€ jan€ modifikatoré “tipiké” té E, né vecanti SP
me funksion té€ Subj. SP e tjeré modifikatoré t& E jané mé pak t€ lidhur me E koké.
Nése njé E modifikohet nga dy SP qé kané t€ njéjtin tip té relacionit me kokén, jané
té mundur t€ dy rendet.
E mund té€ modifikohen edhe nga fjali. Fjali t€ tilla nuk kané t€ b&jné me ¢farédo
emri. Ky lloj modifikimi gjendet kryesisht me E argumentues. Pér E prejfoljoré
lloji 1 fjalis€ s€ pérzgjedhur €shté 1 njéjté si pér E ashtu edhe pér F.
E ashtu si F mund t€ modifikohen edhe nga fjali t€ llojit ekstranuklear.
Njé E mund té modifikohet edhe nga njé SE, me funksion t€ atributit. Mqs ka
gjithnj€ vler€ ndajshtimore SE modifikator i E quhet ndajshtim i cili mund ta prijé
ose ta ndjeké E koké.
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N¢ kapitullin e treté qé lidhet me studimin e fjalis€ n€ kéndvéshtrimin gjenerativist kemi
arritur n€ kéto pérfundime:

e Kur flasim pér funksione sintaksore, argumente dhe role tematike, nuk mund t&é
vemé shenjé barazimi mes tyre. Jo gjithmoné argumentet me té njéjtat funksione
sintaksore, marrin t&€ njéjtat role tematike. Kjo varet nga kuptimi i foljes dhe
marrédhénia qé ajo ndérton me rolet tematike.

e Funksionet sintaksore marrin role tematike té cilat i cakton predikati bazuar edhe
né€ kuptimin e tij, nga ana tjetér éshté valenca e foljes ajo qé pércakton numrin e
argumenteve té¢ domosdoshme.

e N¢ két€ punim ne mbéshtesim géndrimin e Buxhelit (2007, 78) pér vendosjen e
shenjés s€ barazimit mes dy koncepteve, kur sqaron se me komplement ose plotésor
kuptohet njé¢ SE ose Sept e domosdoshme g€ ploté€son kuptimin e foljes, ndérsa
argument €shté ¢do element sintaksor qé kérkohet domosdoshmérisht nga njé fjalé
e sinonim me té éshté termi valencé.

e Po késhtu i shérben njé analize t€ drejté edhe qéndrimi i Kananaj (2015: 48) qé
sqaron dallimin mes komplementit dhe argumentit duke shpjeguar se t&€ parét i
takojné rrafshit semantik, ndérsa komplementet rrafshit sintaksor. Né kéte€ punim
mbrohet ideja se té gjithé komplementet jané argumente.

e Adjunktét, me pérjashtim t€ disa rasteve kur jan€ komplementé, pérfagésojné
pjesémarrés fakultativé, jo té domosdoshém pér gramatikalitetin e realizimit té
kuptimit semantik té foljes.

e Informacioni leksikor g€ jepet sipas klasifikimit t€ valencés éshté mé 1 gjeré sepse
sqaron g€ struktura sintaksore e fjalis€ ku ajo bén pjesé té keté njé€ kryefjalé dhe njé
kundrinor, ndryshe nga foljet njévalente q€ marrin vetém kryefjalén.

e Klasifikimi i foljeve sipas vetés dallon nga klasifikimi i foljeve sipas valencés. Kjo
e fundit si¢ thamé pé€rmban gjithé informacionin pér argumentet ¢ domosdoshme
pér realizimin e kuptimit t€ foljes, ndérsa népérmjet kategoris€ gramatikore té vetés
kuptojmé lidhjen mes kryefjalés dhe foljes, g€ nénkupton lidhjen me vetém njérin
prej argumenteve t€ foljes. Né shqipen, foljet, kalimtare ose jokalimtare,
zgjedhohen né tri vetat, por po késhtu né vetén e treté pérdoren edhe foljet
njévetore. Kjo bén qé informacioni i marré nga klasifikimi sipas vetés té jeté i
dallueshém nga ai sipas argumenteve t€ domosdoshém.

e (Cdo folje ka strukturén e saj argumentore g€ jané sintagma t& kérkuara
domosdoshmérisht nga ajo pér realizimin e kuptimit, dhe klasifikimi mbi bazén e
valencés sé tyre sjell informacion mé té ploté€ rreth lidhjeve sintaksore qé nevojiten
pér realizimin e kuptimit té secilés prej tyre.

e Graffi véren se ndarja e fjalive bazuar n€ funksionin e tyre nuk ka té bé&jé aq shumé
me funksionin, sesa me modalitetin.
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Pér shkak té fleksionit i cili shfaget né ményré t€ pasur né gjuhén shqipe duke 1
dhéné mundésiné folésit apo lexuesit t€ kuptojé se kush éshté kryefjala, megenése
ajo €shté gjithmoné né rasén emérore pa parafjal€, kush €shté kundrina e drejté
megenése ajo &shté gjithmoné né rasén kallézore pa parafjalé.

Gjuhésia strukturaliste njeh dy lloje rendesh: rendin e gjymtyréve t€ fjalisé dhe
rendin e pjeséve t€ thénies (t€ temés e té remés).

Njé konstituent me peshé ka tendencé t&€ spostohet né fund té fjalisé pér arsye
ritmike dhe pér faktin qé fundi i fjalis€ &shté pikérisht vendi ku vendoset
informacioni mé i rénd€sishém ndérkohé q€ zakonisht njé pérbérés me peshé éshté
zakonisht pérbérés i pasur me informacion.

Plotésorét (SExa dhe SEk.n) né njé€ fjali t€ pashenjuar ndjekin gjithmoné F qofté kjo
kalimtare apo jokalimtare e n€se kemi praniné e njé SEkq ai preferohet t’u paraprijé
plotésoréve t€ tjeré q€ rendi té jeté neutral. Rastet qé béjné pérjashtime shenjojné
pragmatikisht ose gramatikisht fjaling.

Bazuar n€ kéndvéshtrimin gjenerativist, marrédhéniet qé kané me fjalin€ drejtuese
i ndajné né fjali argumentore dhe fjali shtesore.

Pér periudhén thuhet se €shté degézuar djathtas (right-branching constuction) né
rastin kur fjalia e varur vihet pas drejtueses. Degé€zimi djathtas éshté mé i natyrshém
sepse informacionit bazé qé pérmban fjalia drejtuese i shtohet njé informacion i ri.
Nése fjalia e varur vendoset para drejtueses thuhet qé periudha ka degézim majtas
(left-branching construction). Degé€zimi majtas e bén marrésin t€ pres€ pér
informacionin e rénd€sishém, pra krijon njéfaré tensioni né€ tekst.

Vendosja n€ mes quhet degé€zim n€ mes (nested construction) atéheré kur fraza A
dhe B formojné njé ndértim té tillé ku A €shté térésisht brenda B.

N¢é gramatikén gjenerativiste elipsa shihet si njé fenomen qé ndikohet nga prirja e
folésve pér té ekonomizuar gjuhén dhe qé sjell ngjeshjen e mendimit, ngjyrimin e
komunikimit dhe vénien né€ dukje né ligjérim té elementeve mé té€ genésishme pér
folésin.

Elipsa prek pothuajse té€ gjithé strukturat e fjalis€ apo frazés duke mos u kufizuar
vetém né mungesén e kallézuesit.

N¢ kéndvéshtrimin e gramatikés gjenerative fjalité pyetése klasifikohen né€ pyetése
wh- dhe né pyetéset po-jo.

Kemi t€ b&jmé me njé fjali pyetése wh- atéheré kur ajo pérmban njé element pyetés
si kush, kur, ku, ¢faré etj. Kéto fjali ndértohen nga 1€vizja e elementit wh né fillim
té fjalis€ q€ emértohet lévizja wh.

Fjalité pyetése po-jo pérfshijné fjalité té cilat marrin si pérgjigje po ose jo dhe né
shqip mund té formohen si pyetése ose me pjes€zén pyetése a, ose vetém pérmes
intonacionit.
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Sintagmat q€ pérmbajné element pyetés quhen sintagma wh. Ato mbushin vendin
e specifikuesit t€ lidhézés.

T¢ gjitha fjalité pyetése kérkojné qé elementi pyetés wh t€ zhvendoset nga pozicioni
fillestar drejt periferisé sé majté té& fjalisé. Megenése pozicioni L° né fjalité pyetése
mbart tipare wh, elementet wh zhvendosen drejt pozicionit t€ specifikuesit t&
sintagmés komplementuese SL meqgenése SL pérfagé€son periferin€ e skajshme té
fjalis€, edhe elementet pyetése dalin n€ krye t€ saj.

Megenése né fjalité pyetése kategorité topic dhe fokus dalin shpesh, atéheré
struktura e propozuar nga Rizzi e quajtur Force-Finitennes &shté mé e
pérshtatshmja pér paraqitjen e realizimit té kétyre fjalive.

NE¢ strukturat e fjalive pyetése po-jo, rendi i fjaléve éshté i ndryshém nga ai 1 fjalive
déftore pérkatése. Pjes€za a qé Eshté tipike pér kéto lloj ndértimesh. Megenése nuk
ka fleksion, ka statusin e njé operatori modal pyetés . Ajo nuk &shté né gjendje té
mbajé asnjé rol tematik e pér kété arsye nuk bén asnjé zhvendosje. Pozicioni 1 saj
gshté pozicionin koké Foc’ meqgenése ajo mund té paraprihet nga njé element i
topikalizuar e t€ dal€ né fjali né€ té cilat t€ paraprihet nga njé tjetér komplementues.
Shqipja, pérmes strukturave komplekse t€ mohimit, pérputhet me disa nga parimet
universale t€ gjuhésisé gjenerative, duke ruajtur njékohésisht tipare t€ vecanta qé
sfidojné disa supozime té sintaksés gjenerative standarde.

Vendi i mohimit duhet t€ ndodhet sipér pozicionit t€ eptimit.

Né ndértimet e mohimit me format e foljore me pjesén do kemi njé strukturé dyshe
ku folja do ngrihet né pozicionin EPT né SEPT duke 1€né pas njé gjurmé, ndérsa
mohimi ndodhet mbi pozicionin Koh, d.m.th. mbi do té€ s¢ ardhmes apo kushtores.
Elementi EPT né shqip pérforcohet me pjesézén mohuese as ose ndajfoljen kurré
qé formojné pérbérésit e mohimit. Né kéto raste t&€ mohimit t€ shuméfishté,
elementet mohuese pérbéjné remén dhe vendosen né SFoc si specifikues dhe koké.

NE¢ kapitullin e katért duke studiuar sintaksén e frazés n€ gjuhén shqipe u vu re se:

Né rastet kur fjalité drejtuese té cilat né fraz€ nuk jané té pavarura, sidomos né
rastin kur predikati i tyre éshté 1 pangopur né valencat e tij dhe kéto valenca mund
t&€ mbushen me argumente té cilat dalin edhe me vlera fjaliore, flasim pér fjali
argumentore.

Kéto fjali pérbéjné argumentet pér foljet e fjalive me té cilat lidhen dhe njé nga
kriteret pér t’u klasifikuar si argumente &shté se, ato jan€ ¢ domosdoshme pér
kuptimin e kétyre predikateve.

Fjalité argumentore analizohen si sintagma t€ komplementuesit apo SL.

Né gjuhén shqipe ka folje g€ mund t€ marrin dy argumente té shprehura me SK, né
funksion t€ objektit e t& subjektit.
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Foljet g€ kérkojné argumentin e jashtém me tipar [+human] nuk mund t€ marrin
njé SK g€ pérbén argumentin e jashtém.

Kérkesa e foljeve pér argument té jashtém me tipar [+human] nuk kushtézon disa
folje pér t& marré argumente té brendshme té shprehura me fjali argumentore.
Kalimi 1 nj€ foljeje nga veprorja né€ joveprore shogérohet me ndryshimin e numrit
té argumenteve.

Fjalive argumentuese mund t’u caktohen role tematike kur ato jané argumente té
njé predikati t€ nj€ fjalie drejtuese.

NE¢ rastet kur argumenti né€ gjuhén shqipe €shté 1 shprehur pér té njéjtin predikat si
né fjaliné drejtuese, ashtu edhe me fjali argumentore kemi t€ béjmé me anafora dhe
predikati i cakton rol tematik vetém sintagmés komplementuese ndérsa péreméri i
shprehur né fjaliné drejtuese nuk éshté argument por, nj€ pro plotésuese (angl, pro
expletive, it. pro espletivo) q€ &shté njé kryefjalé bosh e q€ shérben pér t&€ mbushur
pozicionin e kryefjalés kur késaj t€ fundit i mungon roli tematik. Paravendosja e
fjalisé s€ nénrenditur shogérohet me shfagjen e péremrit q€ e rimerr at€. Péremri
nuk &shté i domosdoshém, por thekson informacionin e fjalisé sé nénrenditur.

S€ dyti, kjo mund té€ shpjegohet edhe nga piképamja strukturore. Gjaté
paravendosjes sé fjalis€ s€ nénrenditur, krijohet njé vend bosh gé krijon mundésiné
e vendosjes sé kétij péremri.

Ndértimet me forma té pashtjelluara n€ shqipen sipas gjuhésisé gjenerative kané
strukturé argumenti dhe jané gjithmoné fjali t€ nénrenditura me kryefjalé PRO,
pérveg rasteve kur kané€ té€ shprehur kryefjalén e tyre. Ato nuk mund té kené si
projeksion eptimin, domethéné nuk mund t€ jené SEPT gjithashtu atyre u mungon
edhe kategoria e ményrés, pra ato nuk mund té€ jené as sintagma ményrore SM. Por
format e pashtjelluara nuk jané as SF té thjeshta meqé né SF né pozicionin e
specifikuesit nuk ka vend pér vendosjen e elementeve (pjesézave) qé pércaktojné
llojin e formés foljore.

Pavarésisht se jané fjali t€ nénrenditura foljet e pashtjelluara nuk mund té kené
statusin e SL pasi kjo do té€ pérbénte ndértime jogramatikore. Ato kané statusin e
sintagmave kohore SKoh, por me tiparet [-Kohé&,-Pérshtatje]. Né bazé té Teorisé sé
drejtimit dhe lidhjes pjesézat me/pér/njé né paralelizém me to t€ anglishtes kané
funksionin e shprehjes s€ kategoris€ funksionale [-Kohé] [-Eptim], pjesézat pa dhe
duke kané tiparin [-Kohé], ndryshe nga ndihméset kam e jam q€ kané tiparin
[+Koh&].

Pér to duhet aplikuar analiza sipas Rizzit (1995) njé sistem 1 quajtur forcé —
shtjellim ku nj€ vend me réndési z€ sintagma e shtjellimit SShtj (Finiteness Phrase,
FinP) e cila géndron njé pozicion mé lart SEPT. Ky sistem shpreh lidhjen selektuese
mes sistemit komplementues dhe sistemit strukturor. Sistemi komplementues mund
t& keté funksionin Topic qé pasqyrohet né Topic Phrase (TopP) me kokén Top® e
cila éshté njé koké funksionale qé pércakton predikatin mé té larté brenda sistemit
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komplementues. Funksioni i tij €sht€ analog me até t€ sintagmés s€ pérshtatjes
(AgrP) brenda sistemit t€ sintagmé&s SEPT e cila pasqyron lidhjen mes subjektit dhe
predikatit gjithashtu. Po késhtu edhe koka Foc® (e reja) projekton skemén e saj X-
bar. SShtj, t€ cilén e pérmendém mé lart, pérmban pjesézat zé t€ lidhores apo me té
gegérishtes. Pra n€ kété sistem né pozicionin mé té€ ulét t€ F z&€ vend forma bazé e
foljes F°, ndérsa né té majté shtrihen vegorité e ndryshme qé ajo mbart késhtu do t&
kishim né nj€ pozicion mé lart eptimin EPT, njé pozicion mé lart Eptimit tiparin e
ményrés M, pastaj né t&€ majté t€ pozicionit MP projektohet sintagma koké e sé€ cilés
gshté shtjellimi Shtj’, i cili né t& majté t& tij ka projektimin e sintagmés Forcé
(SForcg).

Nga kjo paragitje kuptojmé qé né pozicionin mé t& ulét F° t& jeté forma bazé e
foljes, né M té jeté pjeséza t& e ményrés lidhore, né Shtj® projektohen elementet e
formés s€ pashtjelluar ndérsa pozicionet koké t& Forcés, Ményrés dhe Eptimit
mbeten bosh.

NEé rastin e ndértimit me njé element klitik njé sintagmé (SKI) projektohet mbi
sintagmén eptimore. Kjo do té kérkojé shtimin e njé tjetér projeksioni mes SEPT
dhe SM.

NE€ rastet e z€vendésimit me paskajoren g€ pérbén njé prirje té€ gjuhéve ballkanike,
dallohet qé nuk kemi t€ b&jmé me njé shndérrim t&€ barazvlershém as né aspektin e
gjenerimit t&€ kokave leksikore, as atyre funksionale. Késhtu lidhja mes kokave
leksikore t€ foljeve &shté mé e afért me paskajoren, ndérkohé g€ né ndértimin me
lidhore pérfshihen mé shumé koka funksionale duke e béré mé té largét lidhjen mes
kokave leksikore.

Ndértimi me lidhore vjen si sintagmé komplementuese meqgenése ruan pozicionin
e shfagjes s€ lidhéz€s ¢é edhe pse ajo nuk realizohet fonetikisht. N& t€ shfagen
kokat funksionale t€ Forcés, Ményrés dhe Eptimit. Kjo duket se mbéshtet hipotezén
e Sh. Demiraj qé prirja pér t€ zévendésuar paskajoren me lidhoren paraget prirjen
e fol€sve pér pérdorimin redondant té mjeteve gjuhésore duke vértetuar qé ndértime
té tilla, edhe pse né strukturén sipérfaqésore shfagen si t€ njévlefshme, déshmojné
ndryshime né strukturén e frazés e si té tilla edhe né€ strukturén e thell¢ t€ mendimit.
Prirja qé vérehet sot né shqipfolésit pér pérdorimin e paskajores sé€ tipit me +
pjesore ka lidhje me parimet themelore t€ Programit Minimalist.

Duhen shumé mé tepér operacione pér t€ realizuar komunikimin pérmes paskajores
sé standardit, nd€rsa paskajorja gege e tipit me bd 1 shkon mé shumé pér shtat asaj
qé€ njihet si prirje pér minimalizém.

Ndryshe nga trajtat pérfag€uese t€ foljes q€ né shqip mbajné tiparet e fleksionit,
paskajorja gege e tipit me bd ka mundésin€ t€ paraqes€ konceptin abstrakt t&
veprimit duke e pasqyruar até t&€ zhveshur nga tiparet e tjera t€ cilave as trajta
pérfagésuese e foljes né shqipen standarde e as paskajorja standarde nuk i
shmangen dot.
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ABSTRACT:

This paper investigates the syntactic structures of the Albanian language within the
theoretical framework of the Principles and Parameters model, developed through Noam
Chomsky’s Government and Binding Theory and further refined in the Minimalist
Program. At the core of this study lies the alignment of Albanian syntactic data with the
generative grammar framework, based on contributions from subsequent scholars in the
field. The paper commences with an analysis of minimal syntactic units and advances
toward more complex constructions, such as sentences and argument phrases. Particular
attention is given to the noun phrase (NP), focusing on the function and distribution of its
constituents in Albanian and emphasizing features that differentiate it from structurally
comparable languages such as English, Italian, and French.

Applying generative theory and cross-linguistic comparison, the study identifies several
phenomena in Albanian that present challenges to standard theoretical predictions.
Examples drawn from artistic discourse and authentic Albanian corpora, along with
syntactic tree diagrams, serve to illustrate various phrase structures. Beyond descriptive
theory and terminology, the paper integrates perspectives from Albanian linguistic studies
on syntax, highlighting areas where Albanian continues to pose specific challenges to
generative grammar models. Thus, this study seeks to contribute to a more nuanced
understanding of how Albanian functions within a universalist syntactic framework.

Among the significant findings is the observation that, within interrogative words, only
interrogative pronouns function as determiners. These do not identify a specific referent
but merely delimit a set of possible referents, thereby failing to retain full pronominal
status. A noun phrase (NP) may be preceded by multiple determiners, though not all
combinations are permissible due to syntactic or semantic incompatibilities. For instance,
definite and non-definite clauses are mutually exclusive, while non-defining clauses and
demonstratives also exclude each other. However, the co-occurrence of demonstratives
with the definite article does not result in contradiction in Albanian, as demonstratives act
as head elements realized in the D° position.

Interrogative pronouns are incompatible with other determiners, but may co-occur with
quantifiers when used in exclamatory constructions. Definite articles and demonstratives
can be combined with external numerals and quantifiers. In such contexts - except with the
quantifiers gjithé, téré, and mbaré - the numerals and quantifiers assume a descriptive
function and behave as predicative complements. The adjective tjetér may co-occur with
both definite and indefinite determiners (e.g., njé tjetér mikut), but cannot appear in
predicative constructions.

The indefinite article is not used with numerals. In coordinated noun phrases (NPs)
referring to distinct entities, the determiner is omitted from the second NP if they are plural
and of the same gender—yielding determiner ellipsis. If the coordinated NPs are singular,
omission of the determiner in the second element implies that both referents point to the
same entity, in which case the determiner is not elided but semantically extended to cover
the entire sequence.
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Postnominal possessive pronouns are compatible only with emphasized nouns and not with
those preceded by a determiner, demonstrative, or indefinite quantifier. These pronouns
are generated in the specifier position of the NP when postnominal and in structures such
as demonstrative + noun + possessive. Kinship possessives, when presets, function as
heads of the determiner phrase (DP) and assume a deictic function. Singular and definite
noun forms constitute distinct NPs; the presence or absence of definite marking (N.shq.) is
conditioned by the placement and nature of modifiers (e.g., prenominal vs. postnominal).

Definite forms are typically required in NPs referring to people and places, even when
modifiers are present. When a noun phrase includes a geographical term, the head may
shift to the geographic name, changing the syntactic status of accompanying elements.
Articles may be absent in exclamatory NPs, nominal predicates, adverbial constructions,
exclamations, prepositional phrases, and idiomatic expressions.

When a noun head is elided, determiners can assume pronominal status and may appear
with modifiers referring to the omitted head. The definite article functions pronominally if
the omitted noun is modified by an adjective, but not when modified by a prepositional
phrase or a defining clause. Non-defining clauses in Albanian do not serve as pro form and
do not exhibit pronominal behavior. Even when the lexical head is elided, its category
remains structurally present.

Demonstratives in Albanian (e.g., ky, ai) are inherently deictic, encoding spatial and
temporal relations in discourse. As part of the DP structure, they typically occupy a position
above the NP, functioning in the Spec-DP or as heads of a Deictic Phrase (DeicP), and
interacting with the definiteness and specificity features of the noun.

Deictic determiners in Albanian signal the speaker's epistemic stance and the relative
distance of the referent. The syntactic distribution of demonstratives, especially in
contrastive focus constructions or clefts, suggests a high functional layer associated with
discourse structure and information packaging.

In addition to encoding spatial deixis, demonstratives may also mark contrastive focus or
topicalization. Their presence may correlate with emphasis or with the identification of a
referent relative to a previously established discourse set. Their position often interacts
with that of quantifiers and adjectives, adding further evidence for a fine-grained
articulated structure within DP.

Demonstratives may serve anaphorically as pro-NPs, co-referring with antecedents in prior
discourse. In such cases, they lose their deictic force but retain it when the noun head is
elliptical. Pronominal possessors are always accompanied by definite nouns and may be
used with other determiners. When preceded by quantifiers, a pronominal form may also
be followed by a distinctive prepositional phrase containing the possessor.

NP modifiers may include sentence-initial adverbs of frequency or manner, which precede
determiners and modify the entire noun phrase. In contrast to sentences, the expression of
arguments in NPs is more flexible. Arguments in NPs can reflect intransitive verb
functions, psychological predicates with two arguments, or passivized roles. Postnominal
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adverbs may be restrictive or descriptive; prenominal adverbs are often focused and
connotative. Modifier placement influences interpretation, particularly for adjectives that
shift meaning based on position.

Adjectives act as arguments when functioning as the subject within NPs, though they
cannot serve as modifiers of noun heads. Within NPs, adjectives may be coordinated or
subordinated, with coordinated postnominal modifiers offering dual interpretations - either
applying collectively or distributivity. Subordinated postnominal modifiers may narrow
the referent set. Temporal adjectives may function deictically, while relational adjectives
express intrinsic relations between entities (e.g., libri shkollor “the schoolbook™). A further
distinction can be drawn between restrictive and non-restrictive modifiers, corresponding
to intersective and non-intersective interpretations.

There also exist temporal adjectives which function deictically and anaphorically,
depending on whether their interpretation is context-dependent or grammatically anchored.

Moreover, certain adjectives allow for coordination with other modifiers, and this
conjunction may occur either pre- or postnominal depending on the type of adjective and
its semantic scope. This reflects a complex interface between syntax and semantics that
affects DP internal structure and linearization.

Nouns may also be modified by prepositional phrases (PPs) expressing complements of
the noun head (e.g., location, time, cause, manner). Some PPs, especially subject PPs, are
more tightly bound to the head noun than others. Multiple PPs of the same type can be
ordered flexibly. Sentence-level modification of nouns - particularly with argument nouns
- is also attested. Such embedded clauses parallel those modifying verbs, including
extraposed constructions.

Nouns may also be modified by DPs functioning as appositives. These structures typically
bear genitive case and may precede or follow the head noun (e.g., nxénési, njé talent i rrallé
or njé talent i rrallé, nxénési), serving as attributive elements that elaborate or specify the
referent.

Nouns in Albanian may also be modified by full clauses. These clauses - often relative or
infinitival - are generally found with abstract or eventive nouns and reflect similar selection
patterns as those found in verbs. These embedded clauses may be restrictive or non-
restrictive and may serve roles analogous to verbal complements, particularly with
nominalizations. Furthermore, noun phrases may be modified by subordinate clauses
which do not necessarily share referential identity with the noun. These extra-nuclear
clause modifiers are more common with abstract nouns and share structural features with
clausal adjuncts in VP domains.

An important subclass of such clauses involves sentential relatives introduced by relative
pronouns like gé, which may bind an argument position within the DP. These constructions
reflect the fine-grained syntactic control available within the Albanian DP, paralleling
clausal behavior.
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Syntactic functions, arguments, and thematic roles are not interchangeable. Syntactic roles
such as subject or object may bear different thematic roles depending on verb semantics.
The verb’s valency determines the number and type of arguments it selects. While person
marking indicates agreement, it reflects only one argument; valency provides a broader
representation of argument structure.

Complementizers in unmarked structures follow the verb, whether transitive or intransitive.
When multiple complementizers co-occur, SK (the argument clause) generally precedes
others for neutral order. Deviations from this order may result in marked pragmatic or
grammatical effects. Ellipsis may affect virtually all syntactic structures, not solely the
predicate.

In wh-questions, interrogative constituents move to the specifier of the complement phrase
(SL), aligning with the left periphery of the sentence where wh-features are checked. In
yes-no questions, the particle a has a function as an interrogative modal operator in the
head position Foc®, not carrying a thematic role and not undergoing movement. It may
follow topicalized elements and other complementizers.

Albanian's negation structures, though aligned with certain universal principles, retain
features that challenge aspects of standard generative theory. The negation phrase
dominates the polarity phrase (affirmation). In future or conditional constructions, the verb
raises to the EPT position within the tense phrase (SEPT), while negation precedes the
tense marker (do). Multiple negation is realized with as or kurré, forming the rheme in the
specifier and head of SFoc®.

Argument clauses are treated as complementizer phrases (SK). Verbs requiring an external
[+human] argument do not accept SKs that serve that role. Such verbs may still select
internal arguments realized as complement clauses. The transition from active to passive
entails changes in argument number and structure. Argument clauses receive thematic roles
from the predicates of matrix clauses. In instances of anaphora, where the same argument
is expressed in both matrix and embedded clause, the subject in the matrix clause functions
as a pro expletive—grammatical but thematically empty.

Substitution by infinitival clauses, often a Balkan Sprachbund phenomenon, does not yield
structurally equivalent representations due to differences in functional projections.
Infinitives express fewer functional heads than subjunctive constructions, which include
Force, Manner, and Eptim projections. This supports the hypothesis that subjunctive
substitution reflects a preference for redundant linguistic encoding.

Undeveloped verbal forms (e.g., me + participle) in Albanian represent subordinate clauses
with PRO subjects, lacking the Inflection and Manner projections and thus cannot function
as full SEPT (SInfl) or SM phrases. They are not simple SFs either, since these positions
do not accommodate particles that indicate verbal form. These clauses function as temporal
phrases (SKoh), bearing [-Time, -Inflection] features. Particles like me, pér, and njé encode
these features, whereas auxiliaries kam and jam bear [+Time].
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The paper applies Rizzi’s (1995) split-CP model - Force-Finiteness - to analyze
undeveloped forms. Here, the elaboration phrase (SShtj, FinP) connects the complement
system to the structural system. Functional projections such as TopP (Top®), AgrP, FocP,
and SForcé articulate distinct grammatical relationships. In constructions involving clitics,
a dedicated clitic phrase (SKI) is projected, requiring an intermediary projection between
SEPT and SM.

In summary, this study provides a generative account of Albanian syntax, identifying
unique structural properties while situating them within broader theoretical paradigms. In
doing so, it reveals both alignment with universal principles and divergence through
language-specific constraints. The internal structure of the Albanian Determiner Phrase
reflects a complex interaction between syntax, morphology, and discourse. From head
movement and article placement to the interaction between quantifiers, demonstratives,
adjectives, and clause-level modifiers, Albanian presents a rich testing ground for theories
of DP structure. The distinctions in adjective placement and interpretation, the use of
prepositional and clausal modifiers, and the behavior of argument-taking nouns all support
the treatment of DPs as hierarchical and derivational syntactic objects.

This paper has illustrated how DP internal structure in Albanian mirrors clausal
architecture, with multiple functional projections and interactions among syntactic,
semantic, and pragmatic features. The application of the Principles and Parameters model,
especially within its minimalist evolution, provides a robust analytical lens to capture the
richness and variability of the Albanian DP.

Keywords: Albanian language, generativist program, syntactic analysis, Nominal
Phrase, Infection Phrase, Complementiser Phrase.

202



