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Alfred CAPALIKU

KOLE MIRDITA (HELENAU). JETA DHE VEPRA.
JEHONA.

“Gjuha shqipe éshté gjaku i trupit shqiptar; sa mé e begatéshme, sa mé e
pérparuar ajo, aq mé i forté, mé i gjallé trupi shqiptar”.

E pérkohshmja “Dialeria”, prill, 1920.

Jeta dhe vepra (1900-1936)

Kolé Mirdita u lind né gytetin e Shkodrés me 24 dhjetor 1900. Qg€ né
fémijéri i vdiq babai. Kola ndogi filloren e gjysmé t€ mesmen qytetése dhe
mé tej Kolegjin Saverjan né klasat tregtare. Shkolla e jezuitéve, themeluar
me 1887 ge pajisur me shtypshkronjé dhe muze, atelie artesh plastike dhe
teatér 450 vendesh, biblioteké shkencore dhe vrojtore meteorologjike,
laborator kimie dhe aparat radiofonik, palestér sportive dhe kabinet
fizike... Qysh mé 1900 publicisti Faik Konica shkruante se ajo ishte e
zonja pér shumé puné té€ barazohej me shkollat e Francés e t€ Evropés.
Ndérsa bashkékohési i Kolés, ish-nxénési i asaj shkolle Ernest Koliqi do t’i
portretizonte jezuitét:

“Ata e lidhén rishtas menden shqiptare me gytetnin prendimore.
Nga mésuesit gjuhétaré e shkrimtaré At Antonio Busseti, At Fulvio
Cordignano, At Anton Xanoni, Zef Mark Harapi, Kol¢ Thagi, At Gjon
Pantalija; Kola i ri mori tharmin e fjalés sé¢ shkruar dhe kultin e gjuhés s¢
folur. Mjaft herét ai do té sjellé brumin e shqipes né sofrén e skenés.

Né shkurtin e 1914-és interpretoi robin zezak né& dramén e huaj té La
Moyne-sé. Po até muaj, me shokét e tij Donat Kurti, Loro Kovag¢i, Pashko
Geci mori pjesé edhe tek shfagja “Skénderbeu” e Xanonit.

Ngjarjen mé té veganté t€ jetés rinore ia shénon vénia né skené e dramés
“Deka e Skénderbeut”, mé€ 1916, ku qe autor, aktor dhe regjisor, né palkun
e punuar nga artisti Kolé Idromeno. Shfagja géndroi gjaté né repertorin e
teatrit t€ nxénésve. U dalluan pér lojén e tyre Luigj Mjeda (Skénderbeu)
dhe Rrok Gjonej (sulltani). Suksesi ge i ploté. Duartrokitjet nuk ndaleshin.

99l
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Meqg vepra nuk u botua, i njohim veg skeletin skenik, né sajé té kujtesés s¢
njé spektatori entuziast: Akti i paré: pushtimi i Shqipérisé nga turgit. Akti i
dyté: hyrja e Skénderbeut né Krujé. Akti i treté: Kuvendi i Lezhés. Akti i
katért: Skénderbeu dhe i biri. Akti i pesté: porosia e fundit pér bashkim.?
“Deka e Skénderbeut” i géndroi gjykimit t€ kohé&s jo vetém si pioniere e
teatrit kombétar, por edhe si vleré né vetvete. Shumé vite mé voné studiuesi
Kudret Velca flet:

“Drama pérshkohet nga fryma e larté patriotike dhe tregon pér njé
konceptim realist té veprés artistike... Ndaj arrin té béjé njé pé’r?ithé’sim
mé té madh ideoestetik nga ¢ 'mund té bénte njé kroniké historike.”

Né mbrémjen e 27 néntorit 1917 u dha premiera e dramés sé€ dyté té Kolé
Mirdités “Mojs Golemi”, por ajo u prit vakét nga gazeta “Posta e
Shqypnisé”. Filip Fishta ish-shok shkolle déshmon pér doréshkrimin e njé
drame té treté, qé Kolé Mirdita si natyré e ndieshme, ndoshta nga frika e
pérséritjes sé kritikés, ndoshta nga trishtimi i humbjes sé nénés, nuk pati
guximin ta vinte né skené. Subjekti thurej rreth njé legjende pas
Skénderbeut, pér Gennazanon, afér Romés, ku géndroi figurja e mbrojtéses
sé Shkodreés.*

Gjaté 1918-¢s djaloshit brun dhe elegant do t’i zgjohen interesa té reja né
letérsi e né jeté. S’do té thithé mé pluhur skene, por do ta ruajé dramacitetin
né poezi dhe do ta shprehé né prozé. Nga ana tjetér do t€ mendojé pér
studimet universitare larg dy zemrave té tij: motrés dhe Shkodrés. Njé
véshtrim plot kuriozitet 1 rrézéllen né fotografiné e mbarimit t€ shkollés,
béré né studion e Marubit.

Né vjeshtén e vitit 1919 Kolé Mirdita zgjodhi Austriné. U nis me njé
valixhe té mbushur me iluzionet e njé té riu pas Luftés Botérore.

Até€ vend mbrojtés t€ interesave shqiptare preferoi pér studime té thelluara
né teologji e né filozofi, dyzina e personaliteteve kombétare, paraardhése e
Kolés: shkrimtari At Anton Xanoni S.J.diplomati Prof.Dr. Gjergj Pekmezi.
(Vjené), poeti At Vingenc Prennushi O.F.M., historiani At Marin Sirdani
O.F.M. pérkthyesi Dom Lazer Shantoja S.J., leksikografi Dom Nikollé
Gazulli, O.F.M. melodramaturgu Dom Ndre Zadeja S.J. (Insbruk); oratori
At Anton Harapi O.F.M. gjuhétari At Justin Rrota O.F.M. (Villah);
kompozitori At Martin Gjoka O.F.M. (Salsburg), etnografi At Bernardin
Palaj O.F.M. publicisti Karl Gurakugi (Grac).

Até vend me “Kultusprotektoriat” ndaj Shqipérisé pélgeu pér arsimim té
lart€, kuarteti 1 kulturés s€ re shqiptare, bashkékohésit e Kolés: poeti
Lasgush Poradeci, shkencétari Prof.Dr. Krist Maloki (Grac), arkeologu
Hasan Ceka, biografi Skender Luarasi (Vjené), g¢ me Helenaun formuan
konstelacion.
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Dega tregtare e saverjanéve té riut Kolé Mirdita i dha formimin, ndérsa
drejtimin do ta merrte veté. Pér njé vit né Grac (Graz) perfeksionoi
gjermanishten. Pasi ndoqgi pér dy vite té tjera leksionet né Fakultetin e
Filozofisé, u regjistrua pérfundimisht né Fakultetin e Drejtésis€, po né até
qytet.

Veprimtaria patriotike e studentéve t€ shoqérisé “Albania” e pérfshiu né
vorbullén e saj qé né prillin e 1920-&s. Kola &shté njé nga tridhjeté e ca
djelmoshat g€ ideuan programin e t€ pérkohshmes ‘“Dialeria”, né Café
Greilinger, gendra e shqiptaréve t€ Vjenés:

“... studentét shqiptaré do mundin té pérmbushin detyrén e tyre duke
ndihmuar né pérparimin e gjuhés shqipe.. 20

Kolé Mirdita e vuri né jeté kété program, me emrin e artit N. Helenau.
Akronimi u formua nga Heine dhe Lenau, dy poeté gjermanishtshkrues, qé
ai 1 adhuronte. Helenau pati njé bashképunim aq t€ ngushté me “Dialering€”
sa dukej sikur revista nuk mund té dilte pa firmén e tij. Njé novelé, fejton,
tregim a poezi, por shpesh edhe mé shumé u shfagén né numrat e té
pérkohshmes nga prilli i 1920-8s gjer né tetor t&€ 1922-shit, kur revista
pérkohésisht u ndal dhe bashké me té edhe prurja e vrullshme e Helenaut né
letérsiné shqipe.

Me 1925 studentét e Gracit, né bashképunim me ato t€ Vjenés e t€ Linzit, t&
Klagenfurtit e t€ Insbrukut nxorén pérmbledhjen ‘“Naim Frashérit”.
Pérkujdesja e Kolé Mirdités dhe e Safet Butkés, e Llazar Gushos dhe Krist
Malokit pér organizimin e mbledhjes pérkujtimore t€ 25- vjetorit t€ vdekjes
s€ Naimit dhe mé pas pér hartimin e almanakut qe vérteté e madhe. Proza
poetike “Te vorri 1 Kombit”, shtypur mbas “Parafjalés” s€ grupit iniciator, u
ndoq nga firmat prestigjioze t€ Lasgush Poradecit, Asdrenit, Lumo
Skendos, Ethem Haxhiademit, prof. dr. Norbert Jokl-it etj.

Né shkurtin e 1928-¢€s, gjithnjé tek “Dialeria”, Helenau botoi krijimin e
fundit letrar. N€ korrik mbrojti disertacionin dhe u diplomua. Revista e
pércolli me respekt t€ vecanté até dhe shokét e tij, bashképunétoré té saj:
“Né motin 1928 mbaruan mésimet e veta Z.Z. Dr. jur. K. Mirdita, Dr.
rer.pol.S.Dodbiba, Comm.. Rr.Gera e Dr. rer.pol.K.Deliana... Shpresojmé
se nuk kané me u kursye pér té plotsue misionin e shenjté qé kané kundra
atdheut...”

Me t’u kthyer né Shqipéri, n€ gushtin e 1928-&s, Kolé¢ Mirdita e nisi kété
mision. U emérua funksionar né€ Ministrin€ e Drejtésis€. Si jurist né
kryeqytet u tregua shumé aktiv. Me 1929 themeloi revistén “Jurisprudenca
shqiptare” (doktrin€ e drejtési), té cilén e drejtoi dhe e redaktoi pér disa
vite. Q& né€ numrin e paré té prill-maj-gershorit publikoi artikullin
“Ckunorézimi”, aq emancipues pér shoqériné e asaj kohe. Stili profesional
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ka tek-tuk ndonjé xixéllimé t€ dikurshme arti, ndaj Kol€ Mirdita edhe késaj
here mbetet interesant:

“... né do rase té jashtézakonshme bashkéjetimi bahet i pamundun, martesa
nji humneré grindjesh e skandalesh permanente... Nji bashkéshort qé i
hyné martesés me ndergjegje té pastér e me gellim té miré nuk ka nevojé té
friksohet nga ¢ckunorézimi.” (f. 47)

Me 1929 né€ Shkodér, me rastin e 50 - vjetorit t€ shkoll€s jezuite botohet
pérmbledhja “Kolegja Saverjane”. Emri 1 Kolé Mirdités figuron né vargun
e ish-kolegjaréve g€ u shénjuan né jetén publike, si shkrimtaré, pérkrah
Karl Gurakuqit, Luigj Gurakugit, Zef Harapit, Ernest Koligit, Faik Konicés,
Hilé Mosit, Lazér Shantojés, Filip Shirokés, Kolé Thagit etj. Kol¢ Mirdita
cilésohet aty edhe si bashképunétor i t€ pérkohshmes “Dialeria”.

Mbas kétij viti Helenau hesht. Duket se angazhimi serioz si népunés né
ministri, ku sistemon legjislacionin shqiptar dhe pérkthen reformén agrare,
ia ndal temporitmin e krijimtaris€ dhe ia 1€ projektin e veprés s€ tij, t&
pashpalosur krejtésisht. Por ka edhe njé shkak tjetér ndrydhés. Me 1932
Kola preket nga tuberkulozi gérryes. Me 3 tetor 1936 ai vdes né Itali, né
sanatoriumin e Prossamasos, n€ Sondrio t€ Lombardisé. Njé doré e huaj ia
mbylli syté. ..

Jehona (1936 - ...)

Shtypi shqiptar thuajse heshti aty pér aty pér humbjen e Helenaut. Veg njé e
pérditshme e fillimtetorit 1936 né Tirané 1 kushtoi Kolé¢ Mirdités njé
shénim t€ shkurtér gazetaresk. Ndérsa e pérmuajshmja “Pérpjekja
shqiptare” e kryeqytetit e cilésoi ngjarje t€ muajit pér mbaré vendin,
shuarjen e Kolé Mirdités. Poeti 1 ri Andrea Varfi, pas analizés reale té
krijimtaris€é dhe véshtrimit panoramik té jetés s€¢ Helenaut, e p&rmbyll
artikullin:

“Djelménia humbi njé shok, njé idealist dhe njé militant aktiv né fushén e
kulturés dhe té intelektit”.”

Amplituda e jetés fizike t€¢ Kolé Mirdités ka mé tepér kontraste se sa
harmoni. I shkolluar pér tregti u mor me filozofi. Nga aktor amatoresk u
kthye né shkrimtar fin. Nga jetim i pangushéllueshém u bé frymézues
atdhetar. Nga lévrues 1 gjuhés shqipe u shfaq pérkthyes i gjermanishtes.
Nga bashképunétor t€ pérkohshmeje letrare arriti né drejtor reviste
profesionale. Nga krijues dramash u shpall gjykatés ¢éshtjesh. Nga i ri
energjik u shénjua i sémuré fatal.

Frekuenca e jetés artistike t€ Helenaut €shté mes prozés elegante dhe
poezisé€ s€ kultivuar, mes perlave té folklorit dhe xhevahireve botérore, mes
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koloritit t€ ndritshém dhe monokromit gri, mes Naimit dhe Leopardit, mes
luleve dhe vajzave, mes t€ gjalléve dhe t€ vdekurve, mes pasionit dhe
zhgénjimit, mes Shkodrés dhe Gracit, mes influencave kulturore dhe
ruajtjes s€ identitetit, mes tradités romantike dhe prirjeve moderne, mes
botimit t&€ shpeshté dhe heshtjes s¢ gjaté, mes afirmimit jashté shtetit dhe
njohjes brenda vendit.

Ashtu si jeta e tij e shkurtér, por e larmishme; ashtu si vepra e tij e paktg,
por cilésore; ashtu edhe interesimi 1 kritikés pér Helenaun €shté fragmentar,
por vlerésues.

Me 1940 kritiku konstruktiv Vangjel Koca mbasi véren se novela shqiptare
gjendej ende né njé epoké trasformimi vleréson se “... Helenau dhe
Platonicus na falné novella shumé té mira.. B

Me 1941 Helenau institucionalizohet mbasi hyn n& librin e leximit pér
shkollat shqiptare “Rreze drite” me novelén “Nana”. Patetike e quan né njé
shqyrtim estetik Filip Fishta. “Gjithcka asht rendue si né nji mjes poetik.”
Atmosferén pérmalluese t€ Helenaut ai e gjen té pérshkruar edhe nga Ernest
Koliqi.

Me 1942, gjashté vite pas vdekjes, Helenau vazhdon té jeté ndér talentet
letrare né fuqi, si “nji punues i miré i novelés shqiptare.”™® Profesor Filip
Fishta e shqyrton Helenaun si njé nga fytyrat letrare t€ Shqipéris€, por qé
paraqet “... njé kohé letrare té novelés soné, e cila nuk géndroi né drejtim e
né rrugé té tij.”11

Me 1944, kritiku i r1 Qemal Dragini zbulon:

“Shkrimet e Helenaut paragesin njé shpirt té ndieshém me njé boté
shpirtnore gjithmoné né trishtim e qé orvatet me arrijté népér mes té vargut
e té shprehjes, shfrymjen e dufeve qé i lidhen ny pé'rmbrena’a.’’12

Ardhja e metodés sé realizmit socialist né letérsin€é dhe né€ kritikén
shqiptare béri q€ t€ heshtet tepér gjaté pér njé autor aspak té€ angazhuar e
krejt intim, tejet delikat e aq sentimental, si Helenau.

Vetém né vitin 1959, me kujdesin e studiuesit Jup Kastrati q¢ mblodhi e
redaktoi veprén e Helenaut t&€ shpérndaré né shtyp, u bé i mundur botimi 1
librit “Trandafila qé s’celin pér ne” (vjersha dhe tregime), n€ Tirané, n€ 100
fage, me format 12x16 centimetrash.

Edhe pse Jup Kastrati ngulmonte se “Kontributi qgé ka dhéné Helenau me
veprat e tij modeste dhe vecanérisht me prozén e bajné qé té zajé njé vend
té merituem né historiné e letérsisé soné té pamvarésisé”13, prap se prap
censura ideologjike ndaloi botimin e dy prozave: fejtonit “U njallé
Mascagni?” dhe novelés “Andej vorri”. Pavarésisht nga kjo, dalja e véllimit
té hollé ndikoi né rikujtimin e figurés s€ Helenaut dhe né€ njohjen mé té
ploté e mé té thellé t& krijimtarisé sé€ tij mikse.
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Po até vit, studiuesi Nasho Jorgaqi sheh njé grup tresh poetésh té vdekur:
Gaspér Pali, Kol€ Mirdita, Veli Stafa:

“Ata krijuan né periudhén e letérsisé sé indipendencés, qené té pérparuar
né jeté e né letérsi... trajtuan pothuajse njé tematiké dhe iu afruan njéri-
tjetrit, kush mé shumé e kush mé pak né ményrat e tyre letrare” ™

Pas kétij viti Helenau hyn pérfundimisht n€ programet shkollore ku
pérmendet si emér, pa u cituar me vepér, ndérsa né programet universitare
trajtohet si shkrimtar minor.

Mg 1966, studiuesi Mark Gurakuqi ndjen lidhjen e krijimtarisé s¢ Helenaut,
veganérisht me até t€ Gaspér Palit, késisoj:

“Te té dy kujtimet e feminisé, malli pér vendlindjen, pérshkrimi i qytetit e i
Jjetés sé tij zané njé vend té dorés sé paré... As njani, as tjetri nuk depértuan
né “lagjen e varfun” té Migjenit, por prap, té dy, s’qéndruen sodités té
thjeshte.”*

Pértej perdes sé hekurt, mé 1973 studiuesi i letérsis€ Ernest Koliqi
theksonte:

“Pasunija letrare e nji kombit pérmban shkrimtaré té médhenj dhe
shkrimtaré dytaniké (ecrivains mineurs), té ciléve nuk u duhet mohue
randésija. Shpesh né dytanikét, shpirti i mshehté autokton shfaget i
vetvetishém e i kulluet dhe na zbulon veti té panjoftuna té brumit toné
kombétar.™*®

Pas njé heshtjeje sérish tepér té gjaté, me 1983, tek “Historia e letérsisé
shqiptare” vepra dramatike, poetike dhe ajo né€ prozé e Helenaut vihet né
dukje, por ve¢ né sfondin letrar t€ koh&s dhe asnjéheré né ményré specifike.
Me 1985 Fjalori enciklopedik shqiptar e trajtoi Helenaun si z€ t€ vogél, pa
shoqérim me fotografi. Me ardhjen e pluralizmit nis rivlerésimi i veprés sé
tij.

Mg 1996, studiuesja Miaser Dibra, né formén e shprehjes gjen pika takimi
mes tre shkrimtaréve t€ dekadés sé treté té shekullit XX:

“Interesant éshté fakti se disa autoré mbeten poeté edhe kur shkruajné né
prozé. P.sh. prozat e Migjenit ka raste kur mund t’i rendisésh né vargje e
ato té fitojné ritmikén e duhur pér té tingélluar poezi. E njéjta gjé ndodh me
disa proza poetike té Helenaut, tek ndonjé prozé e léné nga Gaspér Pali”t
Né vitin 2000, studiuesi Nasho Jorgaqi e zgjeron grupin tresh t€ poetéve té
vdekur (Helenau, 36 vjeg; Gimi, 26 vjeg; Platonicus, 25 vjec: Kol€ Mirdita,
Gaspér Pali, Veli Stafa) duke pérfshiré edhe Migjenin, 27 vjeg; pér pasojé
e zmadhon vlerén e katérshes letrare:

“Ndonése pérfagésonin individualitete pak a shumé té ndryshme ata i lidhin
disa rrethana té pérbashkéta jetésore. Jeta e tyre ishte pleksur ngushté me
Shkodrén, jo vetem se kishin kaluar aty fémininé e rininé, ishin mékuar me
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traditén e saj té pasur kulturore, kishin frymézime dhe motive nga mjedise
sociale té njéjta, por qé té katér vuajtén dhe vdigén nga tuberkulozi né njé
moshé fare té re. Humbja e tyre brenda pak vitesh éshté njé nga humbjet
mé té dhimbshme, e pangjaré ndonjéheré né letérsiné shqiptare.”18

Mg 2002 autori i njé monografie pér Gaspér Palin shénon se “Letrave
shqipe iu pérsérit, si njé skemé a si njé makth vdekja e poetéve né rini™t®
duke shtuar se shuarja e yllit t€ Helenaut, Migjenit, Platonicusit, Gimit
pikélloi vecanérisht kolegét e penés, g€ mbetén me nga njé frymézues mé
pak.

Me 2003 studiuesja Fatbardha Hoxha pikas toposet letrare-artistike té
Helenaut:

“Njé varr i té shtrenjtés néné qé la né qytetin e lindjes, njé dashuri e
parealizuar jané té pranishme né vargjet e tij 20

Me 2004, studiuesi Ali Xhiku duke gjetur fillin e hollé¢ bashkues mes
prozés s¢ Mithat Frashérit dhe t€ Helenaut (dhe mé pas me fillin mjaft té
dendur t&€ Ernest Koliqit), pérgjithéson se “proza e shkurtér shqipe né vitet
'10-20 té shekullit té kaluar vazhdonte té mbetej né fillimet e saj, po e
ndiente shpejt nevojén e ndryshimit té ményrés sé komunikimit me lexuesin,
po kérkonte pjesémarrjen e tij, né procesin e njohjes (receptimit) dhe té
interpretimit té teksteve té sa 2

Edhe sot kjo pjesémarrje e lexuesit né njohjen e shtyllave té tradités vlen
pér té pércaktuar preferencat e tij ndaj autoréve qé lan€ pas hijen e bukur e
té ploté t& veprave. Aq mé tepér duhet kjo pjes€émarrje e lexuesit, né€ tekstin
e ndérpreré t€ Helenaut, q€ sa jep xixéllim ka nevojé pér ndri¢im.
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23.

2. Shih N.N.: “A do té treten dorshkrimet?” tek “Vepra Pijore — Kalendari”, n. 33,
Shkodér, 1924, fq. 20-23.

3. Kudret Velga: “Zhvillimi i teatrit né dhjetévjecarin e paré pas shpalljes sé Pavarésisé
dhe roli i tij shogéror”. Rev.”Néntori”, Tirané, Nr. 12/1982, f.112.

4. Shih Prof. Filip Fishta: “Fytyra letrare t&€ Shqipnis. Helenau”. Gaz. “Tomori i vogél”,
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5. Pa autor: “Mbi rasén e lindjes sé “Dialériés””. Rev. “Dialeria”, Vjeng, Viti I, Nr. 1
prill 1920, f. 2.
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17. Nasho Jorgaqi: “Pionier i poezisé moderne” tek Gaspér Pali “Bised€ me vetvedin”,
Tirané, 2000, f. 3.
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Kolé Mirdita (Helenau). His life and work. The Echo.

SUMMARY

Kolé Mirdita’s artistic work Helenau lies in between elegant prose
and cultivated poetry, passion and disappointment, Shkodra and Graz,
cultural influence and long-established identity, romantic tradition and
modern inclination. The fragmentary text of Helenau represents a sparkle of
the XXth century that needs to be highlighted by the present reader.
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Shaban SINANI

SPROVE PER NJE PERIUDHIZIM
TE VEPRES SE KADARESE

1.1. Ismail Kadare éshté njé shkrimtar q€ z&é vend gendror né letérsing
shqipe t€ gjysmés s€ dyté té€ shekullit t& 20-t&.

Pa dyshim, ai €shté shkrimtari pér t€ cilin éshté diskutuar mé shumé si né
vendin e tij t€ lindjes ashtu dhe jashté n€ Peréndim. Kjo ka shpjegimin e
vet. N€ rastin e . Kadaresé letérsia ishte jo vetém ¢éshtje leximi, por dhe
njé c¢éshtje publike. Romani “Dimri i vetmisé sé madhe”, pér shembull, u
prit me nj€ fushaté€ t& pergjithshme né shtyp, q€ zgjati mbi nj€ vit, ku morén
pjesé vrojtues vullnetaré t€ vijés s€ partisé, botuesit e redaktorét,
shkrimtarét e gazetarét, zyrat e ngarkuara me shtypin, funksionarét e partisé
komuniste dhe t€ shtetit. Qindra letra e artikuj u shkruan dhe u botuan pér
kété€ roman, nga zyrtarét e nga populli, sidomos né€ té€ pérjavshmen e vetme
letrare dhe né gazetén e rinis€, derisa vet¢ E. Hoxha u shpreh se ishte
ekzagjeruar dhe duhej mjaftuar me aq’.

Kryeargumenti i debateve pér letérsiné e 1. Kadaresé lidhet me raportet e
saj me shtetin, me pajtimet dhe mospajtimet e saj me politikén zyrtare. A
éshté I. Kadare njé shkrimtar i realizmit socialist, madje a é&shté I.
Kadare shkrimtari m€ i réndésishém i realizmit socialist? A e ka
deformuar veprén e tij konformizmi politik dhe a i ka shérbyer kjo vepér
si vitring regjimit komunist? - jané pyetje parésore t& kritizeréve®.
Pérkundrazi, pjesa tjetér pohon me vendosméri “pérparésiné e
disidencés artistike té gjithhershme té Kadaresé™, duke shtuar se
“Kadareja yné e sulmoi qé herét diktaturén, kur ajo ishte né kulmin e
fuqisé sé saj pérbindé'shore”A, se “Kadare éshté njéri prej mé té paréve

! Vetém vérejtjet e drejtorit té shtépisé botuese pérbénin njé “material prej 27 fagesh”,
g€ nuk éshté gjendur n€ fondet arkivore. Shih mé holl€sisht: Sh. Sinani, “Njé dosje pér
Kadarené II”, Tetové, 2005, f. 286.

2 N& “Dictionaire mondiale des littératures” (P. Mougin et K. Haddad-Wotling), Paris,
2002, nga letérsia shqipe gjenden 27 zéra dhe paraqitja e letérsisé sé realizmit socialist
nis me prozén e I. Kadaresé, S. Godos e té tjeré né vijim.

® M. Zeqo, “Kadareja éshté apeli i kombit”, né “Zéri i Rinisé”, 2 néntor 1991.

* Shih: V. Zhiti, art. i botuar né t& pérditshmen “Rilindja demokratike”, 18 tetor 1992.
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sulmues té stalinizmit, shkrimtar qé godet totalitarizmin®>, se ai shkroi
njé vepér t€ drejtuar “térésisht kunder totalitarizmit”.

Kjo ményré t&€ diskutuari éshté bartur dhe né€ polemikat jashté vendit, t&
cilat kané krijuar shabllonet e veta. “Ismail Kadare: Modern Homer or
Albanian Dissident?” éshté titulli i studimit té¢ Peter Morgan, njérit prej
njohésve t& pérmendur t& prozés sé tij°. | njéjti autor i sheh si nocione
kushtézuese letérsing, disidencén dhe indentitetin shqiptar né veprén e
Kadaresé&'.

Ky &shté njé debat i ndérlikuar, qé¢ komplikohet edhe m& shumé nése
shtojmé edhe kéto arsye:

1.2. Vepra e¢ Kadaresé ka pasur gjithnjé dy lexime paralele, t&
pangjashme, brenda dhe jashté vendit. N& Peréndim ajo lexohej jo
vetém si letérsi, por dhe si njé mundési pér t€ kuptuar se ¢faré ndodhte
né njé vend krejt t&€ mbyllur si Shqipéria. Brenda vendit lexohej edhe
pér t& verifikuar se deri ku mund té shkonte liria ¢ mendimit.

1.3. Vepra e Kadaresé¢ edhe né Shqipériné shtetérore &shté lexuar krejt
ndryshe né periudhén e shoqérisé s€ vigjilencés e krejt ndryshe pas viteve
1990, né kushtet e shoqérisé s€ hapur. Deri n€ rénien ¢ mureve letérsia e
Kadares€ ¢mohej sé€ pari pér fuqin€ e saj si faktor pér 1€vizje mendimi dhe
pastaj si kumt estetik. Poema e zhdukur “Pashallarét e kuq”, e dérguar
pér botim né vitin 1975, ku E. Hoxha krahasohej me Krishtin shpétimtar
(“Salvatore Mundi”), né kohén kur u dénua ge cilésuar antikomuniste,
antishtetérore, antiparti; kurse sot lexohet mé shumé si njé vepér qé e
kontestonte sistemin politik nga géndrime té njé skaji tjetér, nga qéndrime
mé-se-komuniste®,

1.4. Veté vepra e Kadaresé ka kaluar né€ njé proces té gjaté qortimi e
vetéqortimi, n€ shumicén e rasteve t€ imponuar. “Gjenerali i ushtrisé sé
vdekur” u qortua pér pacifizém e altruizém tek kundéshtarét, gjenerali
para s€ gjithash, dhe u ripunua prej autorit; “Dimri i vetmisé sé madhe”
u qortua pér errési, humbje té perspektivés, degjenerim, dekadencé,
kundérvénie brezash, ankth ekzistencial, dhe gjithashtu u ripunua prej
autorit. Por nuk mungojné dhe rastet e ripunimit vullnetar t€ veprave
prej shkrimtarit: “Dasma” u kthye nga roman né novelé, “Késhtjella” u

®> A. Vinca, art. i botuar né “Drita”, 19 shkurt 1995.
® Peter Morgan, art. i botuar né “World Literature Today”, vol. 80, 2006/5, p. 7-11.
" Peter Morgan, “Ismail Kadare’s The Shadow: Literature, Dissidence and Albanian
Identity”, botuar né “East European Politics and Society”, 2008/22, p. 402-424.
® Pér karakterin euro-lindor t& késaj dukurie, t& letérsisé brohoritése me synim
pérgeshjen pérmes stérzmadhimit shih Paul Goma, “Care nu S-au frdant”, né
“Haemus” 2-3/1999, f. 278.
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ribotua me shtesa té véllimshme qé ndryshojné jo vet€ém formén e
veprés, por edhe kumtin e saj: nga pérligjje e izolimit né botimin e
fundmé vepra kthehet n€ akuzé pér vetévecimin dhe antinomia universal
“té vetét - té tjerét” merr peshé themelore. Pér té kuptuar ndryshimin
midis “Késhtjellés” dhe “Rrethimit” mjafton t€ késhillohet parathénia e
studiuesit Matteo Mandala pér botimin e fundmé té késaj Vepreg. Kéto
gortime e vetéqortime e kané véshtirésuar debatin dje dhe sot, duke
shtuar c¢éshtje té tekstologjisé kritike, té€ filologjisé€, t€ krahasimit dhe
stabilizimit t& tekstit, t&€ dallimit t€ vullnetit krijues prej imponimit sé
jashtmi. Pér mé tepér q€ ripunimet, duke pasur heré-heré dhe karakter
dekonteksualizues, kané cuar deri tek koncepti i kritikés krahasuese
“midis motérzimesh”. Pér motérzime €shté folur jo vetém pér rastin e
romanit “Késhtjella”, por edhe pér “Gjeneralin e ushtrisé sé vdekur”,
“Dimrin e vetmisé sé madhe” etj. Dekontekstualizimi &shté njé prirje e
hershme ¢ 1. Kadaresé, sidomos sa i takon ciklit perandorak, por
theksohet sidomos né€ periudhén pas viteve 1990, qé éshté periudha e
vetéstabilizimit prapavajtés té tekstit letrar.

1.5. Letérsin€ e Kadaresé e b&jné mé t€ diskutueshmen né gjysméshekullin e
fundmé edhe disa pikénisje specifike t€ grupeve sociale t&€ lexuesve.
Kriticizmi ndaj tij nxitet pér shembull pse nuk ka ¢muar letérsiné e Fishtés,
pse ka aluduar pér ekzotizém e lévdim té prapambetjes prej E. Koliqit
(identifikuar me Besian Vorpsin né “Prilli i thyer”), pse i ka satirizuar figurat
¢ klasave té pérmbysura (plaka Nurihan dhe Ekrem Fortuzi tek “Dimri i
madh”, Mukadesi dhe Adrian Guma tek “Néntori i njé kryeqyteti”). Shkaqe
té tilla ggenden me shumicé kurdo dhe nga kushdo.

Koha qé ka kaluar prej rénies s€ mureve ka gené e mjaftueshme pér té
provuar se ky diskutim nuk 1 shton gj€ njohjes s€ veprés s¢ Kadares€, sepse
letérsia e tij €shté lexuar dhe lexohet me té€ nj&jt€n kénaqési estetike,
pavarésisht prej formimit, orientimit dhe bindjeve ideologjike té lexuesit.
Pér t€ nuk ka shumé réndési nése Kadare ge njé shkrimtar 1 angazhuar apo
njé qortues 1 regjimit. Pér lexuesin ka réndési qé letérsia qé€ ai ka shkruar
ofron shije estetike dhe gjendje emocionale.

1.5.1. Pak shkrimtaré ka né€ pes€ shekuj letérsi shqipe qé jan€ béré
fenomene evropiane. Prej Marin Barletit tek G. de Rada, prej Faik
Konicés e Fan Nolit tek Kadare, véshtiré se mund té gjenden emra té
tjeré q€¢ mund t€ ndérfuten.

® M. Mandala, “Késhtjella e letérsisé dhe themelet e poetikés kadareane”, parathénie
pér romanin “Rrethimi”, “Kadare, Vepra”, véllimi i treté, Onufri, 2008, f. 9-29. Njé
variant mé i zgjeruar i kétij studimi &shté botuar né té njéjtin vit né revistén “Hylli i
Drités”.
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Ismail Kadare u shfaq né letérsiné shqipe né njé kohé krize letrare té
pérgjithshme. E. Koligi e M. Camaj ishin larguar nga vendi. At Gjergj
Fishta, Faik Konica, Mit’hat Frashéri dhe G. Schiro-i ishin ndaluar si
shkrimtaré reaksionaré. Migjeni kishte vdekur para kohe. Lasgush
Poradeci e Mitrush Kuteli kishin vendosur t€ heshtnin. Edhe njé pjes€ e
shkrimtaréve revolucionaré a pérparimtaré¢ (Musine Kokalari, Sejfulla
Maleshova, Qemal Dragini, Kasem Trebeshina) ishin dénuar e ndaluar
politikisht. T€ vetmit qé bénin letérsi ishin shkrimtarét antifashisté. Por
mjetet e tyre figurative tashmé ishin ndryshkur e konsumuar; programi i
tyre poetik dhe letrar ishte shterruar. Poezia dhe proza kishin mbetur té
mbérthyera né madhéshtimin e luftés; letérsia e karaktereve mungonte.
Mbi té gjitha mungonte poezia e un-it, e subjektit. Kjo kriz€ inkurajoi
rebelimin dhe refuzimin estetik t&€ gjendjes. N¢ fillim ky ge njé refuzim i
kujdesshém. Slogani mé 1 hershém 1 brezit t€ viteve 1960 ishte: “Tradité
natyrisht, por jo stampé!”™. Mé voné ndarja me brezin e shkrimtaréve
antifashisté u bé mé e preré dhe mori karakterin e konfliktit mes dy
brezave.

1.5.2. Brezi i viteve 1960 e konsolidoi shumé shpejt vetveten. Mund té
duket paradoksale, por né€ konfliktin me “t€ vjetrit” 1. Kadare u ndihmua
sa nga mbéshtetja politike q€ iu dha brezit té ri prej politikés shtetérore, aq
dhe nga manifesti 1 futuristéve 1 Filippo Tommaso Marinetti-t n€ anén
estetike. Prishja e rehatis€ né art, prirja pér aventuré estetike, demistifikimi
1 s& shkuarés, ikonoklastia ndaj paraardhésve, miti 1 industrializimit,
shkatérrimi 1 sintaksés (gjegjésisht 1 gjedheve t&€ vargézimit), hyjnizimi i
lufté€s dhe barazimi i saj me njé kategori estetike dhe morale (“homo
militans”), ikja prej kohé&s dhe hapésirés (“koha dhe hapésira vdigén dje”,
“uomo volans”), njeriu-dinamit, pér¢gmimi i ndjenjés, apokaliptizmi dhe
fryma e pérgjithshme e pé€rmbysjes, qé ishin kanonizuar né manifestin e
Marinetti-t*, u pérvetésuan pa bujé sidomos nga I. Kadare dhe disa poeté

10 Artikulli i D. Agollit “Tradité natyrisht, por jo stampé” u botua né t& pérjavshmen
“Drita”, mé& 27 gusht dhe 3 shtator 1961. Autori, qysh né hyrje t& artikullit, thekson
se ¢éshtja né diskutim “nuk éshté ajo e metrit té vargjeve, por e ményrés sé té
krijuarit poetik”. Brezin e poetéve té rinj autori e vegon si njé grupim poetésh qé
“mundohen té jené mé realisté né poeziné e tyre”. Termi “realizém socialist” né
artikull pérmendet vetém né pérgjithési. N¢€ térési autori pérqesh ményrén folklorike
té€ vjershérimit.

1 Shih: “Manifesto del Futurismo™, citohet sipas botimit né “Le Figaro” - 20 Fevrier
1909: Art. 1: “Noi vogliamo cantare [’amor del pericolo”. Art. 2: “Il coraggio, [’audacia,
la ribellione, saranno elementi essenziali della nostra poesia”. Art. 3: “Noi vogliamo
esaltare il movimento aggressive”. Art. 4: “Noi affermiamo che la magnificenza del
mondo si e arricchita di una bellezza nuova; la bellezza della velocita”. Art. 5: “Noi


http://it.wikipedia.org/wiki/Le_Figaro
http://it.wikipedia.org/wiki/20_febbraio
http://it.wikipedia.org/wiki/1909
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té tjeré, duke u véné né funksion t& njé frymézimi poetik qé shkonte krejt
né pajtim me politikén komuniste. Poemat “Shekulli i 20-1&”, “Poemé
blindazh” (“Poemé e ashpér”), “Endérr industriale”, “Vitet gjashtédhjeté”,
“Buzéqeshje mbi boté”; si dhe vjershat: “Antena”, “Nisja e shqiptaréve né
lufte”, “Kthimi i shqiptaréve nga lufta”, “Kénga e ushtaréve té vjetér”,
“Toka kufitare”, “Naté teletajpesh”, po dhe té tjera vepra si kéto, né
poetiké mbéshteteshin né traditén e De Radés e t€ Migjenit, né parime
pajtoheshin me futurizmin dhe né pérmbajtje paraqiteshin si frymézime
komuniste™. N& poeziné “Pércjellje vargjeve”, qé Kadare e botoi mé 1961
dhe mé voné e ka quajtur “njé lloj manifesti poetik™ si emra referencialé
pérmenden Migjeni, Majakovski dhe Walt Whitman. Edhe poezia “Sfidé”,
botuar né t€ njéjtin vit, gjithashtu e cilésuar nga autori “vjershé né trajté
manifesti letrar”*, né thelbin e vet ka ndarjen prej poetéve “té poezisé sé
deklasuar”, “fanatikéve té artit”. Njé pajtim i ngjashém i mitit komunist t&
industrializimit dhe pérmbysjes me manifestin e futuristéve déshmohet dhe
né€ poemat “Alarme té pérgjakura’ e “I pérkasim komunizmit” t&€ F. Arapit
dhe “Vdekje peréndive” t&€ Xh. Spahiut. Lufta né kéto vepra barazohej me
njé kategori estetike, ikonoklastia futuriste kundér bibliotekave dhe
muzeve né poeziné€ e re shqipe po merrte karakterin e njé ikonoklastie té
vérteté: kundér klerit, faltoreve, intelektualéve borgjeze.

vogliamo inneggiare all’'uomo che tiene il volante, la cui asta ideale attraversa la Terra,
lanciata a corsa, essa pure, sul circuito della sua orbita™. Art. 7: “Non v’eé piu bellezza se
non nella lotta. Nessuna opera che non abbia un carattere aggressivo puo essere un
capolavoro. La poesia deve essere concepita come un violento assalto contro le forze
ignote, per ridurle a prostrarsi davanti all ' uomo”. Art. 8: “ll Tempo e lo Spazio morirono
ieri. Noi viviamo gia nell’assoluto, poiché abbiamo gia creata [’eterna velocita
onnipresente”. Art. 9: “Noi vogliamo glorificare la guerra - sola igiene del mondo - il
militarismo, il patriottismo, il gesto distruttore dei libertari, le belle idee per cui si muore
e il disprezzo della donna”. Art. 10: “Noi vogliamo distruggere i musei, le biblioteche, le
accademie d’ogni specie, e combattere contro il moralismo, il femminismo e contro ogni
vilta opportunistica e utilitaria”. Art. 11: “Noi lanciamo per il mondo questo nostro
manifesto di violenza travolgente e incendiaria col quale fondiamo oggi il futurismo
perché vogliamo liberare questo paese dalla sua fetida cancrena di professori,
d’archeologi, di ciceroni e d’antiquari. Noi vogliamo liberarla dagli innumerevoli musei
che la coprono tutta di cimiteri”.

2D, Agolli, né artikullin e cituar, vegon poemén e I. Kadaresé “La¢”, qé do & jeté mé voné
dhe mjedisi i veprimit t€ karaktereve dhe ngjarjeve t€ romanit “Dasma”, si poema e
industrializimit, dhe ¢gmon shumé faktin q€ poeti “ka kapur embrionin e késaj dukurie té
re”. Né vijim ai pérmend se poetét e rinj, “gé shkruajné pér shekullin e 20-té, pér raketat,
pér qytetet industriale, pér nailonin e perlonin”, nuk duhet t€ harrrojné se ekziston dhe
buka, kalliri, ugari.

B3 1. Kadare, “Vepra”, véllimi i shtaté, Onufri, 2008, f. 369.

Y «Kadare - Vepra”, véllimi i shtaté, Onuftri, 2008, f. 370.
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Botuesi rus i lirikave t€¢ Kadaresé, David Samoilov, duke veguar poemén
“Taksi drejt pafundésisé”, e pati vérejtur 1 pari kété ndikim t€ poetikave
peréndimore™, por pa e pérmendur futurizmin me emér™. Futurizmi né
formé, 1 shartuar me njé frymézim t€ singert€ komunist, ka t€ ngjaré té jeté
lehtésuar prej poezis€ s€¢ Majakovskit, edhe kjo me dy faza pa kufij t&
qarté17. Veté Kadare pohon se “libri me vjersha e poema “Shekulli i 20-té”
ishte ndér librat mé té liré e mé skandalozé té kohés jo vetém né Shqipéri,
por né krejt perandoriné komuniste™®, por pa e identifikuar se nga
¢’poetiké 1 vinte kjo liri, pa pérmendur futurizmin. Kjo &shté periudha e
iluzioneve, e besimit se shogéria ¢ s¢ ardhmes, utopia komuniste, do té
garantonte nj& Shqipéri tjetér. Nuk ka né€ két€ fazé n€ veprén e Kadaresé, né
prozé e poezi, asgjé prej aluzioni. Ka vetém njé pajtim té€ pashpallur: koha
politike kérkonte ndértimin e utopisé€ s€ njé shoqérie ideale t€ s€¢ ardhmes;
futurizmi u ofronte shkrimtaréve mundési teknike pér shkatérrimin e
mjeteve té vjetra t€ shprehjes dhe ndértimin e njé poetike t€ re. Dhe kaq liri
mjaftonte. Bindje dhe besim né utopiné kundrejt njé€ lirie poetike.

NE njé fazé té mévonshme, shumé té shpejté, 1. Kadare shfaget si
prozator. Me botimin e paré€ t€ romanit “Gjenerali i ushtrisé sé vdekur”
dhe pastaj t&€ “Pérbindéshit” (q€ u ndalua deri né vitin 1990), mund té
flitet pér njé fazé té provokimit formal-estetik. “Kroniké né gur” dhe
“Gjenerali ...” e larguan luftén antifashiste shumé nga pasqyra e
letérsisé. “Pérbindéshi” shthuri strukturén e romanit, sidomos unitetin e
koh&s dhe té& karaktereve. “Kroniké né gur”, veg¢ té tjerash, provoi
shartimin e gjinive, qé ishte njé modé e letérsisé evropiane, duke
bashkuar: narracionin, kronikat dhe ditarin. Pér kété vepér pati kritika
pér ndikim té€ psikanalizés frojdiste, e quajtén njé vepér qé s’ka lidhje
me realizmin socialist. Megjithaté, kjo fazé provokimi ka t€ bé&jé
kryesisht me formén dhe nuk e prek ideshmériné.

15 shih gjithashtu: 1. Kadare, né: “E vérteta qé del nga gilarét - dialog me Stéphane
Courtois”, botuar né “Vepra”, véllimi i 20-t€, Tirang, 2009, f. 449-452.

16 «pa formé éshté gielli / si tru idioti” éshté cilésuar vargu qé e detyroi D. Samoilovin “#é
shkruante né parathénien e librit se Ismail Kadare ka ndikime nga modernizmi
peréndimor”. Shih: S. Bejko, “Gjysmé shekulli poezi”, parathénie né “Kadare - Vepra”,
véllimi i 7-té, Onufri, 2008, f. 11.

Y'N& fillimet e veta, “ardhétarét”, qé themeluan futurizmin rus, kishin njé program ku
“bashkoheshin si kérkesat pér demokratizimin e arteve, pérbuzja e artit té “elités”,
ashtu dhe individualizmi ekstrem gé shpallte autonominé absolute té krijimtarisé”.
Shih pér mé shumé: A. Tufa, “Poetiké apo politiké”, botuar né “Poeteca”, 2009, nr.
14, f. 79.

18 1. Kadare, “Pesha e kryqit”, Paris, 1991, f. 23,
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1.5.3. Nuk mund t& pérjashtohet njé fazé e treté, ku éshté véshtiré té
ndahet frymézimi, pranimi vullnetar i realizmit socialist, prej ndikimit apo
imponimit t& kanoneve zyrtare. Né vitin 1968 ai boton véllimin “Motive
me diell”, me poezi t€ tilla, si: “Dalja e shqiptaréve nga Traktati i
Varshavés” dhe “Shqiponjat fluturojné lart”, “qé e vuné Kadarené ndér
shkrimtarét mé prané partisé™®. Dy poemat e njohura: “Shgiponjat
fluturojné lart” dhe “Pérse mendohen kéto male”, si dhe romani
“Késhtjella”, 1 shkruar né¢ 500-vjetorin e vdekjes sé Gjergj Kastriotit,
mbajné shenjén e késaj faze. Botimi 1 romanit “Késhtjella” pérkon
njéherésh me daljen e Shqipérisé nga Traktati 1 Varshavés dhe fillimin e
vetévecimit t€ vendit ndaj botés. Nése né gjithé periudhén e mévonshme
historia ka gené gjithnjé njé shkas pér aludim kundér bashkékohésisé, né
két€ roman aludimi - t€ paktén sipas receptuesve t& paré - ishte pér ta
lartésuar epokén e re. Ikja prej historicizmit dhe aluzioni pozitivist pér
Shqipériné e rrethuar, pér qéndresén historike, pér demonét e pafundmé
pérqark saj, bashkojné vullnetarizmin me kanonizimin. “Dasma” do té
ishte 1éshimi i fundmé 1 késaj periudhe. Mé voné Kadare romanin
“Késhtjella” do ta ripunonte thellé, kurse “Dasmén” do ta qortonte mé
shumé se gjithé kritikét e tij: Arshi Pipa, Martin Camaj, Bilal Xhaferi,
Rexhep Qosja®.

1.5.4. Tronditjet ¢ médha té shkaktuara nga “Brezi 1968” né gjithé
Evropén lané gjurmé t€ forta dhe né krijimtarin€ e I. Kadaresé. Pér heré té
paré né art e né letérsiné shqipe u rikthye njé shije peréndimore. “Albin
Michel” botoi fréngjisht “Gjeneralin ... ” (1971), vepér qé u miréprit nga
lexuesi dhe kritika frénge. Botimi i késaj vepre né Peréndim shenjon
ndryshimin rrénjésor té sjelljes shtetérore ndaj shkrimtarit. Brezi 1 vjetér i
shkrimtaréve dhe kritikéve u egérsua jashtézakonisht. “Kété roman e botoi
borgjezia dhe kjo nuk mund té pranohet”, thuhet né€ njé raport t€ policisé
politike t& kohés. Egérsimi ndaj I. Kadaresé u shtua edhe mé kur disa pre;j
shkrimtaréve t€ rinj u bashkuan me t€ vjetrit pér t€ penguar “té
pérkédhelurin e Peréndimit”: “Tani gé me té vjetrit i lamé hesapet, duhet té

9 F. Arapi, “Kujtohem qé jam”, Tirang, 1997, f. 228.

% Recensioni i Martin Camajt, mé pak i njohuri né studimet shqiptare pér kété
polemiké, me titullin “Dasma” - romani i ri i Ismail Kadares”, u botua né “Shéjzat”
- “Le Pleiade”, Romé, 1967/9-12, f. 469-472. Ndérsa studiuesi Rexhep Qosja, né
librin e tij “Panteoni i rralluar”, Prishting, 1973, f. 191, shprehej: “Me “Dasmén”
Ismail Kadare kryen njémend njé detyré té larté morale e shogérore, dhe me
pérmbushjen e saj romani i tij do té harrohet, ashtu si¢ harrohen edhe dasmat mbas
tri ditésh”. Nga 1 njéjti autor gjithashtu: “Teoria e njé romani”, né: “Kritika
letrare”, Prishting, 1969, f. 177-192.
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béhemi bashké pér t’i treguar vendin 1. Kadaresé”, thuhet té njéjtin
raport21. Letérsia e 1. Kadares€ ishte béré tashmé faktor ndikimi dhe
pikérisht pér kété arsye mbikéqyrej jo vetém prej zyrave té ngarkuara me
botimet, por dhe nga policia politike. Ndérkaq ndikimi peréndimor po
zgjerohej. Radio Tirana transmetonte drejtpérsédrejti emisionin e Radio
Italia-s “Canzonissima”. Frekuencat ¢ televizionit shqiptar kishin dalé nga
kryeqyteti e po pérhapeshin. Festivalet e kéngés né radion kombétare
ndignin modén e San Remos. Kjo &éshté koha kur letérsia dhe arti arritén té
kthehen né lévizje mendimi. Lindi piképyetja e madhe nése letérsia apo
ideologjia kishin mé shumé ndikim né mendimet ¢ rinisé. Dhe goditja nuk
VOnoi.

Né fillim té vitit 1973 pér heré€ té€ paré dhe t€ fundme u dénua njé festival
fund e krye. Festivali u cilésua njollé né historiné e kulturés s€ popullit,
ndikim i hapur i dekadentizmit borgjez. Ndérkaq 1. Kadare kishte dorézuar
pér botim romanin “Dimri i vetmisé sé madhe”, shkruar mé 1971, ku pér
heré t€ paré shkrimtari jo vet€ém dyshon né vlerat e sistemit komunist,
sidomos né epérsiné teorike e praktike t&€ tij, por konteston, qorton,
ironizon, duke mbérritur deri tek faza e aludimit. Eshté e sigurt se po té
mos ishte e pranishme né két€ vepér figura e E. Hoxhés, armiqgésia
ideologjike ndaj autorit do t& kishte pasur pasoja shumé t€ rénda. Romani i
largohet konceptit t€ mbijetesés heroike né rrethim q& promovonte
“Késhtjella” dhe shkon drejt paditjes s€ izolimit t&€ Shqipérisé. Jo mé kot u
insistua q€ né botimin e dyté vepra t€ mos quhej mé “Dimri i vetmisé sé
madhe”. Tre-katér departamente t& aparatit t€ komitetit qendror té partisé
komuniste dhe veté instituti i studimeve marksiste-leniniste i drejtuar nga
N. Hoxha analizoi né ményré anatomike gjithé tekstin e ripunuar té€ veprés
dhe doréshkrimi iu kthye autorit me nj€ dosje t€ véllimshme me vérejtje t&
gjithfarshme?.

NEé kété vepér, si¢ ka véné re studiuesja ruse Nina Smirnova, mjedisi shqiptar
oksidentalizohet, Tirana duket si njé metropol i madh peréndimor, jeta e
shqiptaréve paraqitet liberale, aq sa krijohet iluzioni se ndarja me ish-
Bashkimin Sovjetik nuk éshté njé ndarje prej njé superfugie, por njé ndarje
me komunizmin dhe mbi té€ gjitha dhe njé orientim 1 ri politik, drejt

2L “Mbi disa géndrime né radhét e shkrimtaréve dhe artistéve”, informacion i ministrisé sé
punéve té brendshme, drejtoria e par€, drejtuar E. Hoxhés, 10 gusht 1972. Gjendet né
AQSH, Fondi 14/Ap, Viti 1972, Dosja 354, fl. 2-14.

22 Shih dokumentin nr. 21 né “Njé dosje pér Kadarené II”, “Shénime té Nexhmije Hoxhés
pér romanin “Dimri i vetmisé s¢ madhe”, origjinali i t€ cilit ruhet né AQSH, Fondi
14/Ap, Dosja 552, Viti 1976, fl. 31-32.
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Peréndimit® Komunizmi paragitet si éndérr e njé brezi, stafetén e
vazhdimésis€ nuk ka kush ta marr€, shoqéria e utopisé sé¢ dikurshme €shté né
rrénim, aq sa kritikét vendés né korrespondencén zyrtare e krahasojné veprén
me “Pavionin e kancerozéve” dhe e akuzojné autorin pér friké e ankth
ekzistencial®*.

Me t€ drejté éshté pohuar se né veprén e Kadares€ vérehet njé pérpjekje
“pér t'i veshur politikés totalitare justifikimin nacionalist’®. Nuk &shté
aspak pér t’u habitur q€ njé letérsi e nisur me frymézim poetik marksist-
leninist t& ket€ marré né njé faz€é t€ mévonshme karakter patriotik dhe
madje njé ngjyresé shoviniste?®. “Dimri i vetmisé sé madhe” éshté njé prej
veprave ku shkrimtari bén njé pajtim t€ tillé t& véshtiré e t&€ sforcuar.

1.5.5. Prej “Dimrit té vetmisé sé madhe” periudha e iluzioneve, e besimit
né t€ ardhmen e komunizmit, e frymézimit né emér té idealeve té tij,
merr fund. Me ndonjé pérjashtim shumé té rrallg, si poezia “Partia ime”,
né kohén e mévonshme nuk ka mé pajtim ideologjik e konformizém
politik (sigurisht, duke pérjashtuar publicistikén). Fillon koha e
zhgénjimit, qé€ lidhet jo vetém me kuptimin e historisé politike té€ vendit,
por edhe me géndrimin ndaj politikés zyrtare pér letérsiné dhe artet. Kur
E. Hoxha béri thirrjen qé shkrimtarét dhe artistét duhet té jené ndihmés té
partis€ pér edukimin komunist t€ masave, Kadare e kishte marré tashmé
vendimin. Zhgénjimi kthehet né aluzion, aluzioni né rrezik, rreziku né
ndalim. Poema “Né mesdité Byroja Politike u mblodh”, pavarésisht
leximeve t€ pérkundérta, shqipton mundésiné e déshtimit t€ sistemit dhe
pérgjakjen qé shkaktojné€ diktaturat. Me kété rast 1. Kadaresé i analizohen
né ményré retrospektive té gjitha gabimet ideologjike dhe politike qé ka
béré: prej “Pérbindéshit” e “Provokacionit”, “Néntorit té njé kryeqyteti”,
“Dimrit té vetmisé sé madhe”, duke mos harruar madje dhe
“Gjeneralin...”. Kjo analizé ¢ c¢on shkrimtarin tek njé autokritiké e
pabesueshme, ku ai pohon se uné jam armik i partis€¢, armik i

N. Smirnova, pasthénie romanit “Surovaja zima” - “Dimri i madh”, Moskva, 1991.

#Krahasimi i romanit “Dimri i vetmisé sé madhe” me “Pavionin e kancerozéve”
(“Cancer Ward”, 1968) t&€ A. I. Solzhenitsyn-it gjendet né procesverbalin e
mbledhjes sé organizatés s€ partis€ t€ Lidhjes s€ Shkrimtaréve, qé i €shté dérguar
komitetit gendror t€ partis€ komuniste. Origjinali ruhet né AQSH, Fondi 14/Ap,
Viti 1975, Dosja 363, fl. 50-56. Shih né “Njé dosje pér Kadarené II” dokumentin
nr. 13.

% Costantino Marco, art. i botuar né “Pérpjekja”, 1995/2, f. 66.

% Bardhyl Pogoni (translations and comments), “Contemporary Albanian Poetry”, Naples
— Italy, 1976, p. 93.
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komunizmit, por, t€ paktén, nuk jam tradhtar e spiun dhe i shitur tek
Peréndimi®’.

1.5.6. Ndahen késhtu rrugét e politikés kulturore-letrare té shtetit, duke
pérfshiré realizmin socialist, me rrugén e shkrimtarit. Kadare braktis krejt
bashkékohésin€, arratiset né botén e legjendave mesjetare, né kohén e
prekjes s€ humanizmit evropian t€ dheut t&€ Arbérit. Nis koha e refuzimit té
parimeve t€ realizmit socialist. Shkruan romane g€ i1 quan novela, qé
fillojné stilistikisht me té njéjtén ligjérat€ murgu si vepra e meshtarit Gjon
Buzuku pikérisht kur kushtetuta e vendit e kishte shpallur Shqipériné shtet
ateist, qé nuk kalon pa u vérejtur nga kritika®®. Krijon njé Shqipéri tjetér,
fisnike, té hershme, njé Shqipéri té epokés evropiane t& humanizmit, si
sfidé ndaj hyjnizimit t€ kohés moderne si periudha mé e lavdishme e
historisé sé Shqipérisé (“Kush e solli Doruntinén”, “Ura me tri harge”)®. |
rikthehet totalitetit té ish-perandorisé osmane (“Pashalléget e médha”,
“Komisioni i festés”) pér t€ denoncuar me aluzion totalitetin e shtetit
shqiptar. Merr shkas prej totalitetit t€¢ kanunit tradicional pér té¢ denoncuar
totalitetin e shoqérisé shqiptare bashkékohore (“Prilli i thyer”, “Njé dosje
pér Homerin”). N& romanin “Vit i mbapshté” aludohet pér njé Shqipéri té
coroditur dhe né njé€ udhé pa krye pas vdekjes s¢ Hoxhés. Kritika e qortoi
zyrtarisht pse né€ gjithé até zymtési shkrimtari nuk pa qofté dhe njé€ qiri qé
ndrit diku n€ fund. Aludimi do t€ jeté nj€ prirje sunduese deri né€ fundin e
viteve 1980. “Nata me héné” provokon me njé karakter pozitiv dhe human
qé€ nuk €shté njeriu 1 partisé. “Ardhja e Migjenit né letérsi”, duke dénuar
absolutizmin monarkik né€ gqéndrimin ndaj poetit, nj€herésh shpall sfidén e
shkrimtarit veté, si¢ kishte ndodhur dhe me véllimin “Zgjimi i thellésive” -
cikli i Migjenit - t&¢ Xh. Spahiut. Veprat qé shkruan Kadare né két€ kohé
nuk béhen dot pjesé e letérsisé sé programuar, e letérsis€ s€ virtytshme

21Uné kam shkruar dhe kam ¢uar pér botim njé vjershé armigésore, kundérrevolucionare,
té drejtuar kundér regjimit toné, kundér diktaturés sé proletariatit. Armén té cilén Partia
mé kishte besuar pér té goditur borgjeziné dhe revizionizmin, e ktheva kundér saj.
Pavarésisht se kété nuk e béra me géllim, arma, edhe e shkrehur pa dashje, té vret. E
gjithé vjersha éshté armigésore dhe kundérrevolucionare. Uné isha né kété vjershé po
aq i rrezikshém sa njé kundérrevolucionar”. Nga autokritika me shkrim e I. Kadaresé,
origjinali ruhet né AQSH, F. 14/Ap, Viti 1975, Dosja 363, fl. 62-76.

% shih: Klara Kodra, “Historia, legjenda dhe aktualiteti né pasqyrén e njé vepre”, né
“Néntori” 1980/12. Krhs: F. Altimari, “Kostandini ose enigma kadareane e té vdekurit
qé kthehet mes té gjalléve”, parathénie né “Kadare - Vepra”, véllimi i 10-t€, Onufti,
2008.

?® Xh. Lloshi, “Shénime pér triptikun “Ura me tri harqe” té I. Kadaresé”, né “Drita”, 27 maj
1979. Gjithashtu: Pipi Mitrojorgji, “Mendime mbi maketin “Historia e letérsisé shqipe té
realizmit socialist”, né “Néntori” 1979/10.
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qéllimore. Partishméria, angazhimi ideologjik, miti i1 njeriut té ri,
optimizmi, besimi né epérsiné e sistemit, marrin fund.

1.5.7. Né vitin 1980 1. Kadare boton romanin “Népunési i pallatit té
éndrrave”, fillimisht si novel¢; dhe né€ t€ nj€jtin libér, titulluar
“Gjakftohtésia”, gjendej dhe njé kapitull prej romanit t€ ardhshém
“Koncert né fund té dimrit”. Té dyja kéto vepra pérfundimisht shenjojné
kalimin e shkrimtarit né disidencé, né kundérshtim e demaskim té sistemit
politik, n€ sfid€ ideologjike dhe letrare. Kritikét dashamirés u pérpoqgén té
provojné se n€ ish-perandoriné osmane kishte ekzistuar njé institucion me
emrin “pallati i éndrrave”, pér t€ larguar mendjet vigjilente prej paraleles
evidente me “pallatin e utopisé”, komitetin qendror té partisé komuniste®.
Por ishte njé mundim i koté. T€ gjitha simptomat e degradimit t& shtetit
shumékombésh osman lexuesi i gjente né realitetin qé kishte para syve.
Teokracia osmane ishte e njéjta me ideokraciné komuniste. Burokracia e
shtetit sulltanor identifikohej me kthimin e burokracisé komuniste né€ njé
barré pér popullin dhe vendin. Shteti gqeverisej qorrazi njésoj si perandoria
e vjetér e shajnive. Vepra u ndalua menjéheré. Shkrimtarit iu kérkua ta
harrojé pérgjithnjé. Né seriné e veprave té plota té Kadares€ ishte
parashikuar qé véllimi 1 11-t€ t€ pé€rmbante romanin “Népunési ...”, por
seria u botua, doli dhe véllimi i 12-t&, dhe 1 11-ti nuk doli kurré, madje
nuk u plotésua as pas viteve 1990%. E njéjta gj€ ndodhi dhe me romanin
“Koncert né fund té dimrit”. Romani fitoi ¢mimin e paré né njé konkurs
kombétar né vitin 1981, por nuk u botua deri né vitin 1988. Zyrat mé té
larta partiake e shtetérore, duke pérfshiré dhe kolegé e miq té shkrimtarit,
u shprehén se kjo ishte njé vepér antikomuniste, nj€ tallje e madhe me
sistemin politik, njé¢ kundérvénie e hapur ndaj ideologjis€ sunduese dhe
nuk mbetej tjetér vegse qé shkrimtari ta shkulte nga mendja®’. Ai nuk
duhej ta propozonte mé pér botim.

%0 pipi Mitrojorgji, “Mbi pérmbledhjen “Gjakftohtésia”, botuar né “Drita”, 11.01.1981.

%! Informacion pér mbledhjen e organizatés bazé té partisé té muajit tetor 1982.
“Novela “Népunési i pallatit té éndrrave” éshté né themel e gabuar ideologjikisht,
prandaj nuk ka pérse béhen pérpjekje pér ribotimin e saj né veprat e 1. Kadaresé”.
Ruhet né: AQSH, Fondi 14/AP, Viti 1982, fl. 22-24.

%2 Shih ndér té tjera: D. Agolli, recension pér romanin “Koncert né fund té dimrit”,
origjinali ruhet n€ AQSH, Fondi 14/Ap, Viti 1983, Lista 39, Dosja 98, fl. 12-27: “Ky
roman nxjerr disa problem pér krijimtariné e I. Kadaresé. Si do té shkojé mé tej kjo
krijimtari? Gjithmoné do té keté lékundje dhe turbullira? A mos i duhet ¢rrénjosur
nga ndérgjegjja mendimi i tij pér t’i shkruar veprat pér publikun e huaj, qé té béjé
bujé politike? Ne até duhet ta béjmé té shkruajé vepra pér popullin e vet dhe ta heqé
¢do mendim té “bujés botérore dhe vegcanérisht franceze?”.
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1.5.8. N& mesin e viteve 1980 I. Kadare shprehet pér heré t&€ paré dhe pér
kuptimin ideologjik t€ realizmit socialist, duke shfaqur dhe kundérshtime
teorike. Né vitin 1985 boton njé artikull denoncues pér pérkrahjen e
mediokritetin n€ letérsi e arte, ku demaskohet slogani parimor i kohés qé
artin ¢ bén populli, e b&né masat, duke ngulmuar né€ idené e kundért, qé
artin e vértet€ e b&jné personalitetet33. N¢ vitin 1989, si pjes€marrés né
konferencén kombétare “Letérsia e sotme - koha e sotme™*, argumenton
hapur se parimi 1 realizmit socialist “pérmbajtje socialiste - formé
kombétare” mund t€ keté qené 1 dobishém pér Bashkimin Sovjetik, njé vend
shumékombésh e shumégjuhésh, por nuk kishte kuptim pér Shqipéring,
duke provokuar diskutimin pér importimin e realizmit socialist si doktriné
letrare nga j ashté®. N& fakt, kété ide e kishte shprehur dy dekada mé herét

% 1. Kadare, “Pér ngritjen e nivelit né letérsi”, botuar né té pérditshmen “Zéri i popullit”,
27 tetor 1985.

% Aktet e késaj konference u botuan né revistén “Studime filologjike” 1989/4 dhe njé
pjesé né “Neéntori”, 1990/1, f. 56-67.

% Shih mé gjerésisht: 1. Kadare, kumtesé né kété konferencé: “Pér veshin toné éshté tepér
familjar formulimi “pérmbajtje socialiste dhe formé kombétare”, por mendoj se pér
letérsiné toné té sotme kjo formulé nuk ka shumé kuptim. Pyetja e paré qé do té béhej do
té ishte: pérse kjo ndarje e tillé, pérse kombétares i ka mbetur vetém forma? Nuk po
zgjatem me pyetje té tjera té mundshme, t€ véshtira pér pérgjigje. Formulimi i mésipérm
ka lindur dhe ka patur kuptim né njé vend shumékombésh socialist, ku kombe té
ndryshme pérbénin megjithaté njé popull, dhe njé letérsi unike, letérsiné sovjetike. Né
vendin toné qé éshté homogjen kjo ndarje komponentesh nuk géndron. Por ndérsa
raportet pérmbajtje-formé, né kété rast, nuk mbeteshin ve¢ né kuadrin e njé
formule, shumé mé e ndérlikuar paraqitej ¢éshtja e tipikes dhe jo tipikes né
letérsi. Teoria e tipikes, e zhvilluar si e tillé né Bashkimin Sovjetik né mesin e
viteve 50-¢é, pikérisht né prag té proceseve revizioniste, i ka sjellé ¢oroditje dhe
déme té pallogaritshme letérsisé socialiste né té gjitha vendet. E nxjerré né
ményré metafizike nga njé letér e Engelsit drejtuar njé shkrimtareje gjermane té
kohés, pér njé problem konkret té njé lloj letérsie konkrete, njé frazé e drejté e
Engelsit, duke u shképutur nga konteksti konkret, duke u veshur me dimension
universal, u shndérrua né teori, ndonése po ta shikoje me kujdes kjo vinte né
kundérshtim me vlerésimin e njohur té Marksit dhe FEngelsit pér letérsiné
botérore. Ligjet e letérsisé s ’mund té nxirren né kété ményré, qofté dhe nga njé
personalitet i madh si Engelsi. Ligjet e letérsisé e té artit lindin dhe pérpunohen
gjaté shekujve prej veté letérsisé dhe artit, prej proceseve dhe praktikés sé tyre
shekullore. Né kundérshtim me ¢do dialektiké té zhvillimit, e ashtuquajtura teori e
tipikes, né até ményré si u servir, shpallte tipike, pra té lejueshme, pér letérsiné
socialiste, ¢do ngjarje, rrethané a personazh qé takohej mé shpesh né jeté, dhe
atipik, ¢do ngjarje, rrethané a personazh té pazakonté. Né kété ményré letérsia i
higte vetvetes ngjarjet e personazhet e papérséritshém e tejet origjinalé, qé jané
thesari i pagmuar i artit”. T€ nj€jtin mendim pati shprehur qysh né vitin 1958 E.
Koliqi, i cili letérsiné shqipe e shihte té ndéshkuar prej diktatit “nji kulturé
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E. Koliqi né njé€ artikull botuar né€ “Shéjzar”. Ndérsa né fillim t& vitit 1990
do té kérkonte rishikimin térésor té tradités letrare né historiné e letérsisé,
duke filluar me “Mesharin” e Gjon Buzukut, pér té cilin propozoi t€ ngrihej
njé pérmendore para ndértesés s¢ Akademis€ s€ Shkencave - ku ndérkaq
gjendej busti i Stalinit.

1.6. Realizmi socialist n€ Shqipéri u shemb bashké me rénien e sistemit
politik. Ndryshe ndodhi né Rusi, ku edhe sot realizmi socialist vazhdon té
jeté njé prirje e géndrueshme né botén e letrave, me vijuesit vullnetaré
dhe me shtypin e organizuar. Kjo éshté periudha e demaskimit té realizmit
socialist jo vetém pérmes nj€ vepre letrare shumé mé té lirshme, por edhe
né€ polemikat e kohés. N& njé€ varg librash té karakterit té eseistikés dhe
memoaristikés (“Nga njé dhjetor né tjetrin”, “Pesha e krygit”, “Dialog me
Alain Bosquet”, “Letérkémbim me presidentin®), shkrimtari rigjykon
veten dhe kohén, duke e véné veprén e vet né kontekstin historik dhe duke
mos harruar dhe démet qé i kané shkaktuar asaj metoda zyrtare dhe
parimet doktrinare. N€ njé pjesé tjetér t€ veprés sé tij sundon etnografizmi
(“Konkurs bukurie pér burrat né Bjeshkét e Nemuna”, “Céshtje té
marrézisé”, “Darka e gabuar”, “Kushériri i engjéjve”). Né shumé vepra té
I. Kadaresé botuar pas viteve 1990 marrin njé peshé mé t€ madhe disa
nocione klasike té psikanalizés, t€ pranishme dhe mé herét né€ veprén e tij
(“Kroniké né gur”, “Kush e solli Doruntinén”, “Nata me héné”): €ndrra,
kthimi né€ t€ shkuarén, jeta vetjake, psikozat masive, komplekset vetjake
dhe etnike, instiktet, vdekja, krimi, egérsia, tabuja né pérgjithési.
Biografia, pér shembull, ka qené dhe mbetet njé pérbérése themelore e
krijimit né t€ gjitha kohérat, njé shtysé parésore pér krijimtari. Sepse,
pérderisa letérsia €shté shprehje e njé gjendjeje té€ larté shpirtérore, jeta
vetjake e shkrimtarit nxit krijimtariné. Kjo ka ndodhur gjithnjé, prej Safos
e Ovidit deri tek letérsia evropiane bashkékohore, pavarésisht se
psikanaliza si shkencé dhe si metod€ lindi né shekullin e 20-t€, me S.
Freud-in dhe pasuesit e tij (E. From, G. Jung dhe sé fundi J. Lacan).
Sigurisht se jo ¢do prani e éndrrés (duke pérfshiré€ “Népunésin e pallatit té
éndrrave”), apo e seksualitetit (hetero dhe homoseksualitetit, té
seksualitetit t&€ kohshém e t€ parakohshém - “Jeta, loja dhe vdekja e Lul
Mazerkut®, “Konkurs bukurie pér burrat né Bjeshkét e Nemuna®), e
seksualitetit t€ pakryer (“Hija - shénime té njé kineasti té déshtuar*,
“Aksidenti), e incestit (“Kush e solli Doruntinén®), e virgjinitetit (“Nata
me héné*), e trashégimit té€ kumtit té jetés (“Prilli i thyer®) dhe e ¢éshtjes

kombtare nga forma e socjaliste (lexo: sllave) nga pérmbajtja”. Shih: E. Koliqi,
“Xhixhat e Shéjzave: Bota e re shqiptare”, né “Shéjzat”, nr. 5-6/1958, f. 146.
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s€ kurorés (“Pasardhési, “Vajza e Agamemnonit®), e psikozave masive
dhe e kompleksve etnike (“Viti i mbrapshté), e vdekjes (“thanatos”), e
tmerrit prej ndéshkimit dhe e katarsisit (“Pashalléget e médha*), e krimit,
e refuzimit t€ njé brezi prej tjetrit dhe e armiqésisé me prindérit, éshté
doemos shprehje e ndikimit t&€ letérsis€ s€¢ Kadaresé prej frojdizmit,
neofrojdizmit, Lacan-it dhe té tjeréve. Né kohén qé njeriu egjiptian shkroi
né papirus afro katér mijé vjet mé paré ankimin “Ah, ky brezi i ri!*, as qé
1 shkonte n€ mendje se n€ shekullin e 20-t€ t€ kohés tjetér njé€ filozof do t&
shpjegonte raportet midis brezave me komplekse psikanalitike q&
pérsériten me njé rregullsi t€ ligjshme te t€ gjithé popujt dhe né t& gjitha
kohérat. Ngjashméria e kétij refuzimi mijéravjecar me refuzimin e
broadway’s-éve né romanin “Dimri i vetmisé sé madhe®: “Nése e doni aq
shumé stafetén, mbajeni, ne nuk e duam”, dhe e t€ dyjave me mospajtimet
pér motive irracionale psikanalitike midis brezave, €shté vetém njé prej
shenjave t€ ikjes prej socrealizmit nga I. Kadare. Pérgjithésisht vepra e tij
paraqitet e tipit g€ ndikon dhe jo q€ ndikohet. Pahé&simi terminologjik 1
psikanalizés né veprén ¢ Kadaresé para dhe pas viteve 1990 kérkon njé
shqyrtim t€ imét pér té€ identifikuar até q€ mund t€ quhet “ajo gé autorit i
del nga duart, i rréshqet nga mendja dhe mendimi kontrollues*. Duke
ndjekur kété rrugé para sé gjithash do té vegoheshin ato vepra ku autori
ckodifikon kumte té fshehta t€ miteve, té cilét jané té till€ pikérisht pérse
vijné€ né letérsi pérmes njé komunikimi midis tre institucionesh, qé
ndérhyjné nga nén-membrana, duke kaluar censurén prej nénvetédijes
pérmes censurés né vetédije: “Kush e solli Doruntinén”, “Ura me tri
harge”, “Emblema e dikurshme”, “Njé dosje pér Homerin”, “Eskili, ky
humbés i madh* etj. Disa aspekte t€ tjera, ku véshtrimi frojdist mund té
prekte t€ vérteta mé t€ thella, si ckriptimi i miteve, ¢sekretimi 1 t&
vértetave mitologjike té€ pranishme né vepér, ckodifikimi i1 historisé,
pérmes prekjes s€ tabusé (incesti tek “Kush e solli Doruntinén”,
virgjiniteti tek “Nata me héné”, homoseksualiteti tek “Konkurs bukurie
..."), gjithashtu mbeten pér t’u studiuar mé tej.

1.7. Sé fundmi, pér veprimtariné krijuese t&€ 1. Kadares€¢ né dy dekadat e
fundme duhet shenjuar se njé vleré e¢ padiskutueshme e saj éshté hapja e
ligjérimit gjuhésor dhe letrar dhe pérgénjeshtrimi 1 akuzave g€ i jané béré
gjuh€s shqipe t€ njésuar pér pamjaftueshméri mjetesh t€ shprehjes, pér
ngurtési sistemore, pér kufizim dhe diskriminim ndaj gegérishtes. Prej
veprés sé€ Kadaresé mund té gjykohet se €shté kompetenca e kufizuar e
folésve té shqipes letrare ajo qé nxit méri t€ vazhdueshme ndaj saj, kurse
veté shqipja letrare arriti shkallén mé té€ larté t& zhvillimit t€ hapur té saj me
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kété vepér, duke déshmuar se éshté letérsia ajo q€ e hap dhe e zhvillon edhe
veté normeén.

Tentative approach at periodizing Kadaresé's work

SUMMARY

The literary work of I. Kadare, even if it is structurary stable and
united, it is not developed in straight-line basis. The question “conformist
or dissident” has caused a lot of debate between different unhappy parties.
If we refer to literature reports, in Kadare’s creative way, we can
distinguish several phases: 1. The esthetic refusal phase of the ancient
versification. It refers to poets and writers of the antifascist war. 2. The
phase of political inspiration and conformism to the communist utopism. It
is like a mix of the futurist poesy with a socialist content with the myth of
future, industrialization, new. “Why do these mountains think”, “My
century”, “Industrial dream”, “The wedding”. 3. A transitorial phase of
esthetical provocation from the novel “The monster” and the story “The
provocation”. 4. A suspect phase of attenuation of the political commitment
with the novel “The winter of the big solitude” and the prohibited poem “At
noon the Political Bureau was held”. 5. A contestation phase and the escape
from the paradigm of socialist realism: “Who brought Doruntina”, “The
brigde with three arches”, “The Great Pashaliks”. 6. The dissident phase:
“The employee of the dreams palace”, “Concert at the end of the winter”. 7.
A creative phase after 1990 in an open society, which can be characterized
as the phase of his linguistic perfection. So, the creative way of Kadare has
traversed all the “stations” of our logic, from the insipiration to the refusal
and dissidence.
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Arben PRENDI

VAZHDIMESI DHE VARIUESHMERI E STILIT TE
KADARESE SI ROMANCIER. ROMANET E
SHKRUARA PAS VITEVE 1990

1. Hyrje

Nga kritika dhe studimet letrare t€ ké&saj periudhe romanet e
shkrimtarit I. Kadare pas viteve 1990 jané paré si vazhdimési, por edhe si
variueshméri e stilit t€ kétij romancieri. Pér kété€ arsye ndoshta ndarja né dy
faza kronologjike e krijimtarisé sé kétij autori ka vleré vetém reference
sepse né térési ai ruan dhe pérpunon cilési dhe teknika té€ njohura pér
veprén e tij. Pérjashto elementin tematik qé né€ kushtet e lirisé e zgjeron
duke pérfshiré drejtpérdrejt temat e aktualiteteve shqiptare; duket se nuk ka
ndonjé “thyerje” t€ re né két€ vepér. Né romanin e kétij autori mund té
konstatojmé edhe njé heré praniné e elementéve t€ poetikés sé romanit
realist t€ ndérthurura lirshém me elemente té poetikés s€ romanit modern
apo edhe postmodern por jo si kérkim pérmbysés, eksperimentim apo
shképutje nga letérsia e tij e méparshme, por si pohim dhe rrjedhé e
natyrshme e shkrimit letrar n€ kushtet e rénies s€ penges€s s€ jashtme
ideologjike, e cila rrudhte shprehjen aristike dhe thénien e té vértetave né
ményré té hapur kuptimore. Sigurisht ky autor déshmon kalimin e
natyrshém nga romani i para viteve ‘90, si njé pérvojé krijuese, qé nuk
tronditet té€résisht, por bén riparimet dhe pérshtatjet e zakonshme pér njé
shkrimtar.

Romanet e tij treguan se letérsia e miréfillté nuk tronditet
themelisht nga ndryshimet sociale - politike, dhe se ajo krijohet mbi ligjési
té brendshme estetike té krijuesit. Si¢ analizon edhe njé prej studiuesve té
hershém té kétij autori: “Poetika e hapur e prozés sé Kadaresé krijoi
hapésirén pér shprehjen e polifonizmit té ideve, artikulimin e disa zérave
brenda njé tipi ligjérimi té pérzier dhe brenda njé ligjérimi ku edhe kohét
pérzihen dhe ku bashkéjeton realja me irealen. Proza e Kadaresé éshté
proza e metaforés sé madhe té absurdit ekzistencial, proza e parabolés,
analogjisé dhe alegorizmit. Kadare i dha késhtu njé fytyré moderne prozés
shqipe, né té gjithé pérbérésit e vet. ... Me fjalé té tjera, Kadare e béri
romanin roman, pra, e ktheu até te pérmbajtja e vet tipologjike, qé éshté
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konflikti i individit me forcat qé géndrojné jashté tij, me institucionet
morale e politike, kérkimet e tij shpirtérore dhe rravgimet ekzistenciale té
njeriut ose té bashkésisé njerézore”.

Gjaté kétij njézet vjetéshi Kadare si romancier vijon té jeté aktiv
duke pasuruar romanin toné¢ me tituj t€ rinj dhe analiza artistike sa t&
totalitarizmit dhe t€ mitologjis€ universale aq edhe té totalitarizmit,
mitologjisé dhe aktualitetit shqiptar. Si¢ edhe mund té konstatohet edhe
nga titujt e disa prej romaneve, disa tema e motive thelbésore né romanet e
méparshme t& kétij autori vijojné t& jené té tilla edhe pas viteve *90, si:
temat nga mitologjia botérore apo shqiptare, temat nga historia e popullit
shqiptar, dhe sé fundit njé temé e re né raport me aktualitetin shqiptar;
tema nga jeta traumatike nén diktaturén komuniste shqiptare.

Pércaktimin se né€ romanin modern bashkékohor shqiptar
mbizotéron simbolika dhe alegoria, dhe se né t€ ndérthuren pérbérésit
realisté me pérbérésit moderné, duke krijuar simbiozén karakteristike, qé
ésht€ né njé pjesé t€ madhe t€ romanit modern evropian®’ mund ta
gjejmé t& realizuar né romanin ¢ Kadaresé para dhe té pasviteve ‘90-té.
Megjithaté si¢ €shté vlerésuar n€ ndonjé rast nga kritika pérséritja tematike
brenda veprés sé€ kétij shkrimtari ka sjellé edhe njé konkurrencé té
brendshme né veprén letrare té tij, konkurrencé e cila ka ¢uar drejt dukurisé
vepér - “antivepér”’, ku njéra eklipson tjetrén38 apo né prozén e
varianteve®. Kjo “pérséritjeje tematike” dhe “variantet” né romanet e
shkruara e t€ botuara pas viteve 1990 déshmon se ato jané né raporte
implicite intertekstualiteti dhe hipertekstualiteti me romanet e méparshme.

Kadare pas viteve 1990 ka botuar njé numér t€ madh romanesh ndér
t€ cilét vlen t€ vegohen romanet (q€ autori shénon né fund té teksteve se
jané krijuar pas kétij kufiri simbolik), si romani “Piramida™*, “Shkaba”
(1996), S.P.LR.LT.U.S (1996), “Jeta loja dhe vdekja e Lul Mazrekut”
(2002), “Lulet e ftohta t&é marsit” (2000), “Pérballé pasqyrés s€ njé€ gruaje”,

% Jorgo Bulo, “Né vend té parathénies”, né Shaban Sinani, “Pér prozén e Kadaresé”,
“Naimi”, 2009, f. 7-8.

%" Bashkim Kuguku, “Periudha e realizmit dhe e modernitetit bashkékohor”, né “Studime
albanologjike”, 2008/2, viti XIII, U. Tiranés, F. i Historisé dhe i Filologjisé, f. 209.

% Muharrem Jakupi, “Koha dhe teknikat e t& huajsimit né romanin toné modern”, né
“Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare”, Prishting, 2008,
2712, f. 607.

% Behar Gjoka, “Kadare i rilexuar”, “Princi”, Tirané, 2008, f. 115-130.

0 Pjesa e paré e kétij romani shkruar né vitet 1988-1990 dhe pérfunduar né vitin1992,
koh€ né té cilén botohet njékohésisht, né shqip dhe fréngjisht. Ky roman nga pamja
kronologjike do t€ shénojé ndoshta edhe njé kufi ndérmjet romaneve t&€ méparshme dhe
atyre qé€ ai boton pas viteve 1990.
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“Skifteri”(2000),*" “Darka e gabuar” (2008), “Pasardhési” (2002-2003), etj.
Ndérsa né disa romane té tjera si “Qyteti pa reklama”, (1959 — 2001);
“Hija”, (1984-1986), (2003), “Ikja e shtergut”(1986) (2001), “Vajza e
Agamemnonit” (1985) 2005, “Céshtje t& marrézis€”, etj., autori shénon se
jan€ krijuar para viteve ‘90, si romane né€ doréshkrim. Me kété rast
Kadareja na shfaq edhe nj€ pjesé t€ romaneve “té sirtarit” t&€ shkruara kohé
pas kohe si romani “Qyteti pa reklama” (1959), qé éshté né fakt edhe
romani i tij 1 paré€, megjithése i panjohur dhe 1 pabotuar né kohén e shkrimit
té tij. Me k&t rast jané béré objekt né€ kété punim romanet pér té cilat autori
shénon se jané shkruar pas viteve 1990.

Mund té vérehet se kryeveprat ¢ Kadaresé jané veprat e botuara para
viteve 1990, por “Piramida”, “Shkaba”, S.P.LR.LT.U.S, “Jeta loja dhe
vdekja e Lul Mazrekut”, “Darka e gabuar”, “E penguara, Requiem pér
Linda B.” “Pasardhési”’, qéndrojné né t€ njéjtin nivel me veprat mé té
realizuara.

Kadare éshté ndér romancierét mé prodhimtar i kétij njézet vjetéshi
por si¢ kané véné re studiuesit: “Pas viteve 1990 ligjérimi i I. Kadaresé
zhvillohet né njé pérmasé shumé té larté. Krijimtaria e tij béhet shprehja
mé e fuqishme e vlerave gjuhésore dhe letrare té shqipes sé njésuar. ... bart
té mjéjtat tipare thelbésore té asaj té méparshme: frymén etnografike,
shpérfagjen e identitetit shqiptar, duke pérfshiré komplekset etnike”. N&
térési romanet e kétij 20 vjetéshi, né rrafshin tematik dhe motivor né
perspektiva t€ reja, jané njé rimarrje e temave dhe motiveve té shtjelluara
edhe né romanet e méparshme, té cilat ndérfuten edhe né romanet me temé
nga aktualiteti ose nga periudha e diktaturés.

Késhtu né disa romane, Kadare rimerr tema e motive nga historia e
ndértimit t€ piramidave t€ faraonéve n€ Egjiptin e lashté, “Piramida”; nga
pérrallat shqiptare “Shkaba”, dhe nga mitologjia antike greke, “Vajza e
Agamemnonit”- “Pasardhési”; nga baladat “S.P.I.LR.1.T.U.S”, “Jeta loja
dhe vdekja e Lul Mazrekut”, t& cilat sigurisht kané lidhje né tekst ose né
néntekst me tema t€ realitetit shqiptar si¢ €shté tema e tiranis€ komuniste
dhe fati i individit dhe shoqérisé shqiptare nén kété tirani. Sepse né kété
ményré Kadareja bén mitizimin dhe ¢mitizimin® e botés shqiptare. Kéto
tema e motive kané gené t€ pranishme vijimisht n€ veprén letrare té kétij
shkrimtari, si n€ romanet “Kush e solli Doruntinén?”’(balada gojore),
“Pérbindéshi”, (lufta, Kali i Trojés) “Ura me tre harqe” (balada e murimit

*! Pjesé e triptikut prej tre romanesh “Pérballé pasqyrés sé njé gruaje”, 200.
*2 Shaban Sinani, “Pér prozén e Kadaresé”, “Naimi”, 2009, f. 97.
*3 Luan Topgiu, “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit, 2010, f. 208.
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né uré), “Népunési 1 pallatit t€ éndrrave” (perandoria totalitare osmane),
etj.; prandaj duhen konsideruar si vijimési e stilit, si nga ana tematike ashtu
edhe nga ana artistike e teknikés artistike qé pé€rdor autori dhe qé né térési
jané romane nén ndikimin e poetikés moderne, e pranishme kjo edhe né
veprat tjera para viteve 1990. E veganta e shtjellimit t& 1éndés mitologjike
né€ romanet ¢ Kadares€ géndron si¢ kané véné re studiuesit né€ faktin se ajo
“u bé pjesé e indit dhe “léndés” sé veprave té tij me status té njéjté me
léndén nga jeta e gjallé, nga veprat e letérsisé, nga faktet autobiografike
apo ngjarjet e trilluara s

Ndérkaq né romanet S.P.L.LR.1.T.U.S (1996), “Jeta loja dhe vdekja e
Lul Mazrekut”(2002), “Lulet e ftohta té¢ marsit” 2000, “Pérballé pasqyrés
s€ njé gruaje”, “Skifteri”,(2000) “Darka e gabuar” 2008, “E penguara,
Requiem pér Linda B.”, “Pasardhési”; tema e aktualitetit &sht€ e
drejtpérdrejté, dhe mé afér realiteteve e ngjarjeve shqiptare, g€ né ményré
té géllimshme béjné objekt periudhén e mbas Luftés s¢ Dyté Botérore dhe
diktaturés komuniste shqiptare, si periudhat mé dramatike historike népér
té cilén kalojné individét dhe e gjithé shoqéria shqiptare. Prandaj né kéto
vepra nuk &sht€ mé e nevojshme gjuha e koduar apo simbolike, por
“gjasméria” me realitetet shqiptare, gj€ qé€ e v€ né€ plan té€ paré ményrén
realiste t€ kéndvéshtrimit t€ jetés dhe personazheve g€ veprojné né kéto
vepra, kéndvéshtrim i cili ndérthuret me reflektime dhe analiza dhe mjete
shprehése karakteristike pér romanin modern. Edhe né kété grup romanesh
elementi mitologjik apo gojédhanor €shté i pranishém dhe jo mé pak 1
réndésishém se elementi me gjasméri nga realiteti.

Romanet e Kadaresé dallohen nga romanet e autoréve té tjeré edhe
pér vecantin€ e tyre stilistike gjuhésore, “pasuriné e mjeteve lidhése
sintaksore, shumésiné e strukturave frazore, dialogun e shkathét me repliké
apo té brendshém; variantet gramatikore e stilistikore me rendin né
paragqitjen e kategorive té veguara ose “lojén” me kété mjet gramatikor té
fjalive tematike e rematike, - gjé qé e bén autorin, - ndér stilistét mé té miré
té letérsisé soné moderne, por edhe si gjuhékrijues (me sinoniminé e
qélluar dhe neologjizmat e goditura) dhe lémues i pérhershém e i
palodhshém i gjuhés letrare shqipe”45. Ndérkaq éshté véné re si vecori e
gjuhés artistike té kétij autori prirja pér ta pasuruar gjuhén e shkruar me
mjete shprehése t€ gjuhés sé folur si njé mundési mé efikase komunikimi

“ Muharrem Jakupi, “Koha dhe teknikat e téhuajsimit né romanin toné modern”, né
“Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare”, Prishting, 2008,
27/2, . 243.

*® Tefé Topalli, Mimoza Priku, “Vegori t& strukturés sintaksore né disa vepra té Kadaresé”
né T. Topalli, “Kérkime gjuhésore” 2, E.B. “Gjergj Fishta”, L. 2011, f.187.
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me lexuesin, por edhe si pasurim gjuhé&sor e artistik i shprehjes artistike né
térési gjé e cila mund t€ déshmohet jo vetém né dukuring e elips€s por edhe
né strukturén e njésive kumtuese sintaksore, si¢ jané fjalia dhe periudha.

Vepra e Kadaresé edhe pas viteve 1990, pér nga teknika e shkrimit,

pérshkimi i miteve, motiveve nga letérsia gojore shqiptare, nga temat
aktuale dhe ato historike, ka réndési t€ vecanté né letérsiné toné t€ gjysmeés
s€ dyté t€ shekullit XX. Edhe né romanet e shkruar pas viteve "90, gjejmé
té gérshetuara tonet tragjike, dramatike, lirike, me reflektimet universale
mbi genien njerézore dhe historiné e saj ¢’prej miteve e pérrallave deri né
realitetin ¢ ideologjisé komuniste apo né realitetin e tranzicionit shqiptar
postkomunist. Ajo &shté njé vepér qé e bén lexuesin pjesémarrés dhe
prodhues, interpretues té kuptimeve té larmishme té saj, brenda kufijve té
mundshém qé pérmban teksti artistik. Tendenca e romaneve té Kadaresé
pas ‘90 &shté t’i drejtohet gjithnjé e mé tepér Lexuesit Model,*’ qé& ka né
vete si lexuesin semantik ashtu edhe até semiotik me njé€ prirje t€ theksuar
né€ disa romane drejt lexuesit semiotik.
2.1 Romani “Piramida” i shkruar ndérmjet viteve 1986-1992, botuar né
formén pérfundimtare 1993, n€ pamjen kronologjike mund té merret si
vepér - uré kalimi pér shkrimtarin nga njéri sistem politik né tjetrin, por
vetém nga ky aspekt sepse edhe ky roman pérshkohet nga i njéjti stil,
karakteristik pér Kadarené, nga e njéjta vecori e shkrimit: shkrimi i koduar
me tekste dhe néntekste, pér njé lexues mesatar: teksti; pér lexues mbi
mesataren dhe studiuesit: nénteksti. (Ndoshta zanafillén e kétij romani
duhet ta kérkojmé né poeziné “Piramida e Keopsit”, 1967%). Edhe pér
shkak té af€rsis€ kohore “Piramida” ka komunikime me romanin tjetér
“Népunési 1 pallatit t€ éndrrave” (1981), s€ pari pér shkak t€ gjuhés sé
koduar artistike, pastaj pér temén historike dhe vizionin mbizotérues qé
shpesh éshté éndrra dhe vdekja.

Neé tekst kéto jan€ dy vepra né t€ cilat stigmatizohen tiranité dhe
absurditeti, paranoja qé€ prodhojné ato, tirania e faraonéve né lashtésiné
egjiptiane, tirania osmane né kohét mé té€ reja; né kontekst mé t&€ gjeré
stigmatizohen tiranit¢ e reja moderne, fashizmi, nazizmi, komunizmi,
absurditetet dhe paranojat e tiranis€ komuniste shqiptare. “Simboli i késaj
piramide éshté i njéllojté me synimin te “Pallati i Endrrave”; té lidhen mes

*® Tefé Topalli, Anisa Kosteri, “Vegori t& gjuhés sé folur né disa vepra t& fundit né prozé té
shkrimtarit Ismail Kadare” n€ T. Topalli, “Kérkime gjuh&sore” 2, E.B. “Gjergj Fishta”,
L.2011, f. 226.

4" Umberto Eco, “Ironi ndértekstuale dhe nivele leximi” né “Pér letérsiné€”, Dituria, 2007,
f. 214,

*8 Ismail Kadare, “Dialog me Alen Boskené”, Onufri, 1996, f. 154.
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tyre té gjitha mendjet. Pérmasa metaforike e piramidés mbérrin deri né
ndérgjegje: ajo éshté Kullé e Babelit, biblioteké universale™®. Pra edhe né
kété roman ndjehet qarté fryma universale si né anén tematike ashtu edhe
né shtjellimin e temave apo motiveve, né kété rast mund té vérechet se
Kadareja i qaset temés shqiptare nga jashté duke u nisur nga universalja, si
edhe né vepra té tjera. Si¢ véné né€ dukje edhe studiuesit mé té fundit té
veprés sé Kadaresé: “Prirja drejt simboleve universale shkon paralel me
interesin pér léndén e lidhur me etnogjenezén me mitin kombétar,
arketipalen, letérsiné gojore dhe strukturén shpirtérore etnike”™. (Kjo
prirje &shté véné re edhe mé paré nga studimet letrare mbi prozén e
Kadaresé™).

Studiuesit kan€ véné re se romani “Piramida” dhe disa vepra té tjera
té Kadares€ jané mbéshtetur gjerésisht mbi analogjiné simbolike-
alegorike® apo mbi parabolat hapésinore dhe kohore>. Romani funksionon
pérmes disa vegorive t€ diskursit modern si groteskut, ironis€, alegorisé
dhe mbi t€ gjitha simbolit piramida, t€ cilés mund t’i bashkéngjiten t&
gjitha shtresat e mundshme kuptimore, si: piramida simbol i tiranisé nga
koha e Keopsit, epoka e dinastisé IV faraonike, Timurit deri tek piramida e
diktatorit shqiptar né qendér t€ kryeqytetit shqiptar, simbol 1 punés s€ koté
té€ popujve nén tirani, simbol absurd 1 vdekjes, simbol i dhunés ndaj njeriut,
simbol i éndrrave utopike té diktatoréve dhe tiranive té tyre, por edhe
simbol 1 fundit té tyre, si varr q€ €shté; simbol i varrezave makabre nga
koha e Timur Lengut deri te varrezat masive né ish-Jugosllavi. Sic¢
shpjegon autori né njé vepér tjetér: “Rrallé kishte ndodhur gé njé simbol
apo njé metaforé té rrezatonte késhtu, njékohésisht té njéjtin kuptim, né
truté e dhjetéra mijéra njerézve. Kjo déshmonte se ideja qé bota antike, té
cilén uné e kisha sjellé aq shpesh né vepreén time, ishte e afért me gjithésiné
komuniste, nuk ishte njé pjellé intelektualiste, as figuré poetike, por
njémendeési, realitet”™*,

9 Jean-Luc Tingaud, “Opusi i tiranis€” né ‘“Piramida”, Onufri, 2010, f.13.

% Luan Topgiu, “Diktatura né formé piramide” né “Tradita moderne né letrat shqipe”,
Zenit, 2010, £.199.

5 Tefik Caushi, “Universi letrar i Kadaresé”, Tirané, 1993, f. 270.

*?Bashkim Kuguku, “Analogjia —pérftesé e romanit modern shqiptar” né “Rrjedhat e
letérsisé bashkékohore shqiptare” Akad. e Shkencave dhe Arteve t€ Kosovés dhe Akad.
e Shkencave t€ Shqipérisé, Prishting, 2005, f. 144.

* Muharrem Jakupi, “Koha dhe teknikat e téhuajsimit né romanin toné modern”, né
“Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare”, Prishting, 2008,
27/2, f. 601.

% Ismail Kadare, “Dialog me Alen Boskené”, Onufri, 1996, f. 157.
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Simboli i piramidés né roman &shté ai i pérftuar nga konstrukti fizik
dhe ai 1 ndértuar nga konstrukti shpirté€ror ku padyshim ky 1 dyti €shté mé 1
rénd€sishém dhe mé i pasur semantikisht. “4jo éshté né radhé té paré
pushtet, madhéri. Ajo éshté shtypje, ngushtim i mendjes, vyshkje e vullnetit,
meérzi dhe humbje. Ajo éshté roja jote mé e miré, faraoni im. Policia e
fshehté. Ushtri, floté dhe harem i erandshém. Sa mé e larté té jeté ajo, aq
mé i mpakét ngjan shtetasi nén hijen e saj. Dhe sa mé i larté té jeté
shtetasi, aq mé i larté je ti, madhéri [...] Piramida éshté shtylla gé mban
pushtetin. Po évizi ajo, gjithcka do té shembet™>. Jo rastésisht autori
ndérton vizionet e tri piramidave qé shénojné tri epoka t€ ¢mendurisé sé
kultit t& individit si epoka faraonike, piramida e Keopsit, epoka e mongolit
Timur Lengu, n€ fund shek. XIV, piramida me koka t& prera njerézish,
piramida iluzore e bombés atomike né Hiroshima né fund té€ Luftés sé Dyt&
Botérore, piramida e diktatorit Enver Hoxha né vitet 1986 bashké me
bunkerét- piramidat bij, dhe piramida prej gelqi né Paris... Pra, romani
mbéshtetet vecanérisht né€ polisemantikén e simbolit ndérsa subjekti,
personazhet géndrojné né hije t€ simbolit, tekniké kjo karakteristike pér
romanin modern/postmodern. Subjekti &shté pothuajse inekzistent 1
shndérruar né njé rréfim ku narratori €shté té shumtén neutral, ai 1€viz
vetém népér disa pika t€ domosdoshme si fillimi 1 ndértimit t€ piramidés,
koha e gjaté e ndértimit té saj, ndértimi dhe varrosja e faraonit, vjedhja e
mumjeve kohé mé pas. Simboli né kété rast e eklipson subjektin apo
personazhet ¢ romanit, duke fokusuar vazhdimisht botén e personazhit
Keopsit, faraonit.

Grotesku, alegoria dhe ironia 1 plotésojné dimensionet kuptimore té
romanit ‘“Piramida”. Romani nuk mbéshtetet né befasit€ e intrigés sé
linjave apo subjektit, por pérkundrazi i kalon t€ gjitha efektet artistike dhe
kuptimore né rrafshin e mjeteve shprehése artistike, n€ gjuhén artistike. Me
ané t€ groteskut autori paraget madhéshtin€, por edhe shémtiné e njé€ vepre
té tillé, me nj€ funksion varri, g€ né ndryshim nga varret qé€ hyjné né toké
kjo ndértohet mbi toké, njé varr mbi tok€ &shté 1 panatyrshém pér
mentalitetin njerézor. Madhéshtin€ e njé vepre inxhinierike perfekte, por
makabritetin e njé vepre pér ndértimin e s€ cilés vdesin mijéra njeréz,
njeréz q€ vdesin pér t€ ndértuar varrin monument t€ njérit, faraonit,
Keopsit. Ndérkaq njé vepér né té cilén shkrihen pasuria, mirégenia, dhe
jeta e njé populli me gé€llim g€ faraoni t€ sundonte pérjetésisht edhe pas
vdekjes, njé vepér e cila nuk do t€ linte kohé as energji pér t€ menduar.
Pérgjaté gjithé romanit autori stigmatizon pérmes ironis€é paranojén e

*® [smail Kadare, “Piramida”, Onufti, 2010, f. 27.
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tiranéve t€ cilét pér t€ mbetur té€ pavdekshém béjné té vdesin mijéra e
mijéra njeréz, gjé e cila rezulton e koté sepse ata vdesin si té gjithé té
vdekshmit biles edhe mé ligsht, si Keopsi i cili vitet e jetés pas ndértimit té
piramidés s€ tij 1 kalon né€ nj€ pikéllim dhe friké t€ thellé pérball€ vdekjes,
e cila e kérkon pér ta mbyllur n€ piramidén e tij. Piramidat e urryera béhen
objekt i vjedhjeve dhe 1 zbulimit se faraoni Didufriu ishte vraré me sa
duket nga kundérshtarét e tij t€ oborrit.

Edhe né kété roman alegoria me realitetin shqiptar éshté njé nga
shtresat kuptimore té veprés, biles mund té identifikohet kjo alegori me
realitetin shqiptar té viteve 1980-1990, dhe me ndértimin e piramidés sé
diktatorit Enver Hoxha né gendér t&€ kryeqytetit shqiptar, me té njéjtin
funksion makabér né kohét moderne, njé varr me t€ vdekurin brenda né
njérén nga galerit€é e shumta t€é saj, pér ta mbajtur sistemin politik né
kémbé, si piramida e Keopsit. “Si njé shkrepétimé kjo ndodhi né vitin 1986,
kur né Tirané filloi projektimi e mé pas ndértimi i muzeut - mauzole té
diktatorit té vdekur. Qysh né ditét e para ai u quajt prej té gjithéve
“piramidé”. Ashtu si Byroja Politike do té fillonte té quhej Olimp e
diktatori veté, Zeus”*®. “Duke shkruar librin e ndieja se piramida mund té
kishte pamje té tjera, ajo ishte shfaqur né formé kristali ndérkaq né Paris
e, mund té shfaqej né trajta té tjera né kété planet té shqetésuar. Por uné
dhashé motérzimin toné komunist”™’.

Si¢c éshté véné né dukje nga kritika romani e siguron linjén
alegorike edhe pérmes fjaléve terma q€ jané karakteristike pér kohén
moderne dhe tipike pér regjimin komunist, si: Policia e fsheht&, Ministria e
Jashtme, Shefi 1 hetuesis€, Zédhénési i faraonit, dosje hetimi, pérgjues,
komplot, pérbetim, spiun€, denoncim, sabotim, arrestim, internim,
mbledhje e ngutshme, festé pérurimi, ceremoni dekorimi, pritje
ambasadrésh, fjalim, mbyllja e tempujve, urdhér nga lart, qarkore,
kryeqytet, kantier me fjetore dhe gjelltore, arkitekt€, dyqani 1 bathéve etj.,
deri loja me emrat e udhéheqésve t€ larté t€ shtetit komunist, si: faraoni
Horus Sekhem- Kkhet/ Meh(hem)et Sheh (Sek)-u; mbikéqyrési i
Pérgjithshém Isesi/Isai (Hekuran); shefi i policisé€ s€ fsheht€é Khadrihotep/
Kadri (Khadri) Ha (ho)-zbi®®. Alegoria mund t& themi nga véshtrimi i
sotém se shtrihet edhe né t€ ardhmen, kur si¢ thoté narratori njé diktaturé e

% Tsmail Kadare, “Dialog me Alen Boskené”, Onufri, 1996, f. 157.

" Po aty, f. 158.

%8 Shih mé hollésisht Bashkim Kuguku, “Analogjia — pérftesé e romanit modern shqiptar”
né€ “Rrjedhat e letérsisé bashkékohore shqiptare” Akad. e Shkencave dhe Arteve té
Kosovés dhe Akad. e Shkencave t€ Shqipérisé, Prishting, 2005, f. 147.
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re mund ta shfrytézonte rrénimin e saj ashtu si¢ kishin shfrytézuar té vjetrat
ngritjen*®.

Diskursi eseistik 1 narratorit e pasuron edhe mé tej rrafshin
kuptimor né roman, biles ai ndihmon edhe né€ interpretimin e veprés dhe na
paraqitet si vegori e shkrimit t€ romanit t€ Kadaresé i1 theksuar n€ veprén e
tij letrare, veganérisht pas viteve 1990, si vegori e shkrimit modern apo
postmodern. “Vegimet piramidale shfageshin né formé ciklike, pa u marré
vesh kurré né ¢’kohé lindnin vértet, pérderisa askush s ' mund ta dinte kurré
nése ajo qé vinte ishte vértet e ardhme apo s’qe ve¢ e shkuar gé ecte
mbrapsht si gaforrja. Mé tepér besohej qé edhe njéra, edhe tjetra s’ishin
ato qé mendoheshin, ngaqé té dyja mund té ndérronin kahjet, njélloj si
trenat e metrosé né njé stacion fundor”60

Me té vérteté se ky roman e krijon lexuesin aktiv duke realizuar
skemén e ploté t&€ komunikimit autor, tekst, lexues, ku lexuesi ka njé€ rol té
réndésishém né renditjen e shtresave kuptimore t€ tekstit duke shtuar edhe
ato personale nga pérvoja e tij jeté€sore apo kulturore duke u béré njé lloj
“bashkautori”. Me kété roman si¢ ka véné né dukje ndonjé studiues
receptojmé procedime, teknika t€ ndryshme stilistike (ludistike), té cilat né
konstruksion hibrid (ludistik), jo vetém g€ mundé€sojné funksion té thellé
estetik, pragmatika e sé cilés do t€ duhej té definohet né kuadér té
hermeneutikés ekzistenciale, por edhe ky lloj kombinim procedimesh,
dukshém forcon modernizimin shqgiptar dhe kalimin e modernizmit
shqiptar né postmodemizémGl.

2.2 Romanin “Shkaba”,1996, autori e lajméron qé n€ veprén eseistike
“Ftes€ né studio”, 1990, kur shprehet se “Pér njé strukturé tjetér skéterre
jam pérpjekur té shfrytézoj njé prozé té shkurtér mitologjike shqiptare qé
quhet “Qerosi né botén e poshtme”. Subjekti éshté i thjeshté, por
madhéshtor: Qerosi rrézohet njé naté né njé vrimé dhe bie né botén e
poshtme. Njéfaré kohe jeton atje, pastaj e merr malli té ngjitet pérséri lart.
Por kjo éshté tepér e véshtiré, pér té mos théné e pamundur.[...] Eshté e
véshtiré té gjendet njé strukturé mé e pérshtatshme pér té dhéné dramén e
njeriut qé pér t’u ringjitur nga fatkeqésia ku ka réné éshté i gatshém pér
gjithcka, (ndoshta dhe krim)”®%. Ndérkaq ky motiv shfaget edhe né
romanin né doréshkrim “Vajza e Agamemnonit” (1985) botuar né vitin

% Tsmail Kadare, “Piramida”, Onufti, 2010, f.169.

% po aty, f. 183.

8 Afrim Rexhepi, “Estetika e lojés (grotesku, ironia alegoria) né romanin Piramida t&
[.Kadares€” n€ “Seminari ndérkombétar pé€r gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare”,
25/2, Prishtiné, 2006, f. 331.

62 |. Kadare, “Ftesé né studio”, Tirané, 1990, f. 256-257.
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2000: “Njé naté, tek ecte népér terr, Qerosi u rrézua né njé vrimé dhe, bjer
e bjer, ra né botén e poshtme...”63. (N€ romanin né fjalé personazhi del
skelet né botén e sipérme 1 mbartur nga shkaba té cilén e ka ushqyer me
mishin e vet). Ngjan se né raport me romanin “Piramida” q€ shémbéllen
vizionin e ferrit sipér tokés, “Shkaba” shémbéllen vizionin e ferrit
néntokésor, grafikisht shénon njé piramidé té ngulur né hon.

Romani ndérthur elemente né€ “gjasmim” té realitetit faktik me
elemente té fantastikes, qé mbéshtetet veganérisht mbi motivin e pérrallés
popullore shqiptare, rrjedhimisht elemente t€ kohés dhe hapésirés reale me
ato t€ kohés dhe hapésirés sureale, karakteristike pér pérrallat apo
legjendat: Koha dhe hapésira surreale ndértohet nga pérgartjet onirike t&
Maksit personazhit kryesor, i cili shpesh pérzien mitiken me faktiken, té
mundshmen me t€ pamundshmen, historiken me ahistoriken. Ndérkaq
rrafshin kuptimor té€ veprés e pasurojné heré pas here intertekstualiteti me
motivet e mitit t&€ Dedalusit dhe djalit t€ tij Ikarit, nga mitologjia greke (né
roman arkitekti Deda dhe djali 1 tij, q€ jané duke projektuar njé mjet
fluturimi), motivi mbi mitin e Prometeut, shkaba q& ushqehet me shpretkén
e heroit, motivin e mitit t&¢ Odiseut (fshehja nén barkun e deleve pér t’u
fshehur nga Ciklopi i verbuar), deri né aludimet pér mitet Edipike (“O Zot,
ishte njé mémeévrasje ose atévrasje, si ato té antikitetit”®), vizioni i “botés
sé pértejme” né pérrallén gojore dhe vizioni 1 ferrit dantesk. Pra romani,
“lendén mitike me té gjithé pérbérésit e saj poetiké, semiologjiké dhe
semantiké ia nénshtron njé procesi pérpunimi dhe pasurimi”Gs.

Personazhi kryesor Maksi njé mbrémje, ndérsa del né rrugé pér té
bleré nj€ paketé cigare, disa dit€ pas njé mbledhjeje né institucionin ku
punonte (referenca me kohén dhe vendin kur €shté né gjasmim té realitetit
na paraqet periudhén e socializmit, Bankén Kombétare t€ Kursimeve, né
kryeqytet), megenése nuk reagoi né ményrén e “duhur” ndaj njé kolegu qé
po kritikohej kolektivisht, shkel né njé dérras€ té kalbur dhe bie né “botén
e pértejme”: “Mirépo rénia vazhdoi, dhe ajo ‘jo”, ndonése e shkurtér si
njé klithmé shpendi, arriti t¢ mbéshtillte brenda saj habiné pér vijimin e
rroposjes, mospranimin e saj”®. Né “gjasmim” me realitetin Maksi &shté
njé i ri, i cili si gindra njeréz né diktaturén komuniste, internohet duke u
transferuar nga kryeqyteti n€ njé provincé t€ humbur pér shkak se nuk

8. Kadare, “Vajza e Agamemnonit”, Onufti, 2010, f. 46.

% |, Kadare, po aty, f. 98.

% Adem Jakllari, “Simbolizmi mitiko-pérrallor né romanin Shkaba t& I. Kadaresé” né
“Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare”, 25/2, Prishting,
2006, f.257.

86, Kadare, “Shkaba”, Tirané, 1996, f. 9.
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mban géndrimin e duhur ideologjik klasor. Pas internimit &ndrron té
rikthehet pérséri né kryeqytet, nuk ia arrin dhe né gjendje té dehur e mbyll
jetén e tij me vetévrasje. Ndérsa né kohén dhe hapésirén surreale éshté
njeriu i cili péson né ndérgjegjen e tij, njé krizé t€ rénd€ shpirtérore, krizé
identiteti, tjetérsimi, bie né€ njé humneré té errét nga e cila e ka té
pamundur té dal€, né pamundési t€ béjé kapércimin nga humnera e krizés
drejt botés sé epérme t€ liris€ dhe shpresés pérfundon njésoj né gjendje t&
dehur, né kafazin e njé shkabe duke e identifikuar veten me heroin e njé
pérralle, n€ pamundési pér ta pérdorur shkabén si heroi i pérrallés, vret até
dhe veten.

Romani analizon dhe shpreh artistikisht “tjetérsimin tragjik té
individit, médyshjet e médha qé i krijohen atij brenda sistemeve shogérore
diktatoriale, dyzimi i genies njerézore, qé ka pér shkak jo vetém rrethanat
sociale armigésore ndaj saj, por edhe informacionet dhe shtresimet
kulturore té natyrés arketipale™®’. Pértej gjuhés sé koduar Kadareja e
shpreh garté kété tjetérsim qé do ta mundojé shoqériné shqiptare edhe pér
shumé koh&€. Shkaba é&shté simboli kryesor i romanit, nga niveli i njé
shpendi t€ harruar né kénd té kopshtit zoologjik né€ nj€ provincé t€ humbur
ajo ngrihet artistikisht né nivelin e njé simboli mitik, ajo shpesh del edhe si
simbol i mjetit ndihmés pér realizimin e veprimit té heroit, simbol i lirisé
s€ pamundshme, i fantazisé dhe i ndérgjegjes njerézore ose si né
shembullin e mésipérm edhe si simbol i1 shtetit totalitar qé¢ kérkon té
kafshojé sistematikisht dicka nga shtetasit e vet, heré trupin e heré tjetér
edhe shpirtin... Jo rrallé mjeti ndihmés (shkaba e pérrallés) pér té fituar
lirin€ dhe suksesin mund t€ t€ sjell¢ edhe déshtimin = vdekjen.

Né nivelin mitik, mjeti ndihmés sjell realizimin e misionit, ndérsa
né€ roman sjell mosrealizmin e tij, vdekjen. N€ nivelin mitik shkaba kérkon
mé shumé mish, heroi duhet ta ushqejé me mishin e tij, por kjo do t’i sjellé
pérséri vdekjen, atéheré né situatén pa rrugédalje heroi vret shpendin
“magjik” edhe veten. N&é nivelin e gjasmimit me realitetin heroi pérballé
pamundésis€ pér t’u arratisur dhe pér té gjetur rrugédalje kryen vetévrasje
né “gjendje t€ rénduar psikike”. Ironikisht béhet me dije se jo rrall¢ éndrra
pér lirin€ dhe suksesin mundet t€ pérfundojé né ményré groteske,

2.3. “Spiritus roman me kaos zblesé¢ dhe ¢mérs” (1996). Si¢ jepet né
shtesén e titullit té romanit, Kadare ruan topikén e preferueshme: fizikja -
metafizikja; e ké€sobotshmja - e matanshmja; i vdekuri - i gjalli; i vdekuri i

8" Adem Jakllari, “Simbolizmi mitiko-pérrallor né romanin Shkaba t& I. Kadares&”, né
“Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shqiptare”, 25/2, Prishting,
2006, f. 257- 258.
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gjallé - shpirti — trupi; e reales - e mitikes, e realomitikes. Situatat
dramatike e tragjike t€ instaluara né kohén e regjimit komunist né Shqipéri,
trandin botén e gjallé dhe até t€ vdekur deri atje sa mund té€ ndodhé e
pamundshmja: nga bota e vdekur t€ vijé njé mesazh nga nj€ i vdekur...

Q€ nga romani g€ do ta b&j€ t€ njohur menjéheré “Gjenerali i
ushtrisé sé vdekur” (1963) Kadareja, n€ ményra té€ reja do t€ shtjellojé
vazhdimisht temat mbi vdekjen dhe jetén, né pranévénie temat e tmerrit
dhe dhunés g€ prodhojné tiranité qé nga koha e faraonéve deri te diktatori
shqiptar Enver Hoxha; jané tema por edhe shqetésime prej shkrimtari dhe
intelektuali; si shkrimtar gjenial q€ ecén népér rrugét e hapura nga
paraardhésit e tij, si Homeri, Eskili, Dante, Shekspiri, apo bashkékohésve,
si Kafka, Buxati, Markesi, Xhojsi, Prusti etj. Pér két€ vecori t€ tematikés e
problematikés sé veprés me té drejté studiuesit kan€ vlerésuar se “...Nése
do té niseshim vetém nga shpeshtésia e takimit me vdekjen, né té gjitha
pamjet e saj, si ndérprerje e zakonshme e jetés, si shpagim pér vdekjen e
tjetrit, si prurje e léngatés, si varje a pushkatim nga shteti , si zvarritje ose
lingim nga hakmarrja, gabimisht mund té mendohej se vepra e Kadaresé
éshté pushtuar nga njé nekrofili e padurueshme. Mirépo raporti ndérmjet
jetés dhe vdekjes né njé vepér letrare nuk mund té pércaktohet me
diagrama statistikore.”®.

Romani ndahet né tri pjesé¢ “Kaosi”, me 17 syzime rréfimesh;
“Zbulesa”, me 13 syzime ose kapituj dhe “Cmérsi”. Né pjesén e paré
protagonisti anonim, pjesétar i njé ekipi t€ huaj studiuesish té pérvojave té
popujve nén diktaturat komuniste t€ Lindjes, rréfen nga veta e paré ndérsa
né pjesén e dyté dhe té treté, narratori rréfen nga veta e treté. Sikurse edhe
veprat e tjera, romani mbéshtetet n€ dy shtresa motivesh. Njéra e pasur me
motivet mitike si motivet baladeske: motra kérkon véllain nuk e gjen dhe
béhet qyqe; motivi i Kostandinit qé ¢ohet nga varri pér t€ mbajtur fjalén e
dhéné. Motivi 1 mitit mbi Edipin, motivi 1 Telemakut qé kérkon babain,
motivi i teatrit shekspirian, nga “Hamleti”, motivi i fantazmés s€ babait t&
Hamletit, Shekspiri, motivi 1 fantazmés sé Bankos te “Makbethi” et;.
Ndérkaq jané té€ pranishme edhe referencat me Biblén dhe simbolikén e
figurave biblike. Tjetra shtres€ €shté e pasur me episodet dhe tragjedité
individuale apo kolektive nén survejimin dhe persekutimin sistematik t&
regjimit komunist.

8 Shaban Sinani, “Pér prozén e Kadaresé”, “Naimi”, 2009, f. 107.
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“Spiritus” duhet paré edhe si “njé vepér qé pérmbledh teknikisht
prosedeté e njohura dhe tipologjike”69 t& romaneve té& Kadaresé. Eshté
ndér t€ paktét romane g€ artistikisht bén objekt dhe rréfen makthin e
vérteté t€ shoqéris€ shqiptare nén diktaturén komuniste dhe metodat e saj
makabre né dénimin jo vetém t& t& gjalléve, por edhe t& t& vdekurve, té
trupit por edhe té shpirtrave, njé€ vizion i tmerrit t€ tiranis€ komuniste. N¢é
romanet “Népunési i pallatit t& éndrrave” apo “Dosja H”, kemi survejimin
deri né botén e éndrrave dhe né detajet e pérditshme te “Spiritus” survejimi
i shtetit totalitar synon edhe mé t&€ pamundurén survejimin pérgjimin dhe
regjistrimin jo vetém t€ intimiteteve dhe bisedave té pérditshme, por edhe
até té shpirtrave nga bota tjetér, nga Peréndimi ose nga zona e vdekjes. Te
romani “Piramida” parabola e ¢menduris€ s¢ faraonéve qé veten duan té
shpallin té pérjetshém dhe popullin e tyre e vrasin né€ njé puné ¢njerézore,
pa vleré, me géllim g€ ta sundojné. Te “Piramida” ndértuesit dhe mjeshtrat
e sekreteve jané t€ ndéshkuar t€ vdesin bashké me sekretet; te “Spiritus”
regjimi ndéshkon pas pérdorimit edhe népunésit e vet dhe funksionarét e
vet politiké, me g€llim qé heshtja t€ mbys€ c¢do gj¢ dhe né majé té
piramidés shtetérore t€ ekzistojé pérjeté diktatori ose miti 1 tij, pas vdekjes.

Ndérkaq lidhur me kohén e hapésirén autori edhe né kété roman
pérdor njé tekniké t€ pérdorur edhe né ndonjé roman tjetér t&€ cilén e ka
shpjeguar késhtu: “Nga gindra té théna, maksimat e paradokset qé kam
lexuar pér té, éshté njéra qé s’'mé harrohet, thénia e Aristotelit, sipas sé
cilés ne dhe koha gjendemi né po até raport qé gjenden dy rrotéza gé
rrotullohen me shpejtési té ndryshme. Né kété ményré né mund ta kemi léné
pas njé ngjarje, (p.sh. luftén e Trojés), po aq si¢ mund ta kemi até ende
pérpara. Sado i palogjikshém té duket njé pérfitim i tillé, poetikisht ai éshté
i mrekullueshém ™. Sipas kétij konceptimi Shpend Guraziu mund t& quhet
i vdekur gé né fillim t€ pjesés s€ dyté “Zbulesa” kur merr pjesé né njé
seancé spiritizmi me shpirtra dhe medium, sepse mé voné ai do t€ marré
pjesé pérséri né kété seancé spiritizmi, por késaj radhe si shpirt.

Né romanin e Kadares€ analiza e “zonés s€ zez¢”, t€ fshehté, qofté
té genies njerézore qofté té shteteve totalitare, €shté shéndérruar tashmé né
nj€ tekniké artistike t€ perfeksionuar nga njéri roman né tjetrin, aq sa nuk
ka roman né t€ cilin autori nuk e zhbiron két€ zoné deri edhe me njé
tendencé té qarté psikanalitike: ajo €shté pavetédija, vdekja, misteri dhe
fenomenet misterioze shpirtérore, por edhe instiktet, primitiviteti si

% Luan Topgiu, “Spiritus”- romani sintez&” né “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit,
2010, f. 204.
oy, Kadare, “Ftesé né studio”, “Naim Frashéri”, 1990, f. 170.
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kundérvénie ndaj qytetérimit. N& két€ udhétim psikanalitik Kadare
shfrytézon si¢ €sht€ e njohur né romanet e tij rrugét mitike, kapilarét e t&
cilave i lejojné t€ kalojé lehtésisht sa n€ njé dimension sa né njé tjetér, t&
individit apo t& kolektivitetit. “... pra, zezona ishte e tillé saqé, njé i
vdekur, pas tre vjetésh pasi ishte kallur né dhe, kishte arritur té dérgonte
njé kumt mbi toké”™.

Proza e Kadaresé prodhon efekte tronditése pérmes shtjellimit t&
situatave q€ jané né vetvete t€ tilla dhe artistikisht béhen edhe mé
tronditése. Pérmes kétyre efekteve krijohen gjendjet e tmerrit, ankthit,
absurdit, t€ cilat me lexuesit q€ i1 njohin realitetet e diktaturés komuniste
pérjetohen dyfish, njé her€ si pérjetim real, njéheré si pérjetim artistik...
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Continuity and variety of Kadare’s style as novelists
The novels after 1990

SUMMARY

From literary critics and studies of this age, 1. Kadare’s novels after
1990 has been seen as continuity, but also has variety of the style of this
novelist. For this reason perhaps the division in two chronological phase of
the composition of this author has its value only as reference, because he
conserve generally and elaborate known properties and techniques of his
works. To exclude thematic elements, that in freedom’s condition he
expand it, comprising directly Albanian actuality’s themes; it seems to have
not a new “break” in his new works. In the novels of this author we can
notice once more the presence of poetics’ elements of realist’s novels free
combined with poetics’ elements of modern or post-modern novel, but not
searching to upturn it, neither an experimentation or detachment in his
former literature, but as natural affirmation and flow literary writing, when
the outside ideological obstacles fall. Of course this author witness a
natural passage from the novel before *90, as a creative experience, that is
not shaking up completely, it does a common reparation and adaptation for
a writer.
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Diana KASTRATI

EPOKA E MODERNIZMIT DHE MITI
I SAJ NE SHQIPERI

1.1. Miti “tradicional” dhe modernizimi

Lindja dhe zhvillimi 1 miteve té reja né Shqipéri ka marré vémendjen
e studiuesve té shkencave humanistike prej shumé kohésh. Optikat e
interpretimit ndaj problemit t&€ marré né shqyrtim, fillojné t€ marrin
pérthyerje mjaft t&€ ndryshme nga ¢faré jemi mésuar t€ kuptojmé deri mé
tani. Faktorét g€ ¢uan né kété profil t€ studimeve humanistike, pérfshi kétu
edhe antropologjiné kulturore e sociale, jané t€ shumté, por do té
parapélgenim t€ veconim dy prej tyre g€, sipas mendimit ton€, kané gené
dhe konsiderohen si mé vendimtarét: 1) lindja dhe zhvillimi i mjeteve té
komunkimit té masés, apo si¢ njihen ndryshe mass-media dhe; 2) Epoka e e
re e Modernizmit me pasojé né shekullin e kaluar, Globalizimin.

Para se t€ shqyrtojmé kéto dy aspekte-faktoré té sipé€rpérmendur, do
té pérpigemi té analizojmé Traditén, apo natyrén ¢ saj. Pérseja éshté e
thjeshté: vetém duke kuptuar cfaré &sht€ dhe c¢faré pérmban tradita,
karakteristikat e saj dhe vendin e saj né shoqérit€ moderne, mund t€ arrijmé
té flasim pér vendin qé z€ ajo realisht, apo até q€ do t€ duhej t€ zinte né
shkencat humanistike s€ pari, e pastaj né mendé€sité kolektive t€ té€ gjitha
shogérive t& sotme, pérfshi edhe até shqiptare. Etnografia dhe etnologjia,
jané dy shkencat bazé té studimit t€ miteve té tradités, ato qé perbéjné
zanafillén e etnokulturés shqiptare, t€ ushqimit shpirtéror e té praktikés
sociale. Njékohésisht, fal¢ tyre dhe punés s€ palodhur e titanike t&
studiuesve si Mark Tirta, Qemal Haxhihasani etj., t&€ cilét i vuné€ kéto dy
léma dijesh n€ baza shkencore, arrijmé té€ kuptojmé edhe rrugétimin e gjaté
t€ mbijetesés rezistente t& kétyre miteve.

Por, nése 1 referohemi kuadrit t€ sotém t€ mitologjisé moderne me
marké shqiptare, do t€ vérejmé se kjo hart€ ka ndryshuar shumé si né
formé, ashtu edhe né pérmbajtje. Miti tradicional vihet né “djepin e arté” t&
nj€ pasurie t&€ palévizshme, si njé trashégimi e bukur mbarépopullore qé
ndihmon t€ kuptuarit e humusit etnokulturor shqiptar. Ndérrimet e forta
historike e politike né terrenin toné€, kané sjellé gjithmoné tronditje e
kapérthime, ngandonjéheré té€ ngér¢shme, té cilat jané reflektuar fuqishém
edhe né kornizén kulturore e shpirtérore t€ popullit shqiptar. Nga ana tjetér,
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jemi té bindur se nj€ fenomen i tillé i shndérrimeve gati radikale né t€ gjitha
nivelet e ekzistencés njerézore shqiptare, éshté karakteristiké e vendeve té
cilat nuk kané arritur akoma njé stabilitet dhe ekuilibér socio-politik, e si
pasojé presin me krah€ hapur ¢do prurje t€ re pa e filtruar edhe aq shumé.
Shumé mite kané géndruar, por po aq jané krijuar t&€ reja. Sa do té jeté
jetégjatésia e tyre? Sa do t’u rezistojné kohéve qé do t&€ vijné? Duke
pérjashtuar mundésité e profetizimit, do t€ shohim realisht mundésité qé ka
sot pélhura kulturore e shpirtérore shqiptare pér t€ mbajtur n€ kembé c¢faré
ka mé t€ mir€ nga tradita e ¢faré i ofron modernizmi.

Para késaj le t€ kuptojmé katér karakteristikat e pérgjithshme té
tradités, t& paktén sipas studiuesve té teorisé sociologjike t€ mendimit.
Tradita mund té keté katér aspekte té karakterit, 1) hermeneutik; 2)
normativ; 3) legjitimimi; 4) aspektin e identitetit.”

Kéndvéshtrimi i aspektit té paré, hermeneutik éshté té shikuarit e
tradités si njé bashkési tezash qé individét i pérdorin si t€ mirégena né
sferén e pérditshme t€ jetés e qé trashégohen nga brezi né brez. Né kété rast
mund t€ themi se kemi njé skemé interpretuese q€ ndihmon né té kuptuarin
e botés. Edhe veté filozofét hermeneutiké si Heidegger’® e Gadamer’® kané
nénvizuar se nuk mund té ekzistojé njé interpretim pa patur njé bazé
hamendésimesh e tezash té cilat merren pér té miréqena e qé pérfagésojné
njé pjesé té tradités sé cilés i pérkitet. Asnjé€ interpretim nuk mund té jeté
térésisht 1 lir€ nga hamendésimet. Si pasoj€, kritika iluministe e tradités
duhet té saktésohet, thekson Gadamer. Gjithmoné sipas tij, duke 1
kundérvené nocionet e arsyes, njohjes shkencore dhe emancipimit té
autoritetit t€ miteve, mendimtarét iluministé nuk e kané ménjanuar aspak
traditén, por thjesht po artikulonin njé bashkési tezash e metodash qé
formojné bérthamén e njé tradite tjetér, at€ t€ veté iluminizmit. Né&
interpretimin hermeneutik, iluminizmi nuk &shté njé antitezé e tradités,
pérkundrazi, éshté njé tradit€ (apo bashkési traditash), ose njé kompleks
tezash t€ marra si t€ miréqena e q€ furnizojné njé strukturé mbi bazén e té
cilés mund té interpretohet bota.

Aspekti i dyté 1 tradités, 1 quajtur normativ nga studiuesit, i drejtohet
ati) mozaiku tezash, formash besimi té trashéguara nga e kaluara, nga brezi
né brez, té cilat respektohen né formé normash sjelljeje n€ t&€ tashmen e qé
shérbejné si norma pér veprimet e besimet aktuale. Kjo mund té ushtrohet
né formén e rutinés dhe, pjesa mé e madhe e individéve né jetén e

& Thompson John B., Mezzi di comunicazione e modernitda, Una teoria sociale dei media,
il Mulino Saggi, f.260, 1998.

® Heidegger, M., Essere e tempo, Torino, UTET, f. 31-33, 1969.

™ Gadamer, H.G., Veritd e metodo, Milano, Bompiani, f. 317, 1983.
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pérditshme kryen kéto veprime g€ konsiderohen rutiné. Nga ana tjetér
mund ta gjejméE natyrisht né formén e materialit t€ transmetuar nga e
kaluara, 1 cili shérben si normé udhézuese sepse disa praktika gjejné
themelin e tyre né tradité, ose jané té themeluara apo té justifikuara falé
referimit t€ tradit€s. Né kéte rast, meqenése bazat e veprimit jané béré té
qarta dhe jané ngritur né nivelin e pérligjjes auto-evidente, gjendemi
pérballé njé kuptimi normativ edhe mé t€ theksuar se né rastin e paré.

Aspekti i treté i tradités éshté ai qé mund ta quajmé i legjitimitetit.
Me kété term kuptojmé faktin qé€ ndonjéheré tradita, n€ disa rrethana té
caktuara mund ta mbéshtesé pushtetin dhe autoritetin. Sipas Weberit,
legjitimiteti 1 nj€ sistemi pushteti mund t€ vendoset né tri ményra kryesore.
Mund té bazohet mbi racionalitetin, ose mbi besimin né ligjshmériné e
rendeve t€ formézuara (ato qé Weber i quan “pushtet ligjor”); ményra e
dyté, mbéshtetet mbi forcén karizmatike duke sjellé si pasojé respektimin
ndaj shenjtérimit apo tipareve t& jashtézakonshme t€ nj€ individi (“pushteti
karizmatik™); sé fundmi, mbi traditén veté ose mbi shenjtériné e traditave
shumé té vjetra (“pushteti tradicional”). Nése pushteti éshté ligjor, individét
1 binden njé€ sistemi rregullash pavetore. Anasjelltas, n€ rastin e pushtetit
tradicional, bindja 1 detyrohet personit, pushteti dhe autoriteti i1 lirisé sé
veprimit t€ t€ cilit, jané t& sanksionuara nga tradita.

Eshté e pamundur ta nénvleftésojmé dobishmériné e analizés sé
pushtetit tradicional t& propozuar nga Weber. Kjo tez€, ndihmon mjaft edhe
né t€ kuptuarit e disa konteksteve shumé t€ hapura politike. Pérveg se
udhézues normativ i veprimit, mund t€ shérbejé edhe si bazé pér ushtrimin
e pushtetit mbi té tjerét e si garanci bindjeje ndaj urdhrave. Pér kété arsye,
shpeshheré, traditat mund té shndérrohen né “ideologji”: ato mund té
shfrytézohen pér t€ stabilizuar ose pér t€ pérforcuar lidhjet e pushtetit,
lidhje té strukturuara né ményré sistematikisht t€ ¢ekuilibruara.

Sé fundmi, tradita lidhet edhe me formimin e vetvetes, pra me
aspektin e identitetit. N& két€ proces pérfshihet edhe identiteti personal,
edhe ai kolektiv. I pari, ai personal, tregon kuptimin e vetes, t€ njé individi
té pajisur me disa vecanti e potencialitete q€ karakterizojné rrugétimin e tij
ekzistencial. Identiteti kolektiv nga ana tjetér, 1 referohet kuptimit té vetes,
por né kété rast si anétar i njé grupi apo kolektivi social. Eshté ndjesia e
pérkatésis€, ndjesia e t€ bérit pjesé t€ njé grupi social g€ ka njé histori té
vetén e njé fat kolektiv. Cila e sa &shté réndésia e traditave né lidhje me
kéto dy momente t€ formimit té identitetit? Duke gené traditat njé bashkeési
modelesh e sjelljesh té trashéguara nga e kaluara, ato furnizojné njé pjesé
té materialit simbolik t¢ nevojshém pér formimin e té dy identiteteve.
Pavarésisht niveleve t€ ndryshme sipas konteksteve sociale, kuptimi i vetes
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dhe pérkatésia jané g€ t€ dyja t€ modeluara mbi kéto vlera, besime e forma
sjelljesh. Procesi 1 formimit t&€ njé identiteti nuk mund t€ fillojé nga zeroja.
Ai ndértohet mbi bazén e njé materiali simbolik paraekzistues qé shérben
mé pas si themel i identiteve.

Megjithaté, ka shumé mundési qé, falé lindjes sé mjeteve té
komunikimit t€ masés, natyra e kétij materiali simbolik parackzistues té
keté ndryshuar, madje edhe né disa aspekte shumé té réndésishme, té cilat
kané sjellé edhe implikime aspak té vogla.

Nése flasim pér njé rezistencé té tradités né botén moderne, a €shté
e mundur pra t€ flasim pér zhdukjen e shogérive tradicionale? Kundérshtia
midis kétyre dy shoqérive, e paré nén kété drit€, a ngjan si e génjeshtért?
Né fakt &éshté e tillé. Lidhja midis kétyre dy realiteteve &shté shumé mé
paradoksale se sa mund té hamendésohet duke u nisur nga njé pohim i tillg.
Rénia e autoritetit tradicional si dhe e t€ vepruarit n€ njé ményré té tillé,
nuk sjell vdekjen e tradités, por shenjon njé transformim t&€ natyrés e t€ rolit
té saj, nj€ transformim i prodhuar nga fakti se, pér ta interpretuar botén e
pér t’u ndjeré pjesé e saj, individét arrijné t’i besohen gjithnjé ¢ mé shumé
traditave t€ ndérmjetésuara nga mjetet ¢ komunikimit, por tashmé t&
delokalizuara. Lidhja e traditave me kéto té fundit, éshté e dyfishté: nga
njéra ané zhvillimi i mediave e lehtéson rénien e autoritetit tradicional Si
dhe té rolit vendimtar té saj né veprimin e shoqérisé; nga ana tjetér, mjetet e
reja té komunikimit dhurojné njékohésisht edhe instrumentet pér ta ndaré
transmetimin e tradités nga aprovimi i pérbashkét i njé mjedisi shogéror,
duke krijuar késisoj kushtet pér rinovimin e tradités né njé tjetér nivel. T¢
kéti) mendimi jané€ njé seri sociologésh, té cilét kané argumentuar pérsené e
njé transformimi shoqéror nga ndikimi i fugishém i mediave, por duke
ruajtur gjithsesi traditén e cila mbetet n€ bérthamén e njé komuniteti, por
vetém me njé veshje té re.

1.2. Tradita dhe mediat. A ¢rrénjosen traditat nga kéto té fundit?

Né fushén e studimeve mbi zhvillimin e, né vecanti, t€ raportit
midis zhvillimit dhe komunikimit, spikat njé vepér ¢ cila flet mbi kété
¢Eshtje, por né kontekstin e Lindjes s€ Mesme. Pavarésisht se vepra €shté
shkruar disa dekada mé paré, autori, Daniel Lerner'”, ka ditur t& mbjellé aq
“zhurmé” sa duhet pér té ngjallur diskutimet mbi kété fenomen té ri g€ po
pushtonte botén, si¢ u vértetua né fakt mé von€. Pavarésisht kritikave té

"™ Lerner, D., The Passing of Traditional Society: Modernizing the Middle East, Glencoe,
111, Free Press, 1958.
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kohés, por edhe t€ mévonshme, si njé teori etnocentrike dhe e kapércyer
nga modernizimi, ¢ bazuar mbi modelet peréndimore dhe mbrojté€se e
endoxheneitetit t& njé pjese t€ miré t€ proceseve, kéto rezerva, gjithsesi, po
mundohemi t’i shmangim duke marré né konsideraté faktin se kjo vepér
trajtoi ndoshta pér heré té paré njé problem té till¢ kaq t€ madh e me interes
té shuméfishté. Edh pse mund ta quajmé veprén “bij€ té kohés s€ vet”, dhe
té pranojmé kufizimet qé mbart, €sht€ e vetmja qé e analizon ¢€shtjen né
ményré t€ detajuar dhe empirike. Le ta shohim paksa si e trajton Lerner
kété problem, duke marré gjithsesi edhe pozicionimin toné.

Sipas tij, ka njé dallim & garté midis shogérive tradicionale dhe
atyre moderne. Ai kérkon té individualizojé kushtet qé t€ ¢cojné nga e para
tek e dyta. Cfaré i karakterizon shoqérité tradicionale? Sipas Lerner, ato
jané t€ fragmentuara n€ komunitete t€ izoluara e t€ bazuara né masén mé té
madhe né€ lidhjet farefisnore. Horizontet e individéve kufizohen e
kushtézohen nga vendi, ndérsa ndérveprimet e tyre me t& tjerét kufizohen
me individét e njohur e q€ ndahen nga 1 gjithé mjedisi 1 pérbashkét social.
Jeta e pérditshme drejtohet nga modelet tradicionale. Nuk ndjehet e
nevojshme t€ mbrohen apo té€ pérligien modele té tilla, &shté shumé e
thjeshté: pér shumicén e individéve nuk ekzistojné modele té tjera. Individi
1 shoqgérive tradicionale nuk interesohet pér ¢éshtje té€ cilat jané jashté
kontekstit t€ tij. Nuk ka kureshtje pér ngjarjet q€¢ ndodhin né vendet e
largéta nga ai ku jeton. Si pasojé, meqenése jeton njé jeté t&€ bazuar mbi
shprehi, as nuk vé né€ diskutim, as nuk eksperimenton risi. N& shoqérité
tradicionale, vetja, éshté “vetvete e detyruar”: rrénjét e saj jané tek mjedisi
familjar e 1 zakonshém, ndérsa zhvillimi 1 tij &shté 1 organizuar pa asnjé 1loj
ndérgjegjésimi pér alternativa t€ tjera t€ mundshme nga praktikat
ekzistuese.

Cili éshté kuadri i individit té shogérisé moderne? Gjithmoné sipas
gjykimit té tij, kemi t€ béymé me njé gradé elasticiteti e lévizshmérie qé
éshté krejt e kundérta e “vetvetes t€ detyruar” t€ shoqérive tradicionale.
Gjejmé njé€ hapje t€ vetvetes t€ ¢do individi dhe aftési t€ reja pér t’'u
imagjinuar secili prej tyre né situata, vende e mundési t€ paparashikuara,
shtime udhétimesh e spostimesh fizike pérfshi edhe emigracionin brenda.
Njé hapje e till€, pa piké dyshimi, e kétu shprehim edhe bindjen toné, éshté
stimuluar edhe fal€ pérhapjes s€ pérvojave t€ lehtésuara nga ndérmjetésimi
I mjeteve té komunikimit té masés. Paré nga ky kéndévéshtrim, kéto mjete
mund t€ quhen njé “shuméfishues i [évizshmérisé”. K&to mjete-instrumente,
véné né dispozicion t€ individit njé gamé té gjeré pérvojash qé né kushte té
tjera do t€ ishin té pamundura té jetoheshin dhe, e kryejné kété rol pa
kérkuar spostime fizike. Pérvec késaj, pikérisht sepse béhet fjalé pér njé
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pérvojé fantazie, pé€rvoja e ndérmjet€suar nga mjetet ¢ komunikimit
shérben edhe si edukatore e imagjinatés. Individi pérfton pérvojén e té
vendosurit n€ vend té tjetrit, né€ situata edhe shumé té largéta nga e vetja. Si
rrjedhoj€, ngurtésia e ményrave tradicionale kriset, nése personat pérballen
me situata q¢ mé par€ ishin t€ paimagjinueshme. Jeta shogérore ngjan mé e
pasigurté né€se individét fillojné t€ pyesin veten se ¢faré do t€ ndodhé, né
vend qé té€ rehatoheshin se e ardhshmja do t’i ngjante, si¢ kishte ndodhur
deri mé atéheré, t€ kaluarés s€ sigurté.

Lerner pérdor termin “empati” pér té treguar aftésiné e stimuluar
nga ekspozimi ndaj mediave, pér ta imagjinuar veten né vend té tjeréve, njé
aftési q¢ ai e konsideron njé karakteristiké kyce pér jetén shoqérore
moderne. Falé zhvillimit t€ empatis€, individét arrijn€ ta ngrené shkallén e
vetvetes né€ njé nivel mé t€ larté, hapet rrezja e shikimit duke u shndérruar
né genie t€ afta pér t€ provuar déshira edhe mé t&€ guximshme. Né vend
qé ta imagjinojné veten t€ ngujuar pérjetésisht né njé vend fiks, brenda
njé rendi gjérash t&€ paracaktuara prej shekujsh e pér rrjedhojé té
pandryshueshme, vetvetja imagjinohet si njé piké q€ léviz e shétit pérgjaté
nj€ rrugétimi ngjarjesh t€ imagjinuara

Ekspozimi ndaj mediave, ndikon edhe né ményrat se si raportohet
individi ndaj pushtetit dhe autoritetit. Njé gjé té tillg, Lerner e ilustron me
njé shembull t€ marré nga njé€ fshat né Liban dhe impaktin e fort€ q€ patén
mjetet e komunkimit né két€ realitet. NE rrjetin e komunikimeve
tradicionale, burimet njerézore luanin njé€ rol shumé mé té€ réndésishém se
mjetet e komunikimit t€ masés. Banorét e fshatit arrinin t€ informoheshin e
té shpérndanin lajmet vecanérisht népérmjet takimit ball€¢ pér ballé me té
njohurit e tjeré. Ishin krerét e fshatit, pronarét e terreneve, autoritetet fetare
e t€ moshuarit g€ g€zonin statusin e opinionbérésve. Deri atéheré kur
fshatrat kishin mbetur relativisht té€ izoluara nga pjesa tjetér e botés,
respekti 1 njerézve u drejtohej kétyre figurave, vecanérisht t&€ moshuarve.
Statuti i1 autoritetit, por edhe i pushtetit ishte plotésisht pér ta. Por, sapo
izolimi i la vendin shkémbimeve gjithnjé e mé t€ dendura me qytetet apo
me gendrat ¢ médha urbane, autoriteti tradicionalisht i garantuar gé
gézonin té moshuarit, filloi té bjeré. Njé grup tjetér ndérmjetésish filloi t&
luajé rolin e t&€ paréve: meshkujt e rinj q€ dilnin shpesh né qytet, hynin né
kontakt edhe me mediat. Ato transmetonin lajme, i interpretonin ato dhe
riplazmonin opinionet. Duke qené t€ pafavorizuar nga mosha, nga
pamundésia pér té€ lévizur, duke mos ditur t€ lexonin e t€ shkruanin, té
moshuarit e humbén influencén e tyre. Situata u kthye né favor té té rinjve,
té cilét ishin t€ “z€né” tashmé né rrjetin e ri e t€ st€érmadh t€ komunikimit té
mases.
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Pér sado té duket e superuar nj€ situaté e tillé e pérshkruar nga
Lerner, jo vet€ém né Libi, por edhe né vende e situata té tjera, gjejmé shumé
pika t& aférta me t€, por mbi t€ gjitha e gjejmé té njé analize mjaft t&
bindshme nga piképamja logjike e shkencore. N& punimin toné, ajo qé na
intereson m€ shumé e qé na ka vérteté réndési, €shté roli vendimtar e i
pakthyeshém qé luajtén mediat né shogérité njerézoré né té gjithé globin.
Transformimet kulturore t€ ndodhura pérgjaté gjithé shekullit t€ kaluar,
(madje kétu nuk po konsiderojmé edhe ato t€ shekullit XIX), jané konferma
mé e madhe e kétij fenomeni.

Pavarésisht ekzistencés s€¢ shumé shkollave t€ mendimit né lidhje
mé vendin g€ z€ tradita né shoqérité moderne, gjithsesi duhet théné se
krijimi 1 kétyre t€ fundit nuk &shté se e fshiu nevojén pér t€ formuluar
sisteme t€ reja besimi, konceptesh e vlerash pér t’i dhéné njé kuptim botéve
té reja q€ po lindnin. Né ditét e sotme, ndoshta shumé shoqéri qé jané né
embrion t€ zhvillimit t€ tyre modern né kuptimin e vérteté t€ fjal€s, sic
&shté rasti 1 Shqipérisé, po hiqget keq t€ kuptohet ekuilibri g€ duhet vendosur
midis kétyre dy elementéve baziké pér njé shoqéri: tradita apo modernizmi
me sistemet e tij té besimeve. Kéto sisteme t€ reja konceptesh e besimesh,
njé kombinacion 1 besimit né progres, s€ bashku me njohjen shkencore e
humanizmin shekullor, disa autoréve u jané dukur autoevidents'®.

Por, ajo qé pér ndokénd ishte marré si e miréqené, pér té€ tjeré
pérfagésonte vetém njé zgjedhje, zgjedhjen pér t€ privilegjuar disa
koncepte té€ caktuara, disa vlera e besime né vend t€ disa tjerave. Natyrisht
qé té privilegjosh, do té thoté qé€ automatikisht t€ kryesh pérjashtime, apo
humbje si¢ interpretohet prej disa studiuesve. Ndér kéto t€ fundit mund té
fusim edhe até qé e kemi quajtur “defigit moral”, ose e théné ndryshe,
paaftésia pér té€ pérballur disa ¢éshtje themelore qé lidhen me jetén, me
vdekjen, me té drejtén e me t€ padrejtén. Né kété kuadér mund ta
konsiderojmé si defi¢it moral edhe t€ mbajturit gjallé t€ bindjes s€ réndésisé
s€ pérjetshme té tradités fetare, tek disa persona. Té€ ruajturit e besimit ne fé
té ndryshme, €shté pjes€ integrante e shoqérive si tradicionale, ashtu edhe
atyre moderne, meqenése praktikat fetare ndérthuren me aktivitetin e
pérditshém & individéve. Pér kété arsye, Thompson’’ e sheh rolin e kétyre
besimeve si njé ushtrues té forté t€ njé autoriteti tradicional qé€ né periudhén
e lindjeve t€ shogérive moderne, thjesht éshté rimodeluar. Nga ana tjetér, ai
thekson se ky rimodelim &éshté edhe relativizuar nén dritén e autonomisé né

"® Bawman, Zigmund, Modernity and Ambivalence, Cambridge, Polity Press, 1991.
m Thompson J.B., Mezzi di comunicazione e modernita, Una teoria sociale dei media, il
Mulino Saggi, f. 272, 1998.
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rritje t€ individit si njé faktor i afté pér té reflektuar e pér t& plazmuar
identitetin e vet.

Gjithsesi, vlen pér t'u nénvizuar se zhvillimi i mjeteve té
komunikimit nuk ka guar né vdekjen e tradités, por e ka transformuar até
né aspektet mé kryesore t€ saj. Né vijim t& kétij zhvillimi, proceset e
formimit e t€ transmetimit t€ tradit€s jan€ varur né masén mé t€ madhe nga
mediat. Megenése shumé forma t€ komunikimit mediatik, kérkojn€ njé€ 1loj
grade fiksimi t€ p&rmbajtjes simbolike mbi njé substrakt material, kéto
mjete i pajisin kéto pérmbajtie me njé rezistencé ndaj faktorit kohé. Pa kété
proces t& fiksimit, ruajtja e tradit€s né kohé, kérkon pérséritjen e
vazhdueshme simbolike né aktivitetet e jetés sé pérditshme. Pérséritja
praktike &shté e vetmja ményré pér t€ siguruar vazhdimésiné né kohé.
Pérfshirja e mjeteve mediatike né kultivimin e vlierave e besimeve té reja, e
siguron kété formé té pérsérities né kohé, por redukton nevojén e
perséritjies. Pér kéte arsye, rénia e disa aspekteve t€ ritualizuara t€ tradités
(frekuentimi 1 vendeve t€ kultit, pér shembull), nuk duhet té interpretohet
domosdoshmérisht si njé peréndim i tradité€s. N& fakt, tradita deritualizohet
né njéfaré ményre.

Gjithmoné né kuadrin e transmetimit té traditave nga mjetet e
komunikimit mediatik, ndodh qé ky proces t€ depersonalizohet. E théné
ndryshe, ajo merr njé¢ formé€ qé nuk &shté mé thjesht personale pér secilin
pjesétar t&€ komunitetit, por fiton (tradita) njé autonomi e autoritet t€ vetin,
si njé sistem vlerash, besimesh e konceptesh g€ ekzistojné e mbijetojné
pavarésisht individéve t€ pérfshiré né€ transmetimin e tyre nga njé brez tek
tjetri.

Depersonalizimi i tradités nuk éshté gjithsesi njé proces uniform e i
njétrajtshém. Natyra e késaj lidhjeje mjaft interesante, me zhvillimin e
mjeteve mediatike, kryesisht elektronike, t€ televizionit n€ vecanti, midis
autoritetit t€ tradités dhe individéve q€ e transmetojné, ka filluar té
rikrijohet. N€ njé masé t€ madhe, kjo lidhje vendoset e mbahet né brendési
té kornizés s€ ndérveprimit gati mediatik. T€ gjithé ne jemi “njohés”, apo
“t€ njohur”, t&€ personazheve me influencé né televizion, i dégjojmé ato, u
besojmé apo jo, por ne kemi njé kontakt t€ fort€ e t&€ dendur. Sidomos né
Shqipéri, kontakti me figurat politike, éshté i pérminutshém. N&é kushtet
normale t€ njé shoqgérie t€ ngritur e t€ konsoliduar nga ¢do piképamje, njé
kontakt i tillé nuk do té ekzistonte, por problemet e forta ekonomike e
politike kané sjellé né qgendér t€ vémendjes njé grup té caktuar
“predikuesish” g€ luajné rolin edhe t& predikatoréve “fetaré” q€ ndricojné
mendjet e njerézve. Ripersonalizimi qé i béjné traditave, népérmjet
autoritetit té pushtetit té tradités (né rastin toné krejt unikal shqiptar), bén
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té mundur qé individét té vihén né kontakt aty ku mungon ndérveprimi apo
ndérsjellésia. Thompson e quan nj€ proces té till€ “intimitet jo i ndérsjellé
né distancé”. Ne, masa, turma, dégjojmé ata, politikanét, t€ cilét predikojné
e, ndricojné mendjet, por pa hyré né kontakt t& drejtpérdrejté me palén
tjetér. Tradita u vihet né shérbim té ploté, pér fat té keq nga ana e padrejté
pér masén e dégjuesve. Mediat ua lehtésojné detyrén atyre, duke na e
véshtirésuar neve. Tradita, ripersonalizohet falé mediave.

Me zhvillimin e mediave, traditat qé€ i kishin rrénjét n€ njé vend té
caktuar, kané filluar t¢ humbasin karakteristikat q¢ i ankoronin aty. Me
fjal€ t€ tjera, sa mé shumé q€ mbijetesa dhe transmetimi i tyre nga brezi né
brez u besohej formave t€ komunikimit mediatik, aq m&€ shumé traditat
ndaheshin nga vendet e tyre t€ origjinés. Crrénjosja ose “delokalizimi” i
traditave ka pasoja té forta. Si ¢do gjé tjetér n€ universin toné jetésor, varet
se n€ c¢faré duarsh bie pérdorimi i tyre. Traditat e ¢rrénjosura g€ folém pak
mé paré, shpesh kané fatin e keq qé€ t€ bien pré e manipulimit t€ individéve
q¢€ kané akses né mjetet e prodhimit e t€ shpérndarjes t€ formave simbolike
mediatike: ata i pérshtasin, 1 transformojné, i kodifikojné. Nése kéto
pérmbajtje simbolike, t€ quajtura ftradita té mediatizuara, nuk gjejné
terrenin e zbatimit t€ tyre né kontekstet praktike t€ jetés, jané té destinuara
té humbasin.

Si duhet ta kuptojmé procesin e rifutjes s€ traditave t&€ mediatizuara
né jetén e pérditshme? Eric Hobsbawm, por edhe t& tjeré pas tij kané
hedhur né “treg” njé€ term q€ quhet “shpikje e tradités”. Ato kané déshmuar
se disa prej traditave g€ sot konsiderohen né pérgjithési si antike prej
shekujsh, né realitet jan€ shpikje relativisht t€ fundit, madje shpesh t&
shpikura nga fundi i shekullit t€ tetémbédhjeté. Shembulli mé tipik &shté ai
g€ lidhet me fundin karakteristik t€ Skocis€, 1 cili né bazé t€ studimeve té
antropologéve té ndryshém rezulton qé i1 pérket njé periudhe relativisht té
voné, aty nga fundi i 1700. Megenése nuk pérbén fokusin e vémendjes
toné, nuk po zgjatemi me historing, e cila pér kureshtjen e kujtdo mund té
gjendet e detajuar né€ librin e indikuar tek referencat.”®

Ajo g€ na intereson realisht, ka t& b&jé me faktin se njé pjesé e
literaturés mbi shpikjen e traditave &shté shqetésuar vecanérisht pér té
nénvizuar gradén e falsifikimit t€ tashém né kultivimin restrospektiv té disa
praktikave e besimeve tradicionale. Disa tradita jo vetém g€ nuk jané aq té
vjetra sa duken, por ato rikompozohen e ndihmohen apo mbéshteten

® Hobsbawm E., Ranger, T., (nén kujdesin e), The Invention of Traditions, Cambridge,
Cambridge University Press, 1983.

& Trevor-Roper, H., L’invenzione della tradizione: la tradizione delle Highlands in
Scozia, tek L ’invenzione della tradizione, £.19-44, 1983.
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fuqishém edhe nga mitet apo gjysmé té vértetat, origjinat e t€ cilave jané
kaq t€ erréta pér t’i njohur si té tilla, saqé tashmé €sht€ e pamundur. Njé
tjetér aspekt po kaq interesant, éshté edhe roli gé kané luajtur mediat né
rishpikjen e traditave dhe dislokimin e tyre né njési territoriale té tipeve té
ndryshém. Njé shembull mjaft kuptimploté €shté ai ritualeve t€ monarkisé
britanike. David Cannadine® ka treguar se shumé prej ceremonive t&
zhvilluara nga monarkia britanike aktualisht, né fakt, jané njé rishpikje e
traditave té cilét nuk shkojné mé tej se fundi 1 shekullit XIX dhe fillimi i
shekullit XX. Deri né kété kohé ritet e ritualet e ceremonive ishin
ekskluzivitet 1 oborrit mbretéror e pjesétaréve té tjeré té aristokracisé.
Megjithaté, aty nga fundi i shekullit XIX, cerimonité mbretérore dhe
imazhi publik 1 monarkisé britanike filluan t€ pé€sojné ndryshime té thella.
Energjit¢ mé t€ médha filluan t€ investoheshin né€ planifikimin dhe
organizimin e ngjarjeve té shtetit, duke filluar nga pesédhjetévjetori i
kurorézimit t€ mbretéreshés Viktoria né 1887. Ceremonité q¢ mé paré€ ishin
kryer né njé ményré fare banale, tani filluan t€ planifikoheshin né forma
paradash t& papara. Pérveg¢ késaj, me imponimin g€ ndodhi aty nga fundi i
shekullit XIX nga ana e shtypit popullor gjithnjé e mé shumé né pérhapje té
gjeré, edhe pérshkrimi publik 1 monarkis€ ndryshoi thellésisht.
Cerimonialet u béné prestigjozé e gjithnjé e mé shumé té respektueshém,
ndérsa pérshkrimet e tyre nga shtypi 1 kohés gjithnjé e mé shumé
sentimentale. N& njé kohé€ kur autoriteti i monarkisé dhe imazhi i saj ishin
né zbritje katastrofike, riorganizimi 1 ritualeve dhe pasqyrimi i tyre nga
shtypi popullor, shérbyen pér t€ pérforcuar imazhin e pérmbysur t€ mbretit
si kryetar shteti dhe simbol té bashkimit kombétar. Tradita qé dikur ishin
ekskluzivitet vetém 1 elité€s té€ Londrés, tashmé, falé mediave u béheshin t&
prekshme edhe njerézve té thjeshté. Né fakt, kéto cerimonialé nuk €shté se
ndryshuan né linja t&€ médha e té réndésishme, por thjesht u rishpikén. U
ndané nga “terreni” historik ku kishin lindur dhe gradualisht iu vuné né
dispozicion gjithé popullatés. Falé pronésisé sé¢ produkteve te mediave, ato
u shndérruan né pjesé té jetés s€ pérditshme té individéve té zakonshém. U
lidhén me kufijté territorialé t&€ shtetit-komb dhe iu destinuan pérfagésimit
té bashkimit e t€ integritetit. Pra, u shndérrua qéllimi pér té cilén lindén
kéto tradita. Tani, ¢do qytetar i thjeshté i ftuar apo i1 paftuar, mund t€ marré
pjes€ né to, duke i1 kthyer pérfundimisht kéto rituale né funksionin e
simbolit t& unitetit kombétar.

8 Cannadine, D., Il contesto, la rappresentazione e il significato del rito: la monarchia
britannica e “l’invenzione della tradizione” c. 1820-1977, tek, L’invenzione della
tradizione, e cituar, f.99-156, 1983.
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Por, njé fenomen 1 till€ ka edhe anén tjetér t€¢ medaljes. N& njé
epoké ku mediat béjné t€ dukshme e té prekshme ¢do gjé€, pozicioni i
monarkisé qé morém si shembull, éshté i pérkohshém dhe jo fort i sigurté.
Nga njéra ané, magjia qé ushtron kryerja e ritualeve té tillé e ka zanafillén
né aftésiné e saj pér t’u vendosur mbi gjithgka rokésore, duke i paragitur
pérfaqgésuesit e saj, si njé grusht i pamposhtur i integritetit. Njé trup 1 veshur
me kostum antik dhe i geverisur nga zakone t€ fisnikéruara nga koha t&
cilat, té risjella n€ sken€ me njé skenar cerimonial t€ jashtézakonshém e t&
transmetuar nga njé “orkestér” e t€ré mediash e ekranesh televizive, e
pajisin monarkin€ dhe pérfaqésuesit e saj me njé ndrigcim té mbinatyrshém.
Nga ana tjetér, €sht€ shumé e véshtiré qé né njé boté gjithnjé e mé shumé
mediatike, t€ njéjtit pérfaqésues tokésoré t€ monarkisé, t’i shpétojné fatit qé
té paragqiten si individé té zakonshém, pra si gra e burra aspak t€ ndryshém
nga té€ tjerét, pérvecse pér fatin e c¢uditshém g€ e kané vendosur
paraardhésit e tyre. Pikérisht fal€ instrumentit t€ mediave, té pé€rdorur me
aq mjeshtéri fillimisht nga monarkia pér t€ mbuluar problematikat e tyre
reale, arrihet t€ krijohet njé tension midis t€ mbinatyrshmes e tokésores,
midis shkélqimit t€ monarkis€ e jetéve krejtésisht t€ zakonshme t&
pérfagésuesve té saj. Ky tension 1 pasqyruar me njé milion forma nga
mediat e shkruara e vizive, ndoshta pérbén edhe thelbin e gjithé skandaleve
g€ pati pushtuar monarkiné n€ 20 vitet e fundit.

Mbéshtetésit e mendimit se kéto pseudo tradita mund t&
konsiderohen edhe si ruajtése t& sé kaluarés™, natyrisht nuk mendoj se
mund t€ zéné nj€ vend t€ respektueshém né teoriné€ sociale t€ komunikimit.
Por, thelbi 1 problemit toné pérmblidhet n€ kéto rreshta: kur pérmbajtjet
simbolike té traditave, gjejné shprehjen e tyre né produktet e mediave, éshté
e pashmangshme gé té ndahen té paktén pjesérisht nga kontekstet praktike
té jetés sé pérditshme.

Para se t€ shqyrtojmé kéto dy aspekte-faktoré té€ sipérpérmendur, do
t€ pérpigemi té analizojmé Traditén, apo natyrén e saj. Pérseja &shté e
thjeshté: vetém duke kuptuar cfaré &shté dhe cfaré pérmban tradita,
karakteristikat e saj dhe vendin e saj n€ shoqérit¢ moderne, mund t€ arrijmé
té flasim pér vendin qé z€ ajo realisht, apo até qé do t€ duhej t€ zinte né
shkencat humanistiké sé pari, e pastaj né mendésité kolektive t€ t& gjitha
shogérive t€ sotme, pérfshi edhe até€ shqiptare.

1.3.Natyra e tradités dhe vendi i saj nén dritén e teorive sociale té
komunikimit

81 Gross, The Past in Ruins, kapitulli IV, né veprén e cituar L invention of Tradition.
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Cfaré éshté tradita? Cilat jané karakteristikat e saj kryesore? Né
kuptimin mé t& gjer€ t& kétij nocioni, “tradita” tregon njé traditum — ose,
¢do gjé g€ transmetohet apo pércohet nga e kaluara. Njé nga trashégimité
mé kémbéngulése t&€ mendimit shoqéror klasik éshté ideja se, me zhvillimin
e shogérive moderne, traditat e humbin pak nga pak réndésiné e tyre, né
ményré graduale, gati-gati deri n€ shuarjen e rolit t& tyre né jetén e
pérditshme e né€ masén mé t€ madhe t€ individéve. Formimi i shogérive
moderne duket sikur e ka véné traditén né njé bi¢im kontradite apo
konflikti me ta. Shumé mendimtaré kané réné dakord mbi faktin se
zhvillimi i shogérive moderne do té ishte shogéruar né ményré té
pashmangshme me peréndimin e pakthyeshém t&é rolit t€ tradités. Ky
komponent interpretativ, &shté njékohésisht edhe njé element pérbérés e
themelor i shumé teorive t€ pérpunuara gjaté viteve *50-’60 té shekullit t&
kaluar. E cuditshme éshté se kjo ide, éshté rimarré me forc€ edhe né€ kohét e
sotme nga studiuesit q¢ mbéshtesin tezén se zhvillimi 1 modernizmit social
sjell si pasoj€ edhe nj€ proces té “clirimit nga traditat”.

Por ne do t€ pérpigemi ta shohim problemin mé me kujdes, duke e
véné né diskutim njé€ tezé té till€. Nése ne 1 kushtojmé vémendjen e duhur
impaktit me mediat, arrijmé né njé pérfundim mjaft t€ kundért né lidhje me
ndryshimin e tradités e té rolit t€ saj n€ jetén shoqérore. Para zhvillimit té
mjeteve t&€ komunikimit t€ masés, ajo qé e modelonte kuptimin e té kaluarés
e t€ botés pértej mjedisit n€ t€ cilin jetohej, ishte pikérisht pérmbajtja
simbolike e shkémbyer né ndérveprimet ballé pér ballé. Pjesa mé e madhe e
individéve e formonte idené mbi té€ kaluarén, mbi botén e largét etj.,
népérmjet traditave gojore t&€ prodhuara e t€ riprodhuara né kontekstet
sociale té jetés s€ pérditshme.

Megjithaté, duhet theksuar se zhvillimi i mass-mediave solli edhe
eksperimentimin e ngjarjeve, t€ mésuarit e ményrave e formave té reja té
jetesés, por jo vetém kaq: duke u véné né kontakt t€ drejtpérdrejté me
mediat, individét arrit€én t€ marrin edhe distancat e duhura, jo vetém nga
pérmbajtjet simbolike t€ ndérveprimit t€ drejtpérdre;jté, por edhe nga format
e autoritetit qé geverisnin jetén e tyre t€ pérbashkét.

Por, kéto zhvillime a e kané ¢rrénjosur traditén? Nuk &€shté e théné.
Jo vetém traditat e transmetuara gojarisht kané vazhduar t€ lozin nj€ rol té
rénd€sishém né jetén e shumé individéve, por me procesin e kalimit té
pérmbajtjeve t€ tyre simbolike, mjeteve t€ reja té€ komunkimit, kané€ pé&suar
ndryshime edhe ata veté, kané fituar njé forcé€ t€ re. Mediatizimi i ka dhéné
tradités njé€ jet€ té re duke pérftuar karakteristika t€ paparashikueshme.
Mund t€ thuhet se ésht€ deritualizuar. Ka humbur gjurmét e saj né
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kontekstet e jet€s sé pérditshme, por njé crrénjosje e tillé nuk e ka
boshatisur. E vérteta éshté ¢ kundérta: mediatizimi i traditave, u ka lejuar
atyre té shuméfishohen e té rinovohen duke u vendosur né kontekste té reja.

Si paragqitet situata nga piképamja historike e trajtimit té tradités nga
teoria sociologjike? Teoria sociale klasike pérfagésonte nga piképamje t&
ndryshme njé produkt t€ mendimit iluminist dhe, njé nga premisat e
lluminizmit ishte refuzimi i tradités, e konsideruar nga shumé mendimtaré
si burim mistifikimi, armike e arsyes dhe pengesé e progresit njerézor.
Teori t€ tjera sociale shikonin direkt né€ thelbin e proceseve. Shumé
mendimtaré socialé klasiké mbéshtesnin idené se zhvillimi i shogérive
moderne kishte véné né 1€vizje njé dinamiké efekti i s€ cilés mbi traditat do
té kishte gené sigurisht shkatérrues. Pra, tradita jo vetém q¢€ ishte armike e
mendimit iluminist, njé trashégimi e s€ kaluarés, e kritikueshme e q€ duhe;j
shkriré n€ emér té€ arsyes, por ajo dénohej nga veté dinamika e véné né
1€vizje nga dalja n€ pah e shogérive moderne.

Pérkimi 1 kétyre dy elementéve t€ marré né konsideraté nga
studiuesit, del shumé i qarté né shkrimet e Marxit. I ndikuar thellésisht nga
armiqésia e iluministéve ndaj tradités, ai kémbéngulte né radhé té paré se,
tradita nuk ishte tjetér vegse njé burim mistifikimesh, njé vel qé fshihte
relacionet sociale duke mbajtur né errésire natyrén e vérteté té tyre. Né
radhé t€ dyt€, dhe kjo pérbénte nj€ nga temat mé té preferuara t€ veprés sé
tij né lidhje me ¢éshtjen e tradités, né ményrén e prodhimit kapitalist
spikaste njé dinamiké qé ishte e afté té shqyente pélhurén tradicionale.
Ndryshe nga shoqérité parakapitaliste, ményra e prodhimit e té cilave
ushtronte njé ndikim thelbésisht konservator, ajo kapitaliste operon né njé
territor t€ ethshém t€ ndryshimit t& pandérpreré. Falé késaj tipologjie
prodhimi, edhe relacionet sociale e traditat e shoqérisé parakapitaliste jané
té destinuara té shkatérrohen. Shkurt, sipas Marksit, demistifikimi i
raporteve sociale éshté njé aspekt thelbésor i zhvillimit té kapitalizmit.
Duke fshiré t€ gjitha besimet e mendimet e sistemit t& vjetér parakapitalist,
né shoqérin€ kapitaliste, individéve u lejohet t€ shohin raportet qé
rregullojné ekzistencén e tyre, pér ato q€ jané, pra raporte shfrytézimi té
cilat 1 hapin rrugén tipit t€ transformimit revolucionar aq té déshiruar nga
Marksi.

Opinione té aférta e t€ ngjashme me ato t€ Marksit 1 gjeymé edhe tek
Weber. Edhe pse Ky i fundit nuk ndante t€ njéjtin entuziazém t€ Marksit né
lidhje me transformimin e kapitalizmit, Weber ishte i mendimit se zhvillimi
industrial do té shoqérohej nga shkatérrimi i botéve tradicionale, por né
dallim me t€, Weber shprehej se disa transformime té praktikave e t€ ideve
fetare kishin gené edhe parakushtet pér lindjen e kapitalizmit. Zhvillimi 1 tij
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qé, s€ bashku me lindjen e shtetit burokratik, do té racionalizonte veprimin
duke ia pérshtatur kritereve té efigencés teknike e duke zhdukur késisoj
gjithé elementét e thjeshté personalé, spontané dhe emotivé si pjesé
pérbérése té veprimit tradicional. Njé “cmagjepsje” té tillé t€ botés
moderne, Weber ¢ konsideron si njé ¢mim gé do té paguhej pér té arritur
racionalizimin e Peréndimit. Ai shprehet me njéfaré dhimbjeje se “ky éshté
fati i kohéve moderne”®.

Ideté e Marksit e t& Weberit, por edhe té tjeréve, kané ushtruar njé
ndikim t€ fort€ mbi reflektimet e mépastajme né lidhje me fatin e traditave.
Teorité e modernizimit té viteve "50 e '60 té shekullit té kaluar e mirépritén
pa kushte e si t€¢ mirégené teoriné e propozuar nga dy mendimtarért e
mésipérm, por edhe nga té tjeré pérfaqésues té€ késaj shkolle mendimi, duke
vendosur njé konflikt t€ mirégené midis shoqérisé “tradicionale” e asaj
“moderne”. Duke u nisur nga ky pozicionim i parapércaktuar, sipas tyre
procesi i ndryshimit social do té ishte vetém né njé drejtim. Né kohét mé t&
aférta, disa sociologé si Ulrich Beck® dhe Anthony Giddens® pér shembull,
kané propozuar njé konceptim pak mé kompleks: ata mbéshtesin tezén se,
né fazat e para t€ modernizimit, shumé institucione do t€ ishin varur nga
traditat e shogérive paramoderne n€ disa aspekte t€ njé réndésie t€ madhe.
Pér shembull, shumé organizata prodhuese té fazés sé paré t€ modernitetit,
do t€ kishin mbéshtetur ekzistencén e tyre mbi mbijetesén e formave
tradicionale familjare. Gjithsesi, procesi i modernizimit do t€ kishte hyré né
njé¢ fazé t€ dyt€ mé t€ avancuar, t€ cilén Beck e quan “modernizim
refleksiv’ ndérsa Gidden “modernitet i voné”, faza né té cilat traditat e
vjetra do t€ shkonin drejt njé shkatérrimi progresiv. Praktikat tradicionale
nuk do t€ zhdukeshin plotésisht nga bota moderne, por statusi i tyre do té
pésonte ndryshime t€ genésishme e té réndésishme. Nga momenti g€ jané té
ekspozuara gjithnjé e mé shpesh ndaj gémtimit e shqyrtimit gérryes té
diskutimit publik, ngjajné mé pak té€ mirégena e té€ konsoliduara. Sa mé
shumé t’u kérkohet atyre t€ mbrohen, aq mé shumé do t€ humbasin statusin
e tyre t& s€ vértetés té padiskutueshme.

Duke mos dashur t€ zgjatemi mé né detaje mbi autoré t€ tjeré, do ta
pérgendrojmé vémendjen tek pyetja e par€ e pérgjithshme e problemit toné:
vérteté lindja e shogérive moderne shogérohet me shkatérrimin e rolit té
sistemit té traditave né jetén sociale? Pavarésisht mendimit té€ pérbashkét té

8 \Weber, M., L’etica protestante e lo spirito del capitalismo, tek Sociologia della
religione, Milano, Comunita, 1982.

% Beck, U., Reflexive Modernization: Politics, Tradition and Aesthetics in the Modern
Social Order, Cambridge, Polity Press, 1994,

8 |dem.
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shumé studiuesve qé€ e pérkrahin kété tez€, ndoshta kemi mundésiné té
léshojmé dy pyetje t€ tjera: sé€ pari, pérse disa tradita apo sisteme besimesh
tradicionale, vazhdojné t€ luajné nj€ rol t€ réndésishém deri nga fundi i
shekullit XX? Nése zhvillimi i shoqgérive moderne i spastron traditat,
pérfshiré edhe disa besime e praktika fetare, pérse ato vazhdojné t€ mbesin
kryenecé€sisht né€ jeté€n sociale t€ sotme? Pér t& gjithé ata qé aderojné né
tezén e rénies s€ tradités, Eshté e véshtiré té interpretojné mbijetesén apo
rilindjen e besimeve e t€ praktikave tradicionale, pérvegse si regres. Ruajtja
e traditave ngjan si njé kthim né t€ kaluarén, njé strehim pér shpirtrat
nostalgjiké e si njé paaftési pér t€ hequr doré€ nga digka qé &shté e destinuar
qé té zhduket. Kemi ndoshta té drejtén t€ themi se, njé géndrim i till€
mendor tingéllon paksa arrogant, pér sa kohé ai konsideron traditén si njé
mbetje regresiste t€ sé kaluarés, e njé epoke té kapércyer, duke pérjashtuar
késisoj mundésiné e pérfshirjes sé€ tradités né shumé aspekte, si njé element
pérbérés t& s¢€ tashmes.

Pyetja e dyté q€ mund té shtrojmé, lidhet me faktin e ekzistencés sé
mediave né shoqériné€ kapitaliste. Si mund té€ injorohet, apo t€ mos i
kushtohet vémendje njé realiteti té till€ t& stérmadh pér nga réndésia qé ka
objektivisht. Cili ka gené roli i mediave né até transformim gé folem pak
mé lart? A éshté vallé e mundur q€ t&€ kuptojmé kéto transformime, pa
konsideruar ményrat me té cilat mjetet e komunikimit kané gdhendur e
plazmuar organizimin social té jetés sé pérditshme?

1.4. Bota shqiptare midis tradités dhe modernes: pérfundime

+ Pér té kuptuar situatén shqiptare né lidhje me fenomenin e globalizimit té
komunikimit, ndoshta do t€ mjaftonin pak elementé qé do t’i sjellim né
kujtesé. Gjithgka z€ fill pas 1990. Pér fat t€ keq, e gjithé periudha e pas
Luftés s€ Dyté Botérore nuk mund té€ merret né konsideraté pér veté
izolimin hermetik e total qé e karakterizoi. Si¢ €shté théné shpesh tashmé,
Shqipéria &shté vendi par exellence pér karakteristikat e saj ekstremiste, sa
lindore, po aq edhe peréndimore. E gjendur historikisht para késaj dileme,
apo udhékryqi, q€ ngjarjet, apo edhe fataliteti do t€ thoshte dikush, i
diktuan, ajo arriti t€ marré drejtimin e aspiruar, até peréndimor, vetém pas
rrézimit t€ regjimit totalitar. Pavarésisht aspiratés dhe vendosjes gjeografike
qé€ natyrshém duhet t&€ ¢onin drejt “velit peréndimor” té t€ jetuarit, sipas
mendimit toné, ky aspekt u shpreh mé shumé né formé se sa né pérmbajtje.
Pér t€ mos réné edhe ne né klishené e “oksidentalizimit” me ¢do kusht t&
¢do aspekti jetésor, si njé detyrim sine qua non pér t’u identifikuar me até
qé konsiderohet né imagjinatén kolektive si forma mé e zhvilluar e



62 Seria e shkencave shogérore

ekzistencés, pohimi qé bémé pak mé lart lidhet mé shumé me njé konstatim,
se sa me njé gjvkim. Né két€ proces pérplasjeje té€ pashmangshme midis
tradités dhe formave t€ reja, mediat ishin pércuesi dhe “zédhénési” mé i
fugishém i njé sistemi vierash té reja qé po dilte né pah. N& konfliktin e
pérjetshém midis t€ resé dhe t€ vjetrés né nivelin social, g€ nuk pérbén
asnjé lloj risie pér vendin toné€, por integrohet si njé natyrshméri midis
transformimeve radikale q¢ po ndodhnin, evidentoi njé problem me shumé
réndési. Ky problem kishte t€ bénte me lidhjen, nga njéra ané, té modeleve
té strukturuara té komunikimit global qé népérmjet mediave ‘“‘shtegtonte”
né Shqipéri dhe, nga ana tjetér, kushteve lokale né té cilat individét
pérpigeshin té pérvetésonin kéto produkte mediatike. Pérvetésimi i
produkteve té mediave éshté gjithmoné njé fenomen i lokalizuar: pérshin
individé qé jetojné né kontekste histotiko-sociale t€ vecanta dhe qé
interpretojné mesazhet e mediave duke 1 béré t€ vetat né jetén e tyre t&
pérditshme, falé burimeve qé kané né dispozicion. Pikérisht pér kété arsye,
pse individét i pérshtasin mesazhet mediatike né kontekstet praktike té
ekzistencés s€ tyre, kéto mesazhe gjaté kétij procesi mjaft t€ komplikuar,
pésojné transformime. Globalizimi i komunikimit natyrisht ka shkatuar
transformime, por nuk mund t€ pranojmé se ka fshiré plotésisht karakterin
lokal té pérvetésimit t& tyre. Ndoshta, ka krijuar njé aks té ri simbolikash qé
i pérkasin botés moderne. Njé aks té tillé do ta quajmé aksi i pérhapjes
globale dhe i pérvetésimit lokal. Sa mé shumé intensifikohet dhe shtrihet
procesi 1 globalizimit t€ komunikimit, aq mé shumé rritet réndésia e kétij
aksi. Ky proces rritjeje, déshmon qé, ndérsa qarkullimi 1 informacionit dhe 1
komunikimit €shté béré global, procesi 1 pérvetésimit té€ kétyre mesazheve
mediatike, mbetet i lidhur ngushtésisht ¢ mé njé milion fije t&
pazgjidhshme, me kontekstin dhe hermeneutikén.

* Njé nga shembujt q€ déshmon kété€ proces t€ véshtiré t€ pérvetésimit t&
mesazheve mediatiké nga ana e individéve, sa kontekstual aq edhe
hermeneutik, &shté kujtimi q€ t€ gjithé ne kemi nga ikjet e para té
shqiptaréve jashté kufijve, né fillim t€ viteve ’90. Imazhet e transmetuara
nga televizori 1 vendeve fqinjé, pérkthehej dhe interpretohej né format mé
té papritura nga destinatarét shqiptaré. Mosnjohja me asnjé nga format reale
té kapitalizmit t€ vérteté, t€ funksionimit t€ mediave e t€ mekanizmave qé
pérdoren né két€ fushé pér t& kapur vémendjen e teleshikuesve si dhe,
kontekstualizimi lokal qé u béhej atyre, i hapén rrugén njé pérvetésimi
masiv krejtésisht joreal. Natyrisht, ky proces pérveté€simi, pati t€ njéjta
karakteristika pothuajse pér t€ gjithé shqiptarét. Kushtet politike qé sapo
kishin filluar t€ ndryshonin dhe, e ashtuquajtura liri & po miklonte ndjesité
e individéve té€ njé komuniteti socio-politik si ai shqiptar i para viteve 90
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ku, pér gati 50 vjet kishte mbretéruar vet€ém njé formé t&é jetuari mendor,
fizik, shpirtéror e kulturor, 1 ¢uan ata t€ ndérmarrin njé hap té
jashtézakonshém guximi: ikjen drejt njé t€ panjohure t€ madhe. E vetmja
“siguri”, ishte garancia mediatike e imazheve té pérftuara t€ njé parajse
tokésore qé€ t€ shfaqet sapo kalon kufirin, sé€ cilés nuk i njihen mekanizmat
se si mund té€ fitohet, por q€ ngjante se ishte aty e gatshme pér té gjithé ata
qé e preknin. Mosnjohja absolute e logjikés sé komunikimit mediatik, i
pérktheu pritshmérité e shqiptaréve té paré né toké té huaj, né njé zhgénjim
té jashtézakonshém.

* Kjo éshté njéra ményré e té parit t&€ kontekstualizimit t&€ imazheve té reja
e t€ modeleve t€ strukturuara t€ komunikimit global. Ekziston edhe njé ané
tjetér: té ndjekurit e imazheve qé pérconin realitete té reja, njeréz té
ndryshém né mentalitet dhe sidomos, mundési konsumi shumé té médha,
shyrbyen si shtysa mé e forté pér emigrimin né masé té shqiptaréve. Ky
emigracion, ashtu si ¢do tjet€r né€ historiné e njer€zimit, prodhoi
transformime té jashtézakonshme né té gjitha nivelet. Eshté banale t& thuhet
aspekti ekonomik, sepse falé remitancave t€ emigrantéve, Shqipéria filloi t&
ushgehej, t€ mbahej e té zhvillohej né€ nisma individuale, por njé nga
pasojat mé t& drejtpérdrejta n€ nivel social (aspekti qé na intereson mé
shumé), ishte ai i ndryshimit t¢ mendesisé né lidhje me familjen, formén
dhe funksionimin e saj. Pérzierja e opinioneve, e t€ menduarit, pérballja jo
vetém me realitete t€ reja sociale, por edhe me ligjési g€ mbronin pozitén e
gruas né ¢do rast, u thye skema e ngurtésuar g€ pengonte qé né ide
divorcin. Edhe pse ishte dhe vazhdon akoma t€ jeté njé fenomen negativ
pér shumé aspekte pér familjet q€ e pésojné njé fat t& tillé, gruaja, e
mbéshtetur ndoshta si asnjéheré tjetér nga komuniteti qé e rrethonte, por
edhe nga aspekti ligjor, arriti t€ bénte njé hap qé vite mé paré do t’i kishte
kushtuar gjithé ekzistencén. N& kété rast, ndoshta, mund té themi se tradita
nuk pati rezistencén qé parashikohej. Kontekstualizimi 1 njé modeli té ri té
menduari, u bé né pérqindje t€ vogla. Imazhet e njé bote tjetér, jané
gjithmoné njé burim: u lejojné individéve té€ reflektojné n€ ményré kritike
mbi veté ekzistencén dhe kushtet e tyre.

* Ndérveprimi 1 produkteve mediatike me praktikat lokale, ndodh né€ njé
ményré shumé komplekse. Ngandonjéheré mund t€ shérbejé, pér disa
aspekte, qé€ t€ konsolidoj€ lidhjet e pushteteve ekzistuese, ose t& krijojé
forma t€ reja varésie. Vetéformimi i individéve ka njé dozé t€ madhe
injektimi mediatik. Ata b&né pérpjekje t€ médha pér té€ siguruar kontrollin
e pajtimit apo t€ mbajtjes s€ njé ekuilibri aspak té€ thjeshté, midis
mesazheve t€ panumérta e impulseve g€ marrin nga mediat dhe, vlerave e
besimeve té trupézuara né praktikat e zakonshme té jetés sé tyre té
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pérditshme. Mbivlerésimi 1 ndikimit t€ mesazheve mediatike, do té ishte,
mendojmé, 1 gabuar, por edhe nénvlerésimi, si faqja tjetér e medaljes, do té
conte né démtimin e gjykimit. Ndeshja e kulturave lokale, tradicionale me
ato té huaja nga sistemi i tyre, ka njé aspekt té jashtézakonshém pozitiv: até
té pasurimit té pamaté té brendésive té individéve. Eshté njé minieré
kulturore g€ ofron perspektiva alternative, duke i nxitur njerézit t& véné né
diskutim vlerat tradicionale si dhe interpretimet zyrtare t€ deriatéhershme,
duke véné né dispozicion ményra jetese jo konformiste. Ndoshta mund ta
konsiderojmé pak t€ guximshém hamendé€simin, por falé¢ edhe imazheve
televizive t€ Rumanisé sé vitit 1990 qé po dénonté mé sé fundi kolektivisht
diktatorin e vet, q€ té rinjté€ tan€ gjetén até guxim aq t&€ pritur pér té€ zhdukur
gjurmét e fundit t€ njé sistemi diktatorial. Natyrisht, ishin kéto ngjarje, por
edhe shumé té tjera q€ i parapriné, ishte vet€ klima gjeopolitike q&
paralajméronte se digka radikale do té€ ndodhte, por ajo q€ duhet nénvizuar
€shté se Shqipéria pa me syté e saj se ¢faré prodhon forca e tyre, pasi
perceptuan e pérvetésuan mesazhet e forta t&€ mediave né t& té€ré botén. Nuk
€sht€ se kéto imazhe pércaktuan rrjedhurin€ e ngjarjeve politike né
Shqipéri, sepse e thamé g€ ishin njé mori faktorésh té tjeré, por mund té
themi me gojén plot se, pa televizionin, ngjarjet e lévizjes studentore né
Qytetin e Studentit né 1990, me shumé probabilitet nuk do té ishin zhvilluar
né at€ ményré, por as nuk do t’i kishin ndjekur me mijéra e miliona veté té
tjeré né té gjith€ botén.

* Duke 1u referuar shqyrtimit té€ béré né sythin mbi natyrén e tradités, do té
ndalemi paksa t€ shohim si géndron ajo né raport me pushtetin dhe me
mitin e tij qé, né mjaft raste ndihmohet nga veté tradita. Nése traditén e
konsiderojmé si njé nocion statik i njé strukture t&€ caktuar, kété situaté do
ta quajmé habitus, njé fjalé latine qé do té thoté pak a shumé “gjendje e
zakonshme”, njé “zakonshméri”. Nga latinét, ajo pérdorej né rastin e njé
giendjeje t&€ zakonshme e té pérséritur t€ trupit. Ndérsa nga piképamja
antropologjike, njé atribut 1 tillé do t&€ pérfshinte t€ kuptuarit e natyrés sé
pushtetit, t& kapitalit simbolik etj. Habitus, éshté dicka & géndron né mes
té objektives dhe subjektives, kolektives dhe individuales. Nga piképamja
kulturore €shté i pércaktuar, por vendi i1 saj éshté né mendjen e individit.
Habitus €shté njé tip strukture e veprimit social e kryer nga ekzekutoré qé
nga piképamja kulturore konsiderohen si kompetenté. Né njéfaré ményre,
éshté njé nocion 1 ngjashém me até t&€ Noam Chomsky mbi “kompetencén
gjuhésore”, ideja sipas s€ cilés njé folé€se qé praktikon gjuhén e nénés sé
saj, ka né koké njé model intuitiv qé prodhon “ekzekutimin” e aktit
gjuhésor. N¢ rastin e shkencave sociale e antropologjike né veganti, habitus nuk
pérbéhet nga institucione sociale, por nga “predispozicione” qé anétarét e njé
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kulture diné t€ pérdorin né ményré intuitive. Né rastin toné, té njé shogérie té
mésuar me pushtetin absolut, historikisht, kjo mendési éshté futur né ADN-né
shqgiptare. Individét e shoqérisé soné kryejné zgjedhjet né kuadrin e njé habitus,
njé gjendjeje statike mendore, kufijté e sé cilés ngatérrohen me até té tradités.
Tradita né kété rast ndihmon me t€ dyja duart ato individé€ q€ duan t€ pluskojné me
mendimet e vullnetet e tyre. Por, jo t€ gjithé kané luksin e hyrjes s€ barabarté né
procesin e vendimeve. N¢ kété piké kyge, hyn né lojé pushteti. Kéto persona qé
arrijné t’u imponojné té tjeréve ‘“‘taksonominé praktike” t& botés qé i rrethon,
fitojné edhe pushtetin. Njé gjé€ e tillé ndodh edhe né Shqipéri, sipas mendimit toné.
T¢ bindur ndaj idesé statike, té pérzier me traditén shekullore se, pushteti duhet té
ushtrohet né ményré vertikale pa u véné né diskutim asnjéheré (remineshencé e
pastér e autoritetit patriarkal té familjes tipike shqiptare), né momentet mé té
réndésishme historike tonat, kur kérkohet mendja e kthjellét dhe vullneti i pastér e
i liré i ¢do individi pér t¢ vendosur mbi fatet e kombit, shqiptarét nuk béjné
zgjedhje. Pér fat té keq, ato “zgjidhen”. Jané njé grusht njerézish qé “zgjedhin” ké
do té komandojné. Pjesa tjetér, shumica, nuk e vé€ né diskutim, por zbaton qorrazi
urdhérin anonim, jehoné e shekujve. Pushteti nuk éshté njé dicka qé zotérohet, mé
shumé se gjithcka éshté afiésia pér té manipuluar njé sistem. Pra, as strukturat
sociale, por as ato simbolike nuk duhet té konsiderohen si té mirégena. Po késhtu,
as skemat kulturore prej nga merr shtysé ky pushtet i ngritur arbitrarisht ¢ pa
ndérgjegje, nuk mund té€ pranohen si skema q€ ndahen mendérisht nga ¢do anétar i
shogéris€. Nése tradita joné né€ lidhje me pushtetin kérkon kété, atéheré do t€ ishim
té mendimit se ka ardhur momenti kur tradita duhet t€ modifikohet, t&€ plazmohet
né bazé té interesave té pérbashkéta té kohés t€ gjithé komunitetit. Staticiteti
prodhon inerci mendore, pasivitet. Pasiviteti ¢on né nénshtrim. Nénshtrimi né
diktaturé. Shqipéria éshté né udhékryéin e mendésisé sé saj tradicionale dhe asaj
moderne. Por, mos té harrojmé se kur tradita ushqen autarki, éshté koha té
ndryshohet. Pushtetarét nuk mund té fshihen pas tradités, as né forma e, aq mé
shumé né pérmbajtje.

» Né kété udhékryq t€ zgjedhjeve shqiptare, ka raste qé ajo qé e quajt€ém mé lart
“rishpikje t¢ tradités”, ngre krye né ményrén mé abuzive e démprurése pér
shogériné. N& két€ kéndvéshtrim do ta shikonim edhe ripérdorimin e
“riformatuar” té¢ Kanunit t€ Leké Dukagjinit n€ disa zona t€ Veriut t&€ Shqipérisé,
pas viteve 90 t&€ shekullit t€ kaluar. Meqenése funksioni i “legjislacionit” t&
maleve dihet, nuk €shté e nevojshme t€ kujtojmé se pér ¢faré shérbeu e cfaré
réndésie pati pér historiné sociale t€ atyre trevave. Gati prej dy dekadash, Kanuni
éshté duke u manipuluar né ményrén mé banale nga njeréz té pandérgjegjshém
pér démin qé ajo po shkakton né shoqéri. Vrasja, qé nuk pérligjet me asnjé ligj né
boté, béhet né emér té atribuimit té tradités. Mbivendosja e mitit t€ tradit€s mbi
gjithgka, pér fat té keq ka guar edhe né keqpérdorimin e saj, apo edhe né shkeljen
me t€ dyja kémbét t&€ formés dhe funksionit fillestar pér t€ cilin u krijua Kanuni.
Né két€ rast, u takon intelektualéve nga njéra ané qé€ té€ sqarojné popullatén pér
démin e pallogaritshém gé shkakton kjo “mveshje e re” e Kanunit dhe, nga ana
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tjetér &shté shteti me institucionet dhe mekanizmat e tij q€ duhet t€ ndalé me ¢do
kusht njé€ abuzim t€ tillé.

* Si pérfundim, mund t€ themi se géndrimi mendor e praktik shqiptar aktual ndaj
tradités dhe modernes, reflekton né njéfaré ményré até pozicionim sa gjeografik,
aq edhe gjeopolitik té vendit toné. Ky qéndrim, i ndikuar fugishém edhe nga
prania aktive e Mediave, ka qené faktor pércaktues né rikrijimin e miteve
kombétaré e lokalé moderné, si dhe né€ fenomenin e “rishpikjes sé disa traditave”
té cilat kan€ prodhuar edhe efektet e tyre t&€ shuméllojshme. Por, thelbi i problemit
toné pérmblidhet né kéto rreshta: kur pérmbajtjet simbolike té traditave, gjejné
shprehjen e tyre né produktet e mediave, éshté e pashmangshme qé té ndahen té
paktén pjesérisht nga kontekstet praktike té jetés sé pérditshme. Por, pér kété arsye
nuk mund t& konsiderohen mé pak autentike se sa ato tradita q€ transmetoheshin
dikur ballé pér ballé, apo nga brezi né brez gojarisht. Ndoshta, mund té themi se
kemi t€ b&jmé me t€ nj&jtén histori, por “t€ kénduar” nga “kéngétaré” t€ ndryshém.
Mediat natyrisht qé kané ndryshuar kornizén e traditave e né ményré gati
radikale, por nuk éshté se i kané ¢rrénjosur apo kané shkaktuar vdekjen e tyre.

The traditional myth and the modernization
SUMMARY

If we talk about the resistance of tradition in the modern world, is it
possible then to talk about the disappearance of traditional societies?
“Tradition", comes from the word traditum - or, anything that is
broadcasted or transmitted from the past. In the anthropological language it
is possible to relate this word to the word habitus, a latin word used to
define a state of consuetude. Habitus, is something that lies between the
objective and subjective, collective and individual. 1t’s a definition that
belongs to the cultural point of view, but its place is in the mind of the
person. This humanistic research is inspired by mostly two factors that
strongly influence the tradition: the development of mass media and the
process of globalization. The interaction of media products to local
practises, happens in a very complex way. Our conclusion to this is that the
development of the mass media has not resulted in the death of tradition,
but has transformed it into its main aspects. Following this development,
the formation processes of transmission of tradition are dependent largely
on the media. On the other side it’s inevitable for this invader system of
values to be separated from the practical contexts of everyday life.
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Alva DANI

PSIKOLOGJIZMI SI NDIKIM NE LETERSINE E

VITEVE TE PARA TE 1900-TES
(PIRANDELO E KOLIQI)

Psikologjia, si shkencé g€ studion sjelljet e genieve njerézore dhe
marrédhéniet e tyre psiko-sociale, éshté e lidhur pér veté natyrén e saj me
format mé té ndryshme té shprehjes artistike pérmes t€ cilave, né shekuj,
njeriu ka treguar rreth vetes dhe ka 1€né pas kujtimin e tij. Pér ta filluar nga
veté fjala “Néntéqinda” mund té themi se ajo mori njé séré kuptimesh
polemike, pasi né t& vérteté ajo nuk pérfagésonte kronologjin€ dhe
topografiné thelbésore t€ njé shekulli, por disa tendenca artistike dhe
morale t&€ késaj epoke tragjike, qé pérjetoi né rrjedhén e pak viteve dy
luftérat mé t€ m&dha e mé t& dhimbshme t€ historisé njerézore. Shqgetésime
psikologjike, vuajtje, ankthe ekzistenciale, dyndje t&€ vrullshme forcash
joracionale jan€ disa nga karakteristikat politike, filozofike dhe letrare qé
shénjojné vitet e para t&€ néntéqindes.

Letérsia e viteve t€ para t&€ shekullit XX, q€ sot pércaktohet si
moderne, pérbén njé lloj revolucioni narrativ. Ajo pashmangshmérisht do té
lidhet me psikologjiné dhe me metodat e studimit té saj, kryesisht me
psikoanalizén. Arsyeja e késaj metode géndron né faktin qé mjaft tipare té
réndésishme té jetés s€ njeriut, si edhe té artistit, shpesh u ikin metodave té
tjera té€ kérkimit artistik. Pra 1 rréshqasin qofté veté njeriut g€ jeton jetén e
tij, qofté artistit q€ e krijon veprén. Kjo zoné e errét ose kéto zona té erréta
16 jetés sé njeriut, - shkruan Stefan Capaliku®®, — dhe rriedhimisht edhe té
veprave letraro-artistike gé ai krijon, kérkonin dhe kérkojné té ndri¢ohen.
Roli i psikoanalistit €shté t€ zvogélojé sa mé shumé kéto zona qé shfagen
né€ nj€ vepér n€ ményré qé t€ ndricoj€ receptuesin e saj. Q&€ nga casti kur
psikanaliza u mishérua me psikologjiné, letérsia e ka paré t&€ nevojshme t’i
referohet gjithnjé e mé shumé studimeve t€ Zigmund Frojdit q€ né€ fillimin
e kétij shekullit 1 pérkushtohet zbulimeve t€ psikikés. Edhe studiuesi Carls
Brener mendon se metoda mé frytdhénése dhe mé e besueshme qé kemi sot
studimin e proceseve t€ pandérgjegjshme mendore &shté teknika qé
pérpunoi Frojdi gjaté njé periudhe disavjegare: “Kété tekniké ai e quajti
psikoanalizé, pér arsyen e thjeshté se me ané té saj ai ishte né gjendje té

8 S .Capaliku, Estetika moderne, Shblu, Tirang, 2004, . 104



SShSh Buletin shkencor 2011

njihte dhe té pércaktonte proceset psikike qé g)é'rndryshe do té kishin
mbetur té fshehura ose fare té parashikueshme”™. Frojdi mendonte se arti
éshté dicka qé qéndron né mes té njé realiteti, i cili nuk e pranon &éndrrén
nga njéra an€ dhe botés s€ fantazis€ ku éndrrat realizohen nga ana tjetér. Ai
mbéshteste idené se koncepti i njé vepre letrare, ashtu si edhe koncepti i
qart€ 1 njé é&éndrre mund t€ na rréfejné mé s€ miri déshirat e
pandérgjegjshme t€ nj€ artisti. “Megjithaté ai e ka pranuar gjithmoné se
psikanaliza nuk ishte né gjendje té shpjegonte natyrén e talentit artistik dhe
se kishte disa mistere né inteligjencén krijuese dhe fantaziné rreth té cilave
psikanaliza vetém do té mund té spekulonte pa asnjé shpresé pér té dhéné
njé shpjegim shkencor.”® Psikologjia tashmé &shté e ndérgjegjshme se gjen
tek letérsia njé€ fantazi shumé t€ pasur krijuese g€ i shérben pér t€ njohur mé
miré€ psikologjiné e mendimit dhe aktivitetin e nénvetédijes.

Gjaté dhjetévjecaréve t€ paré té néntéqindés, né€ kété terren
psikologjizmi shohim tek merr formé nj€ narrativé e re né letérsing italiane,
me nj€ rend tematik dhe strukturor térésisht t€ vecanté. Kemi té b&ymé me
nj€ fenomen analog si ai q€ u zhvillua né letérsiné bashkékohore evropiane
né lidhje me rrymat filozofike irracionale dhe me zbulimet e késaj
psikologjie t€ nénvetédijes. Pothuajse né€ t€ njéjtén kohé francezi Marsel
Prust dhe irlandezi Xhejms Xhojsi, megjithése né ményra té€ ndryshme e
thyejné skemén e romanit t€ tet€qind€s duke z€vend€suar tregimin e
fakteve dhe pérshkrimin e personazheve me njé analizé t&€ hollésishme té
impulseve té psikes. N€ Itali né kété periudhé rasti mé domethénés €shté ai
i Pirandelos me Il fu Matia Pascal (Ai qe Matia Paskal, 1904), pérmes t&
cilit realizon njé roman té€ ri dhe sé bashku me novelat dhe esené
Humorizmi (1908) i tejkalon modalitetet narrative dhe veté konceptimin e
artit q€ kishte sunduar gjaté Tetéqindés. E po késaj tipologjie dhe pasqyrues
1 po késaj krize t€ personalitetit €sht¢ edhe romani 1 Italo Svevos
Ngjérgjegja e Zenos

NEg letérsiné shqipe té viteve *30 vérejmé po t€ nj&jtin fenomen. Njé
analizé t€ thell¢ psikologjike t€ personazheve, depértime té detajuara né
mentalitete e tradita shekullore né konflikt t€ vazhdueshém me vizionin e
nj€ t&€ ardhmeje evropiane, péshtjellime mes njé realiteti imagjinar dhe atij
realiteti qé€ ishte krijuar nga koncesioni shogéror, mes thelbit dhe shfagjes,
papajtueshmérisht t€ kundérta. I tillé na shfaget Koliqi. Pérmbledhjet e tij té
novelave “Hija e maleve dhe “Tregtar flamujsh” na ofrojné karaktere té
ndryshme personazhesh. Ata jané njerézit e forté gé jetojné nén hijen e

®Charles Brenner, Breve corso di psicoanalisi, Martinelli, Firenze, 1990, .15
8. Edel, Psicologia e letteratura, né Dizionario della letteratura mondiale del 900,
Edizioni Paoline, Roma, 1980, f. 2390.
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maleve, jané tregtarét e pangopur pér mallra e para, jan€ njerézit e shkolluar
si Hilush Vilza g€ duan té shartojné né trungun e lashté sté€rgjyshor filizin e
ri t& qytetérimit peréndimor. Ky i fundit do t& ishte edhe misioni 1 tij si
shkrimtar e atdhetar. Por si do t€ munde;j ai té realizonte két€ ndérgjegjésim
njerézor, si do t€ mund té hidhte drit€ mbi errésirén qé kishte depértuar
thell€ rrénjéve t€ ekzistences, si do t’i bénte t&€ fliste memecét e magjepsur
nga zanat e shtojzovallet ?

Né két€ pérpjekje pér t€ reaguar Koliqi fut né ndihmé gjithé
kulturén e formimin g€ kishte marré universiteteve italiane, falé¢ gjithé
librave qé kishte lexuar, fal€¢ gjithé filozofive g€ kishte pérvetésuar dhe
sidomos fal¢ veté erudicionit q& pérfagésonte personaliteti 1 tij
shumédimensional. Koligi tashmé e kishte kuptuar se kishte ardhur koha
pér njé lloj letérsie tjetér, t€ ndryshme nga ajo didaskalike dhe moralizuese.
N¢é njé nga shkrimet e revistés “Leka” ai shprehet qart€ se “.. duhet me
studjue thellé psikologjin e panjohun té rracés s’oné dhe me u dhané
zhdrivillim problemeve té gjalla shpirténore té jetés s’oné té pérditshme”sg.
Koliqi ishte i pari g€ arriti n€ konkluzionin se nuk mund t€ shkruhej mé si
mé paré dhe nuk mund té lexohej mé si mé paré. “Kértu zé fill dukuria e
modernitetit ne gjuhén shqipe, — shprehet njé nga studiuesit tané, - Eshté
lehtésisht e kuptueshme se ky akt nuk kishte lidhje me letérsiné masive. Njé
e keétillé situaté do té mund té karakterizohej mjaft miré me ané té fjaléve gé
veté Koliqi vé né gojé té njérit prej personazheve té tij né novelén “Anmiku
né shtépi” . Shumékush s’e merr vesht pse ai ka ndjesi té reja e prandaj
pérdor trajta té reja shprehjeje. Trut t’ona jané mésue m’u rrokullue mbi
shina té ng'i letrésije té vjetrueme. Ai rreh nji rrugé té parrahur ndér ne deri
mé sot.” *° Kéto fjalé Koliqi 1 v& né gojén e mésuesit t& qytetit, njeriut t&
kulturuar dhe pérkrahésit t€ shkrimtarit Tush Kezena, njé shémbélltyré e
Hilush Vilzés. Pohime t€ hapura té kétij lloji, mendime po kaq t€ kthjelléta
dhe prirje fare t€ qarta t€ njé psikologjizmi letrar gjejmé edhe né€ shkrime té
tiera t€ Koliqit, si né novelén thellésisht psikologjike “Gjaku”. Koliqi
shpreh vullnetin e ploté t€ ndihmojé popullin e tij dhe pér kété duhet t€ dalé
nga kulla e fildishté ku e kishin ndry studimet e gjata. Pér t€ realizuar kété
qéllim ai duhet “... me studjue, me dashuni e kujdes, psiken shqiptare pér
me gjeté mandej mjetet ma té shpejta té qytetnimit. E kishte nisé me ba

8 E. Koliqi, Misjoni i Letrarve ¢ rij shqiptaré, n€ Leka, viti 111, 1931, f. 47.
8 K.Gjika, Duke hulumtuar fillimet e prozés moderne, f. 21, né Letérsia si e tillé:

probleme té vierésimit té trashégimisé soné letrare (aktet t€ konferenc€s shkencore, maj
1996), Toena.
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diagnozén e sémundjeve té shpirtit shqiptar pér me zgjedhé, ma voné
mjekimet ma té fuqishme.”go

Eshté e qarté se kjo ishte letérsia pér té cilén kishte nevojé ai
fillimshekulli. Ai shpalosi shprehjen e tij mé té€ miré pérmes prozés sé
shkurtér apo novelave, si¢ preferoi t’i quante veté shkrimtari. Por né kété
kontekst do t€ ishte e padrejté t&€ mos merrnim né konsideraté terrenin Ku ai
u formua, g€ ishte letérsia italiane e fundit té tetéqindés dhe e fillimit té
néntéqindEs, té cilén e lexonte pa u ngopur dhe e adhuronte pa masé. Vitet
néntéqind shfagen si njé fermentim i vazhdueshém idesh, temash té forta,
analizash té thella dhe gqéndrimesh t€ kundérta. Njé nga pérfagésuesit mé
konkreté t& késaj epoke qé la gjurmé té thella n€ letérsiné italiane dhe jo
vetém ishte Luixhi Pirandelo, autori i njohur i novelave me titull Novela
pér njé vit. Ai shpreh njé€ interes t€ vazhdueshém pér kété lloj gjinie dhe tek
e fundit novela mbetet e vetmja formé narrative prej sé cilés Pirandelo nuk
doréhiqget dhe pér t€ cilén deklaron qarté se déshiron té€ vazhdojé t€ punojé.
A1 &shté edhe nj€ nga autorét g€ t€ vjen natyrshém né kujtesé sapo i gasemi
novelave té Koligit. Dhe pér kété arsye kjo qasje nuk &shté e rastésishme.

Novela moderne, sipas studiuesve italiané, éshté e inauguruar nga
Pirandelo, si gjini letrare dhe pérbén njé etapé thelbésore né historing e
letérsis€. Po késhtu Ernest Koliqi ... shartoi né trungun e prozés shqipe
zhanrin e “novelés” (sipas konceptit qé i jep kétij zhanri letérsia italiane)
fakt té cilin e ka nénvizuar edhe Martin Camaj kur shprehej se Koliqi letrar
shquhet si krijues i novelés né letérsiné shqipe dhe themelues i prozés
moderne.”®! Pra, kemi t& béjmé me dy personalitete letrare qé u lidhén me
novelén n€ ményré t€ pashmangshme, duke gjetur tek ajo ményrén mé té
miré t€ komunikimit letrar dhe sistemin narrativ mé perfekt pér té
pasqyruar realitetin dhe psikologjiné e trazuar t€ atij fillimshekulli. Koliqi
arriti t’1 qasej késaj novele e t’1 largohej letérsis€ masive dhe rrjedhimisht té
mbijetonte vetém sepse vepra e tij nuk u shkrua dhe nuk jetoi né atdhe, né
ndryshim nga sa ndodh me Pirandelon.

Protagonistét e novelave té Pirandelos vijné pérgjithésisht nga
ambientet e borgjezis€ s€¢ mesme dhe ata fshatareske sigiliane, t€ cilét i
nénshtrohen punés e jetés s€ hidhur duke mbajtur mbi supe njé mallkim
atavik. Po ashtu personazhet e Koliqit, vijné nga qyteti 1 tij 1 lindjes,
Shkodra, nga njé shtres¢ e mesme tregtarésh dhe intelektualésh si dhe
malésorét e mbishkodrés me rregullat e pathyeshme té€ kanunit, qé shfagem

%0 E.Koligi, Gjaku, né Hija e maleve, Pakti, Tirang, 2009, f. 33.

%! Kastriot Gjika, Duke hulumtuar fillimet e prozés moderne shqipe, né Letérsia si e tillé.
Probleme té vierésimit té trashégimisé soné letrare. (Akte t€ konferencés, 28-29 maj
1996), Tirané, Toena, f. 201.
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heré si tabu e her€ si mbrojtje e virtyteve té racés. T¢ gjithé kéto personazhe
do t€ kuptojné shumé shpejt se jeta éshté e dominuar nga keqgkuptimet, nga
absurditeti, do t€ kuptojn€ se mes gjérave nuk ekziston asnj€ 1loj harmonie,
gjithcka zhvillohet kundér ¢do lloj pritshmérie a logjike t€ mundshme dhe
asnjéher€ nuk arrijn€ t€ b&jné at€ qé duhet apo at€ q€ duan. Si pasojé€ ato
ose mbyllen né vetvete ose rebelohen, por gjithsesi mbeten individé t€ huaj,
té panjohur, t€ zymté, t€ dénuar t€ mbeten vetém ose té jetojné njé vuajtje
metafizike.

Personazhet e Koliqit luajné “A t’a lac€ ...” mes jetés dhe vdekjes.
Ato jetojné e qeshin hareshém duke harruar se né té vérteté vdekja éshté ajo
qé€ luan me jetét e tyre, éshté vdekja ajo q€ sodit e geté dhe pastaj zgjat
dorén atéheré kur ndoshta té gjithé e kané harruar ekzistencén e saj. Jeta...
nji lojé! — thoté Leci, duke thithur thellé cigaren, - ngasim népér bar e kur
hovi i yné asht ma i gézueshém, ndiejmé njé doré té ngrité e té shpulpueme
qi na pérket shpinén. A t’a lagé... Siellemi e shohim plakén, qi asht nana e
verteté e gjithé neve®?. Dhe jo pa qgéllim, asgjé nuk ndodh né kohén kur
Leci po bisedonte dhe po geshte me miqté, vetém atéheré kur té gjithé
filluan t€ vrapojné, t&€ luajné, t&€ ndjekin njéri-tjetrin, at€heré kur Leci arrin
kulmin e kénaqésisé duke kapur Minen, pikérisht né két€ cast duhej té
ndodhte dicka e papritur q€ t€ ndérpriste até gézim té€ vrullshém rinor.
Vetém atéheré kur “...i dekuni, pérsjellé nga vargimi i pérmotshém, kaloi
para tyre” dhe pérqethi ftohtshém trupat rinoré, ku “gjaku kéndonte
kangén e vet té shkurté e té shpejte”, Leci e kuptoi se sa pabesisht béhemi
pjesé t€ kétij mekanizmi jet€sor, ku e vetmja siguri qé na ofrohet &shté
vdekja. Njé€ studiues italian 1 letérsisé s€ nént€qind€s pohon me t€ drejté se
“vetéem ideja se vdekja éshté afér ngjall tek njeriu njé proces delirant
mendimesh dhe perceptimesh; né té kundér mendja largon me pérbuzje ¢do
lloj ideje qé ka lidhje me zhdukjen e vetes™.

Kjo filozofi pérshkon edhe novelén “La trappola” (Kurthi) té
Pirandelos. Personazhi i vetém 1 saj €shté Fabrizio. Pérmes njé monologu té
brendshém na tregon se ndjehet né kurth, i shképutur nga fluksi i jetés ku
ecte pa u ndalur, se €sht€ 1 bindur se jeta t€ ¢on gjithmoné drejt vdekjes, né
nj€ rrugétim tragjikisht t& pashmangshém. Dhe njeriu pérpélitet mendimesh
dhe ndjehet 1 ndaré mé dysh mes jetés dhe formés. Forma éshté njé koncept
thelbésor pér Pirandelon, sepse ai mendon se njeriu nuk é€shté asnjéheré
vetvetja, se gjithmoné pérpiget t€ luaj€ njé pjesé t€ caktuar, sepse gjithmoné

92 E.Koliqi, 4 t’a lagé..., né Tregtar flamujsh, Vepra 2, Faik Konica, Prishting, 2003, f.
183.
* N.Tanda, | contemporanei, f. 503.
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ndryshon, nuk mund t€ keté€ asnjéheré té njéjtén formé, ashtu si edhe jeta,
nése ai e merr njé formé t&€ caktuar fikse at€heré ajo éshté vdekja: “... La
vita é il vento, la vita é il mare, la vita é il fuco; non la terra che si incrosta
e assume forma. Ogni forma e la morte. 9%

Elementin femér e gjejmé edhe né két€ monolog t€ brendshém té
kétij personazhi t& zymté pirandelian. Sipas tij femra gjithashtu &shté njé
kurth, t& térheq pas vetes me ato linjat provokuese dhe syté e geshur pa e
menduar se edhe ajo bie pre e formave fikse té vdekjes. “...Tanto fanno e
tanto dicono che alla fine ci fanno cascare, ciechi, infocati e violenti, la
nella loro trappola.”® Té njéjtén shije t& 18 edhe loja e Lecit me Minen.
Minia vraponte mé shpejt, pasi “ ...ishte e lehté né t¢ ngam dhe e shpejt
ndér bishtnime...” e Leci zemérohej por prap qetésohej “tue kundrue
bukuriné e vrapit té saj... até pérkulje plot fugi rinore té shtatit né pérpjeté
dhe me até /éshim né teposhté me gjoks valévités pérpara...” e Leci prap
rrézohej duke ndjekur Minen, e kap vetém kur ajo pér njé cast ndalon dhe
géndron e shtangur nga skena e vargut mortor, qé€ po i kalonte para syve.

Asnjéra nga kéto novela nuk ka njé subjekt t& miréfillt€, Eshté
vetém personazhi kryesor me reflektimet dhe mendimet prej filozofi qé
pérbén boshtin kryesor. Cdo gj€¢ q€ ndodh jashté personazhit do té vlejé
shumé mé pak nga ajo qé do t&€ ndodhé brenda tij. Gjithgka na jepet me njé
celés psikologjik dhe introspektiv, sa e ndjen realitetin ky personazh dhe sa
e péson até.

Né novelén tjetér t& Koligit “Rrokoll”®®, Ndreké Bytyci njé
personazh i déshpéruar, i pashpres€ e me nj€ pérbuzje té€ ethshme pér veten
bén pjesé né até tipologji personazhi qé karakterizohet nga prirja pér té
hequr dor€, pér t’u arratisur nga realiteti, ose pér t€ gené pasiv, madje pér té
gené térésisht 1 paaft€é dhe i pavleré. Duke humbur siguriné né aftésité e
veta njohése, duke humbur réndésiné e ndjenjés s€ ekzistenc€, shkrimtari
depérton né psikologjiné e personazhit, n€ nénvetédijen e tij, duke zbuluar
njé€ realitet t&€ shuméfishté e t&€ dyshimté. Ndreké Bytyci €shté njé baba dhe
njé bashkéshort q€¢ “mujte vetém me pi, m’u zhyté né ves ... pér gjith
mbrémje pinte sa ku mujte” dhe kjo e bénte té harronte realitetin ku jetonte,
pérgjegjésité q€ duhej t&€ mbarte né kurriz dhe e shndérronte né€ njé njeri

% L.Pirandello, La trappola, né Novelle, L uomo solo, Fratelli Melita, Milano, 1993, f.
115.
(Jeta €sht€ era, jeta €shté deti,jeta Eshté zjarri; nuk Eshté toke qé z&€ kore dhe merr formé.
Cdo formé éshté vdekje.)

% Po aty, £.117, (B&jné aq shumé e thoné aq shumé sa né fund biem né kurthin e tyre, t&
verbér, pasionanté e t& vrullshém).

% E koligi, Rrokoll, vep e cituar, f. 248.
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pasiv qé vetém thellonte vesin e tij poshtérsisht té ulét. Ai nuk pinte q€ té
ngushéllohej, pinte vetém qé t€ “mbyste né raki zanin e pakét qé i mbet né
ndérgjegje”. Ai nuk arrin mé t& komunikojé, pér t€ as jeta nuk mé asnjé
réndési “a me marré rrugén kah shtépija a por ..m’u hjedhé prej urés sé
Buenés”. Ndreka priste sa “... t'i zgjohej né zemér aq trimni sa me ba té
kryem mendimin m’u mbyté”. T€ njéjtén zgjidhje q€ 1 béhet krizés sé&
vlerave, t€ njéjtén ményré pér t’u pérballur me realitetin e jashtém,
pothuajse t€ njéjtén boté shpirtérore do ta gjejmé edhe tek dy novelat e tjera
té Pirandelos “Il coppo” dhe “L’uomo solo”. E gjithé novela pérgendrohet
né pérshkrimin e gjendjes shpirtérore t€ personazhit kryesor, qé &éshté
Bernardo Moraska tek “Il coppo” dhe Mariano Groa te “L’uomo solo”.
Bernardo Moraska sapo ka dalé nga burgu, ku kishte vuajtur njé dénim prej
rreth njézet vjetésh. Ai e kupton menjéheré se asnjé nuk kishte nevojé pér
té, se ¢do gjé shkonte mé sé miri. Edhe pranvera ishte tepér e bukur dhe e
bénte té ndjehej shumé t&€ plakur “me flokét gri dhe me mjekérr té gjaté”.
Ndjehej pothuajse 1 vdekur. “Tutt’a un tratto s’alzo... Avverti che non si era
alzato da sé, ma che era stato messo in piedi da una spinta inferiore, non
sua... Era dunque venuto il momento?®” Bernardo ngushéllohet tek lumi,
mendon té€ hidhet duke u kapur né€ cep nga njé€ rrjeté ku zihet peshku.
Késhtu mendon edhe Mariano Groa, t€ cilit i ka vdekur gruaja, djali 1 &shté
rritur dhe shtyn jetén né€ njé vetmi t€ déshpéruar e mes loté€sh pothuajse
féminoré. Njé€ tjetér personazh i paafté t€ shohé né sy realitetin, njé tjetér
dramé g€ 1 kanoset ekzistencés, njé tjetér fluks ndérgjegjeje qé shkakton
kaos dhe ofron zgjidhja nga mé iracionalet. “Balzando sul paraetto
dell’argine, gridava con le bracia levate, enorme: - Ecco, si fa cosi! E giu
nel fiume. Un tonfo. Due gridi e un terzo %rido da lontano... del figlio... con
le gambe quasi stroncate dal terrore™. Kemi t& njgjtén psikologji qé
pérbashkon kéto protagonisté, t€ njéjtat perjetime t€ hidhura shpirtérore qé
burojné nga njé konflikt i brendshém mes déshirés pér t’i dhéné fund jetés
dhe déshpérimit t€ thell€ ku jané t€ destinuar t€ jetojné.

Novela “Rrokoll” pérshkohet nga njé séré motivesh, té cilét gérshetohen né
ményré mjaft organike, duke e béré kété novel€ mjaft t€ pasur dhe shumé
domethénése. Njé tjetér element i rénd€sishém qé t€ bén t€ mendosh pér njé
tjetér gasje t€ mundshme €shté motivi 1 vetésakrifikimit pérmes shitjes sé

7 Vep. e cituar, 1l coppo, ( U ngrit menjéher€. Parandjeu se nuk ishte ngritur veté, por qé
ishte ngritur n€ kémbé nga nj€ shtytje me e vogél, qé nuk ishte e tija... Thua vall¢ t&
kishte ardhur ¢asti?).

% Po. aty, L'uomo solo, (duke kércyer mbi barrierat mbrojtése, thérriste me krahét e
ngritur pa masé: - Ja k€shtu b&€het! E poshté n€ lumé. Nj€ hedhje. Dy ul€rima dhe njé
ulérimé e tret€ nga larg... e t€ birit... me kémbét pothuajse té ngurtésuara nga tmerri.)
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trupit qé e gjejmé me t€ njéjtén skemé edhe né novelén “Volare”. Kemi t&
bé&mé me dy personazhe femra, me Linén tek Koliqi dhe me Nené-né tek
Pirandelo. Lina dhe néna e saj punojné né shtépi, endin pélhura dhe
géndisin pér té nxjerré pak leké, té€ cilat shpeshheré nuk mjaftonin as pér té
nxjerré bukén e gojés, ndérkohé qé i ati e harxhon gjithé rrogén né pijetore.
Ato jané t&€ vetme pérballé paaftésisé s€ babait pér t€ reaguar ndaj realitetit
té hidhur, jané vetém dhe duhet té sigurojné njé ményré sa pér t€ mbajtur
frymén gjallé. Ai ishte “i lig e i keq” gjithnjé “rrokoll népér teposhtén e
shnjerzimit”. Pothuajse e njéjté éshté edhe situata e Nené-s€, personazhit
kryesor té novelés “Volare”. Ajo krejt e vetme detyrohet t€ mbajé né kurriz
pérgjegjésité e jetés; t€ ushqgejé t&€ émén dhe t€ motrén e sémuré dhe té
paguajé ¢do muaj qiraté e prapambetura. I ati kishte vdekur né spital dhe
kishte 1&€né vetém gruan me pes€ f€mijé, nga té cilét tre djem kishin vdekur
nga mjerimi i thellé qé kishte kércénuar pér vdekje jetét e tyre. Dhe ai
kishte gené nj€ “pezzo d’imbecille”, qé e kishte 1€né pa shtépi dhe pa asnjé
leké. Nené¢ dhe Lina (me nénén e saj) mendojné, pérmes njé reflektimi t&
dhimbshém psikologjik, se ka vet€ém njé ményré pér t€ shpétuar ekzistencén
e tyre; t€ vetésakrifikohen, t€ shndérrohen né€ genie té tjera nga ato q€ jané
né t€ vértet€, t€ shesin trupin, t€ mbijetojn€é dhe pastaj t€ humbin
detyrimisht njéri-tjetrin né kété rrjet marrédhéniesh njerézore. Lina humb
babain, 1 cili e lexon gartas né syté e saj “dénimin e vet né két jeté a n’at
jeté”. Po ashtu Nené-ja humb nénén dhe motrén e sémuré pasi duke mos
pranuar t’i nénshtrohet vdekjes nga uria ikén pérgjithnj€ nga shtépia, duke
shitur gjéné e vetme qé€ 1 ka mbetur; trupin dhe shpirtin: “ ... usci di fretta
senza salutar nessuno. Mando i denari, ogni giorno. Non la rividero piit.”99
Psikologjia ndérhyn fugishém duke ndértuar deri né detaje kornizat e kétyre
personazheve, duke hedhur véshtrimin brenda vetes, brenda shpirtit
njerézor. Koliqi e njeh mjaft miré€ psiken e trazuar shqiptare dhe pér kété
shpreh hapur kundérshtiné e tij ndaj stereotipit t€ pérhapur té shqiptarit, té
rrénjosur né Evropé, duke nisur sidomos nga fundi i shekullit XIX. Ai
“mundohej ta bénte té lexueshém realitetin shqiptar pér syté evropiané: ai
njihte kodin e vierésimit peréndimor dhe e quante até si njésiné mé té
pérshtatshme me té cilén matet njé qytetérim i vértete™®, Koliqi solli né
letérsiné shqipe até q€ studiuesi Plasari e quan “tregim psikospektiv”’ dhe té
cilin e sheh si ndikim té Pirandelos. Pirandelo ishte mjeshtri i madh i
pérshkrimeve psikologjike prandaj edhe nobelist i shquar. Platoni thoshte

*Vep e cituar, L.Pirandello, Volare, f. 105 (doli me nxitim pa pérshéndetur asnjé.
U dérgoi leké ¢do dité. Nuk e pané mé asnjéher€).
190" B Suta, Pamje té modernitetit né letérsiné shqgipe, Onufri, Tirang, 2004, f. 23.
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se né€ fund t€ fundit shpirti i njeriut shkruan ve¢ ato q€ pati harruar se pati
lexuar mé paré. Prandaj mund t€ themi se “aférit¢ dhe ndikimet formale,
qofté edhe tematike jané normale pér ¢do letérsi té pjellé pér sé mbari. Nuk
mund té gjykohen ato kurrsesi si pércaktuese té veprés sé njé
shkrimtari*'®. Komparativizmi &shté njé nga metodat q& i ka qéndruar
kohés dhe do té jeté edhe paskétaj njé nga metodat mé rezultateve, q€ jep
doré si pér vézhgime té€ holla, ashtu edhe pér pérgjithésime t€ fugishme;
mbi t& gjitha pér zbulimin e qarkullimit t€ vlerave n€ kohéra dhe kultura té
popujve té€ ndryshém. Si pérfundim mund t€ themi se Koliqi éshté mjeshtéri
i madh shqiptar i pérshkrimeve psikologjike, njohési i shkélqyer i
fenomeneve njerézore shqiptare, g€ me véshtrimin e tij prej etnologu dhe
antropologu solli né letérsin€ shqipe njé novelé moderne t€ pérmasave
evropiane.
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Psychologism as an influence on the early 1900-s literature
(Pirandelo and Koliqi)

SUMMARY

Koligi introduced in the Albanian literature the “psychospective
story”, as it has been called by Plasari. He considers it as a Pirandelo’s
influence. Pirandelo is the great master of psychological descriptions and
an outstanding Nobel laureate. Comparitivism is one of the methods which
has resisted time and which remains one of the most effective approaches
that allows detailed observations and powerful generalizations as well;
above all, the discovery of values conveyed to times and civilization of
different people.

As a conclusion, we can assert that Koligi is the great master of
psychological descriptions, the excellent connoisseur of Albanian social
phenomena. Having an ethnologic and anthropologic vision, he offered to
the Albanian literature a modern novel of European dimensions.
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Vjollca OSJA

ENERGJIA SIMBOLIKE NE POEZITE
BIBLIKE TE F. NOLIT

Té emértojmé njé objekt, do té thoté té cungojmé tri té katértat e
haresé sé poezisé qé duhet té dilte nga zbulimi i daléngadalshém, ndérsa,
nga ana tjetér, ta sugjerosh objektin éshté gjé e énderrt. .... njé objekt e
shfaqim pak nga pak né ményré qé té tregojmé njé gjendje shpirtérore ose,
anasjelltas, zgjedhim njé objekt dhe ¢lirojmé f)rej tij njé gjendje
shpirtérore, duke shfrytézuar njé séré deshifrimesh.lo

Njé gjykim i till€, i njé pérfaqésuesi té réndésishém té simbolizmit
francez t&€ shek. XIX (njé ngjarje e madhe kjo pér letérsiné moderne né
pérgjithési'®), mendojmé se na jep doré, né formé sugjeruese, pér té shkuar
sa mé afér konceptimit t€ natyrés s€ simbolit. Késhtu, sipas pércaktimit t&
mésipérm, natyra e gjuhés s€ simbolit duhet paré e lidhur ngusht€é me
projeksionin e efekteve qé ai shpérndan (mjegulla semantike) dhe jo me
kérkimin e ngulmét t€ domethénies s€ ploté e t€ vetme t€ njé referenti
konkret, sepse, ky i fundit, népérmjet denotimit g€ i bén shenjés simbolike,
e zhvoshk simbolin nga vetia esenciale e tij: prodhimi 1 vazhdueshém 1
efekteve, népérmjet nj€ sistemi t€ pafundmé deshifrimesh.

Prej sa mé sipér, arrijmé né pohimin se gjuha e simbolit €shté
sugjeruese (sfera e papércaktueshmérisé népérmjet rrotullés s€é evokimit)
dhe jo konkretizuese/e drejtpérdrejté (sfera e determinizmit semantik
népérmjet rrotullés s€é denotimit t€ shenjés), sepse, né kété linjé t€ dyté,
gjykoyjmé se varférimi 1 rrethit t€ referencave €shté varférim 1 strategjisé
poetike t€ tekstit.

Duke e konsideruar simboliken si pjesé e atij repertori elementesh
formale letrare apo, me gjuhén e Eco-S, si strategji tekstuale, béhet e

102 «Mbi zhvillimet letrare”- bisedé e Mallarmé-sé me Jules Huret, te Stéphan Mallarmé,
Poezi, Tirané, 2004, f. 84.

193 Sipas Eco-s kjo &shté periudha qé radikalizon shikimin mbi simboliken, pasi, tashmé,
kemi hyré né njé gjithési laike, ku simboli nuk duhet t&€ zbulojé dhe té fshehé absoluten e
besimeve, por absoluten e poezis€é. Si manifest t€ késaj periudhe letrare ai pranon
poeziné “Les correspandances” (Pérkimet) t€ Baudelaire-it. U. Eco, Pér letérsiné,
Dituria, Tirané, 2007, f. 147.
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mundshme té kemi njé perceptim mé té€ qarté té vlerés qé ky element
zotéron brenda ndértimit t&€ nj€ teksti apo njé sistemi poetik. Né kété piké
béhet i mundshém integrimi i strukturés sé simbolit n€ teksturén e ligjérimit
poetik. Rritja e dend€sis€é sugjestive, qé sjell respektivisht nevojén e
zvogélimit t€ njésive leksematike né sintaksén poetike, vjen népérmjet
mekanizmit t& kondensimit™® té frazés poetike.

Né két€ kuptim, qasja joné ndaj ligj€rimit simbolik, qé ofrojné
tekstet poetike té autorit t&€ marré né shqyrtim, merr parasysh njéherazi
mekanizmin e ndértimit té€ “mendimit simbolik” (Todorov, f. 225) dhe
sérén e rrathéve'® evokues qé shpérndahen nga vatra ku ndodhet simboli e
q¢€ ndértojné sfondin interpretativ t€ tekstit.

Por problemi q€ mund té ngrihet né kété rast, dhe jo vetém kétu,
mbetet té jeté ai i fshehjes sé simbolit nén “tunikén e leshté” t& alegorisé
apo pérdorimi 1 késaj t& dytés si pérfagésuese e simbolit dhe dominante e
tekstit. N€ njé€ pozicionim té till¢, ku alegoria (kuptimi i drejtpérdrejté) dhe
simboli (kuptimi i térthorté) shtrihen né dy boshtet koordinative té tekstit,
na mbetet t€ gjykojmé né bazé té vlerés taksonomike qé zotéron gjuha
poetike si jo e drejtpérdrejté dhe e shumékuptimté.

1. Népérmjet shqyrtimit t€ poezive t€ Nolit mund té€ arrijmé té
ndértojmé vlerén qé zotéron simboli brenda njé sistemi té€ tillé. N&é kété rast
gjykojmé se nga figurat biblike t€ poezive t€ Nolit (Marshi kryqézimit,
Kryqézimi, Kirenari, Krishti me kamgik, Moisiu né mal) shpérthen njé
informacion né€ nivelin e nénkodeve alegorike dhe mitike, né bazé t& té
cilave: krygézimi, Krishti, kirenari, Moisiu, golgotha konotojné kuptime
simbolike té€ ndryshme, té cilat sugjerojné leximin e tekstit drejt njé
subjektivizmi t€ tij, drejt njé idiolekti simbolik.

Marrédhénia q€ ka ndértuar Noli, né poezité e tij, me referencat
biblike mendojmé se €shté e dy niveleve:

Niveli i1 paré - ai alegorik - éshté i kuptueshém né perspektivén e
leximit referencial: dmth ne tentojmé t€ identifikojmé pérvojén e autorit
(referenti konkret - jeta personale dhe publike e Nolit) me pérvojén e
njohur t&€ shenjés biblike. Ké&shtu &shté interpretuar alegorikisht

1oa Sipas Todorovit, Goethe insistonte né karakterin lakonik dhe kondensues té simbolit,
Theories of symbol, Tzetan Todorov, Cornell UP, NY, 1984, f. 204.

105 «A symbol,” shkruan poeti dhe studiuesi John Ciardi né esené The way to the poem
Robert Frost. Stopping by Woods on a Snowy Evening , “is like a rock dropped into a
pool: it sends out ripple in all directions, and the ripples are in motion. Who can say
where the last ripple disappears?”, Robert Frost, New Hampshire: A Poem with Notes
and Grace Notes, 1984.
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marrédhénia e Nolit me Moisiun, Krishtin, Shén Pjetrin, Kirenarin etj., tek
poezité e tij.

Dhe niveli i dyté - ai simbolik - éshté i kuptueshém né perspektivén
e leximit tekstual: dmth ne tentojmé té zbérthejmé shenjat ¢ kondensuara
biblike brenda tekstit n€ bazé t&€ efekteve q€ ato prodhojné. N& kété té dytin,
alegoria &shté e tejkaluar g€ n€ momentin kur tentojmé t€ ndértojmé vija
shenjore leximi dhe té priremi t€ interpretojmé né bazé té efekteve qé ato
prodhojné.

E gjithé poezia Krygézimi, p.sh., népérmjet kondensimit t€ simbolit
té Krishtit rrit potencialin e evokimit t€ imazheve dhe zvogélon
identifikimin e tekstit né njé ide té vetme. Prania e sintagmave té
referueshme biblike: Krishtin krygéson, tri Mari, nuk e shter mjegullén
semantike q€ shpérndan teksti. Pérkundrazi, simbolika mé e larté¢ e
krishtérimit, kryqézimi, mund t€ merret jo pér t€ ndértuar analogji me njé
realitet konkret, por pér t€ evokuar ritualin e aktit népérmjet té cilit prodhon
efekt dhe “népérmjet kétij efekti, ai shenjon”106 domethéniet. N& ké&té rast
simboli &shté njé ftesé pér njé lexim subjektiv, ndérsa referenca mbetet té
shérbejé si piké (sa pérafrimi aq edhe pérlargimi) nga ku ngrihen pérvojat e
interpretimeve tona. Njohja apo mosnjohja e jetés sé Nolit nuk pérbén
kushtin e interpretimit té tekstit. Sipas Rifaterre-s, poezia nuk priret t’i
drejtohet (referohet) njé realiteti, por priret t&€ vendosé njé sistem koherent
domethénie.

Nga ana formale e gjithé poezia mban njé veshje simbolike qé
shtrihet nga pérdorimi i1 simbolit ting€llor (dominanca e tingujve godités
grykoré k/g: Po troket c¢ekani/Po kércet mejdani./Dor’e kémb’ i
¢pon/Krishtin krygézon...| Cdo peroné plagé/pérvélon si flagé/ Curka gjak
buron/ Fryhet dhe pikon) e simbolikés ritmike (6-rrokésh i shpejté me
kémbé té alternueshme) deri te veté evokimi simbolik i ideve. Teksti merr
vleré simbolike, sepse perceptimi 1 tij shkrihet me idené e emocionit qé
shkakton. Kéto dy elemente, & lidhur me njé lidhje specifike, formojné té
ashtuquajturin rreth simbolik.

I njéjti procede ndérton edhe simbolikén te poezia Kirenari apo te
Moisiu. Te Kirenari teksti evokon njé séré idesh dhe i mbledh ato sé
bashku né njé formé té vecanté té fjaléve qé sigurojné njé vleré simbolike.
Veté figura e Kirenarit'™”’ sugjeron lexime t& ndryshme. Q& né strofén e
paré zéri lirik kondenson dy strukturat simbolike qé evokon kjo figur€:

1967 Todorov, vep. e cituar, f.114.

197 Figuré biblike e papércaktuar garté pér rolin qé pati né historiné e kryqézimit t&
Krishtit.  Sipas tre prej Ungjijve (pérveg atij té Gjonit, i cili nuk e pérmend kété figuré)
Simoni i Cyrene-s ishte i detyruar nga romakét té€ mbante kryqin e Krishtit, ndérsa Krishti
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C’deshe ti, mor, né Kalvar, Struktura ritmiko-rimike e
O gyqar, o Kirenar! sintaktike e késaj poezie
Del me pocen pér sehir, éshté e nj€jt€ me até t€
Ndrit né Krygin si martir poezis¢ Marshi i Barabbajt

Ndérkohé qé veté€ poezia ofron, né ményré dikotomike kété
perspektivé leximi:

1. Pérzierja e rastésishme né€ histori
2. Sublimimi i aktit népérmjet pérfshirjes.

Cikli i Marsheve (Marshi i Krishtit, Marshi i Krygézimit, Marshi i
Barabbajt) ndérlidhet me njé rreth simbolik. Marshi i Krishtit dhe Marshi i
Barabbajt ofrojné té njéjtén arkitekturé ndértimi (aq sa ¢ dyta mund té
shihet si projeksion, nga piképamja e strukturés ritmiko-rimike e sintaktike
té vargjeve dhe strofave, i sé€ parés), por ndajné njé veshje leksiko-
semantike té ndryshme né varési té referencés. Simbolikisht e dyta konoton
valencat negative pérkundrejt sé parés. T€ dy variantet s€¢ bashku marrin
vleré simbolike dhe né kété marrédhénie ato formojné rrethin simbolik.

Gjysma e kétij rrethi (qé korrespondon me poeziné e par€) evokon
ndjesin€ e madhérimit nép€rmjet nj&jt€simit emocional t& figurés sé¢ Mesisé
me frymén simbolike qé konotojné poetikisht fjalét lule, dafin’, brohoritni,
trumbeta, zurna etj., ndérsa gjysma tjetér e rrethit (qé korrespondon me
poeziné e dyt€) evokon ndjesiné e poshtérimit e péshtirosjes népérmjet
njéjté€simit emocional té€ figurés sé Barabbajt me frymén simbolike qé
konotojné fjalét hithr’, shtog, gumézhit, zinxhir, kamgik etj.

Kéto dy poezi né ndértimin e tyre i referohen arkesemes*® simbolike.

shkonte drejt Kalvarit. Ndérkohé studiuesit e ndaré né dy grupe e kané analizuar kété
pasazh, se,
1. zgjedhja e Simonit t€ Cyrene-s pér t€ mbajté kryqin qe béré pér shkak té
simpatisé qé kishte pér Jesusin, dhe
2. grupi tjetér e mohon kété fakt, duke pohuar se teksti veté nuk thoté asgjé, se
Simoni nuk kishte zgjedhje tjetér dhe se nuk ka baza qé ta lidhé detyrimin pér
mbajtien e kryqit me simpatiné pér Jesusin, T.A. Bryant, compiler. Today's
Dictionary of the Bible. Minneapolis: Bethany House, 1982. Page 580.

198 Termi archeseme &shté formuar pér analogji me archiphoneme-n e Trubetzkoy-it pér t&
shénuar njésit€ kuptimore qé pérfshijné t€ gjithé elementet e pérbashkéta né njé
kundérvénie leksiko-semantike, J. Lotman, The structure of artistic text, University of
Michigan, (Michigan Slavic Contributions 7.) USA, 1977, f.146.
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Nga Marshi i Krishtit:

Hosanna o ¢lironjés, Mesi, hosanna!

Shtroni udhén me lule, dafin’e hurma,
Brohoritni trumbeta, timpane, zurna,

Thirr e zbras, o gurmas:Hosanna, hosanna!
Pérmi Dhe, pérmbi fron, pérmbi Qjell u bekofsh,
Pérmi djall dhe tiran, pérmi Ferr mbretérofsh
Me pean dhe temjan, dhe kémban’ u- kéndofsh,
Drit’e gas, rrofsh e qofsh: Hosanna, hosanna!

Nga Marshi i Barabbajt:

Allalla, o rezil e katil, allalla!

shtroni udhén me hithr’ e me shtog turfanda
Gumézhit, o zinxhir e kamcik, baterma

Lehni, laro, kaba: Hosanna Barabbal!

Né budrum, népér llom’ e kufom” u-mallkofsh,
Né skéterrén, katran e tiran, u harbofsh,

Me tam-tam e allarm’ e me ném u-shurdhofsh,
Né zéndan mbretérofsh: Hosanna, Barabba!

Poezia e treté (Marshi 1 Kryqézimit) lidhet me t€ parén n€pérmjet
strategjis€ ironike. I gjithé teksti sugjeron njé lloj kodi té€ ri pér ta
ndérlidhur figurén e Mesis€é me at€é qé evokon poezia e paré. Gjuha
sugjeruese e simbolit béhet komponente e strategjis€ ironike té tekstit.
Simbolikisht, struktura e vargjeve té késaj poezie &shté ndértuar né bazé té
dy gjysmé njésive kundérvénése qé prodhojné energjiné ironike.

Nga Marshi i Kryqézimit

Do té vrasim, Jesu, se té kemi Baba,
Do té varrim, Mesi, se té kemi Usta,

Krygésoji kéta, se na vothné fort pak,
Krygésoje kété se s 'na vodhi aspak,



SShSh Buletin shkencor 2011

Symbolic energy in biblical poems of F. Noli

SUMMARY

In this article, the author endeavour to do a formal treatment of
Noli's biblical poems. Through examination of poems (especially Marsh
poems) the author points out the fact that relationship between his poetry
and biblical references lies in two levels:

The first is the allegoric level and the second,symbolic level.
Obviously on certain stylistic purpose Noli uses the biblical symbols as the
ironically strategy of text..
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Gézim PUKA

FENOMENI SERAFIN FANKO NE DRAMEN SHQIPE
BASHKEKOHORE

1. Drama shqipe dhe teatri né Shkodér

Drama shqipe, né diakroni dhe sinkroni me até nivel letrar qé
paraqgitet &shté lévruar pa ndérprerje. Sipas studiuesit Sabri Hamiti,
“...drama éshté forma mé e kanonizuar letrare, madje formé konservative
dhe éshté e lidhur me teatrin si medium, i cili éshté i kushtézuar nga niveli i
institucionalizimit té kulturés sé njé mjedisi. Né parim, forma dramatike
nuk shkruhet pér t'u lexuar, por pér t'u luajtur. Veté kéto venerime
déshmojné pse drama si formé paragqitet voné né letérsiné shqipe dhe pse
variantet e saj nuk jané té médha” **

Drama né letérsiné shqipe shfaget né epokén Romantike, pak a
shumé me kérkesat formale té dramés sé€ epokés. Fillesat jané me dramén e
Santorit “Emira” (1885), ndérkohé Sami Frashéri, kishte botuar né gjuhén
turke dramén “Besa” (1877). Gjininé dramatike do e Iévronin edhe autoré
si A. Z. Cajupi, F. Noli, M. Grameno, K. Flogi. N& kété periudhé kemi
dramaturgji shqipe, por mungon skena e teatrit q€ do t’i jet€sonte qysh né
kohén shkrimore.

Pjesét dramatike qé u pérmendén s’mund t€ vlerésohen si zanafilla e
teatrit shqiptar, né kuptimin e ekzistencés teatrore apo té jetés skenike té
veprés dramatike. N€ librin e botuar me rastin e 60-vjetorit t€ themelimit t&
Teatrit t&€ Shkodrés, studiuesi J. Papagjoni véren se vepra e paré e véné né
skeng, éshté ajo e arbéreshit Leonardo de Martino (1830-1923), i cili shkroi
shqip melodramén me karakter liturgjik “Nata e Késhndellave” né vitin
1880.M° Kjo dramé u vu né skené po até vit né Shkodér, né Kishén e
Eténve Franceskané nga nxénésit e Kolegjit Saverian. Sipas dramaturgut
dhe regjisorit Andrea Skanjeti, né librin e tij “100 vjet teatér né Shkodér,
1879-1979”, si shfagje e paré pérmendet farsa “Mako”.'*! Mé 1882 u dha

1% Hamiti, Sabri: Tematologjia, Botim i Akademisé sé Shkencave dhe Arteve t& Kosovés,
Prishting, 2005, f. 85.

10 papagjoni, Josif, Teatri i Shkodrés, Shkodér, f. 9

Y1 Shih: “Me gjithé kété, dihet se né Shkodér mé 20 shkurt 1879 nga nxénésit e paré té
shkollés Saveriane, pas njé akademie poetiko-muzikore dhané farsén “Mako”’, pérkthyer
shqip dhe pérshtatur zakoneve shqiptare”. Skanjeti, Andrea, 100 vjet teatér né Shkodér
(1879-1979), Tirang, 2002, f. 17.
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komedia “Biri i ¢ifutit”, pérshtatur né shqip nga dom Pashk Babi. Regjisori
dhe hulumtuesi Lec Shllaku né librin ¢ tij “Maska shkodrane — Kur lindej
teatri”, shkruan se shfagja e Paré né qytetin e Shkodrés daton né vitin 1876,
me pjesén “Zefi 1 humbur”.*?

Ndihmesé dhané né zhvillimin e teatrit né Shkodér veprat e Shtjefén
Gjegovit, Anton Xanonit, Kol¢ Mirdité€s (Helenau), Zef M. Harapit,
Vingenc Prendushit, Ndre Zadejés, Ndoc Nikajt, Henrik Lacajt, Filip
Papajanit. Veprat e kétyre autoréve u béné pjesé e repertorit aktiv té
shogérive e grupeve teatrore t€ kohés. Lénda letrare e shkruar pér shfagjet
teatrore t€ késaj kohe, ka gené e natyrave té ndryshme.113

Gjergj Fishta €sht€ njé nga dramaturgét me ndikim mé t€¢ madh né
Teatrin e Shkodrés nga viti 1909-1940."** Pothuajse t& gjitha veprat e
Fishtés u vuné né skené nga shoqérité e ndryshme teatrore t& qytetit té
Shkodrés.

Viti 1949 do t€ shénonte krijimin e teatrit “Migjeni”, i pari teatér
profesionist pas Teatrit Popullor né Tiran€. Ky teatér né vite u shqua pér
vénien né skené t€ dramés shqipe. N¢é vitet e para pas Lufté€s s€ Dyté
Botérore, u vuné né skené dramat: “Nén okupacion”, “Toka joné” e Kolé
Jakovés, “Shtaté shaljanét”, “Votra e huej” e Ndreké Lucés, “Nora e
Kelmendit” me autor dhe regjisor Andrea Skanjetin. N€ vitet *60 spektatori
ndoqi dramatizimin e romanit “Ké&neta” té€ Fatmir Gjatés. Po té késaj
periudhe ishin pjesét dramatike: “Plaku i maleve” i Tom Shoshit, “Bileta ¢
llotarisé€” e Dionis Bubanit, “Njeréz té thjeshté” e Ibrahim Urugit, “Familja
e peshkatarit” e Sulejman Pitarkés, “Cuca e maleve” e Loni Papés, “Ngjarje
né fabriké” dhe “Lagjja e varfér” e Fadil Pagramit, “Fisheku né pajé” e
Fadil Krajés, “Késhilli i ndrikullave” i Sheri Mités, “Drita” e Mimika
Lucés. N¢é kéto vite kur n€ repertorin e teatrit dominoi drama shqipe, duke;j
qé kishte njé orientim partiak jo thjesht pér t€ inkurajuar dramaturgjiné
kombétare, por edhe pér shkak té pérhapjes sé€ ideologjisé sé kohés. Edhe
né vitet *70 drama shqipe ishte né krye t€ repertorit t€ teatrit “Migjeni”. Té
késaj periudhe jané dramat dhe komedit€ me problematiké té thellé
politiko-shogérore, si: “Viti ‘61” e Fadil Pagramit, “Katér nga armata”,

Y2 Shih: « Qysh né vjetin 1876 u ba nji prové pér shfagje. Nji Kongregacion fetar katolik
shfaqi pér antarét e vet e familjet e tyne nji pjesé té nxjerrun prej Biblés, me titull “Zefi i
humbun”. Por mbas késaj deri né vjetin 1880, nuk kemi ma asnji njoftim pér nji shfagje
té dyté”, Shllaku Lec, Maska shkodrane, Shkodér, 2002, f. 21.
® Papagjoni, Josif: Teatri i Shkodrés, Shkodér, f. 10.

14 Papagjoni, Josif: Teatri i Shkodrés, Shkodér, f. 21.
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“Lindje né shtérngaté” e Serafin Fankos, “Fytyra e dyté” e Dritéro Agollit,
“Cifti i lumtur” i Bik Pepés, “Lulet e shegés” e Kolé Jakovés.

Duke iu rikthyer studiuesit Josif Papagjoni, pér krijimtariné e kétyre
viteve konstatohet se “Njé preokupim i vazhdueshém i teatrit “Migjeni”, gé
pérbén njéherazi edhe njé tipar té tij sa i takon tendencés ideore, ka gené
kapja dhe sjellja né skené e disa fenomeneve specifike té natyrés etno-
psikologjike dhe zakonore, sikurse qené recedivet e kanunit té Leké
Dukagjinit me pjesét e tij té gjakmarrjes, qé shfrytézohej kinse nga
“elementi armik”, diversiv apo mendésia regresive, té gérshetuara réndom
kéto me nevojén pér tejkalimin e prapambetjes, pér unitet e progres midis
malésoréve”

T€ késaj natyre kan€ gqené dramat e Fadil Krajé€s, “Fisheku né pajé”,
“Sinjalet e natés”, “Djem t€ mbaré”, “Shpartallimi”, “Baca i Gjetajve”.

Né fund té viteve 70 dhe né fillim té viteve ’80, S. Fanko, themeloi
teatrin poetik prané teatrit “Migjeni” t€ Shkodrés. Shprehja e pastér e
mizanskenés, paraqitja vizuale e tipit monumental, sensi 1 holl¢ dhe bukuria
e fjalés poetike, bashké me mendimin e figurshém dhe ngarkesén
metaforike t€ detajeve, jané disa nga cilésité dalluese t&€ kétij regjisori, té
cilat u shprehén edhe né konceptimin e dramés “Baca i Gjetajve ”, 1986, e
F. Krajés.

Vitet 80 do t€ shénonin njé individualizim mé té€ madh té
dramaturgut Kraja, sidomos me dramén “Gjaku 1 Arbérit”. Qasja e
spektatorit receptues ndaj késaj drame me njé patos tragjik dhe me
elemente té simbolit poetik, ishte edhe merité e dramaturgut-regjisor
Serafin Fanko, me leximin dhe gjetjet e tij skenike. Po n€ kéto vite do t&
lévroheshin né skenén e teatrit “Migjeni” dramat: “Rrénjét e dashurisé€” e
Mustafé Tukajt, “Kénga e dhembjes krenare” (teatér poezie me krijimtariné
e Migjenit), “Tregim pér Makbethin” (libret i mbéshtetur né veprén
shekspiriane), “Shtegtim népér ankth” (dramatizim 1 romanit “Gjenerali i
ushtrisé sé vdekur” té I. Kadares€). T¢€ trija kéto sprova dramatike u sollén
nén firmén autoriale dhe regjisoriale t€ Serafin Fankos, i cili gjithnjé e mé
tepér po spikaste si njé individualitet brenda skemés s& komunikimit
dramaturgjik,  estetikisht origjinal dhe me statusin e njé autori
postmodern.t®

15 pg aty, . 54.

18 Shih: “Natyrisht gé njé kéndvéshtrim i tillé, i cili e sheh autorin postmodern thjesht e
para sé gjithash si njé “pérzierés a moderator” tekstesh, stilesh e artesh té ndryshém dhe
veprén postmoderne si njé koktejl té té gjithé kétyre, éshté né thelbin e tij jo pak
manipulues e semplicist. [...] Eshté e qarté pra, se statusi i autorit postmodern, me gjithé
kontestimet jo té vogla, paraget risi e dallime té réndésishme né raport me statuset e
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N¢ vitet 90 arriti t€ pasurojé dukshém format shprehése, si njé
regjisor me identitet t€ spikatur. Me vénien né skené t€ dramés “Ftes¢ nga
larg” (1996), t€ autorit Stefan Capalikut, S. Fanko i1 pércolli publikut,
pérmes nj€ sensi t€ fort€ kritik dhe njé ironie t€ hapur, shgetésimin social
pér progres dhe emancipim. Drama e fundit q€ vuri né skené regjisori
Fanko ishte “Babai” e Ruzhdi Pulahé&s, n€ maj té vitit 2006.1Y Kjo dramé e
interpretuar nga trupa e Teatrit Kombétar, shénoi suksesin e fundit t& artistit
regjisor.

2. Fanko autor

Hyrjen e tij né€ teatér si autor, S. Fanku e kishte filluar qé né vitet
’70. Mé sipér pérmendém dramat “Katér nga armata”(1973) dhe “Lindje né
shtérngaté”, kjo e fundit edhe e botuar né revistén “Teatér” né vitin 1975.
N¢ té dyja kéto drama si nga ana tematike, ashtu edhe nga ana ideore, éshté
1 dukshém ndikimi 1 ideologjis€ sé& kohé&s. Tek teksti “Lindje né€ shtérngaté”
vjen atmosfera e viteve té fundit t€ Luftés s¢ Dyté Botérore. Me njé ndikim
té forté realist, teksti tenton t€ sjellé konfliktet dhe situatat e ndera né njé
familje kolaboracionistésh me pushtuesit ¢ huaj, né prag té clirimit t&
vendit. Kéto drama nuk shénojné ndonjé risi, madje mund té thuhet se jané
né€ koherencé t€ plot€ me tekstet dramatike té angazhuara t€ periudhés sé
realizmit socialist.

Sfidén e tij si dramaturg Fanko do e vazhdonte me sprovat e
dramatizimeve té disa teksteve t& Migjenit. Me libretin “Kénga e dhembjes
krenare” né€ vitin 1983, a1 aplikon me sukses njé performancé té tipit té
teatrit t& poezis€. Po késhtu, t€ njé vlere jo shumé t&€ madhe letrare, jané
edhe tekstet e dramatizuara “Tregim pér Makbethin(1984) dhe “Shtegtim
népér ankth” (1987). Pér t& dyja kéto tekste mund té shénohet thjesht
magjepsja prej teksteve origjinale, pérkatésisht atij shekspirian dhe
kadarean. N& gjykimin ton€ ato jan€ vepra té€ njé intenstiteti ndértekstésor
té paréndésishém.

2.1. Drama “Pse?”

Né vitet 90 rikthehet si autor me njé hapésiré€ t€ re mendimi, fuqi
pértéritése pér tejkalimin e gjendjeve konfuze né udhékryqet historike e
aktuale t€ shqiptaréve. Késhtu, ai ka parapélqyer dhe ndértuar metafora té

méparshém pérgjaté zhvillimeve historiko- letrare. Njé status i tillé duket qé i vé né
diskutim (pér t€ mos théné se i mohon) konceptime té tilla klasike si ai i
“origjinalitetit krijues”, “hierarkisé sé vlerave”, etj. E megjithaté praktika letrare
postmoderne, me pérfagésuesit e saj mé té réndésishém (shenjé kjo e hierarkisé sé
vlerave), déshmon pér jo pak autoré origjinalé e krijues né veprén e tyre”. Dibra Ridvan,
Njé lojé me emrin postmodernizém, Tirang, 2007, f. 106.
17 Hamzai, Dhurata: “Ku ishe ti Serafin Fanko”, Gazeta “Tema”, 5 maj 2006.
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guximshme, nga subjektet dhe trajtimet shpesh mitologjike té realitetit. I
ngacmuar nga romani “Pse” i Sterio Spases, rreth 60 vjet me voné, Serafin
Fanko do ta risjellé jehonén e kétij teksti né disa pérmasa té reja. Teksti i
dramés “Pse” né€ 40 faqet e dramatizuara, éshté pasuruar me elementé té
reja. Romani “Pse”, si¢ e véren me t€ drejté studiuesi Sabri Hamiti ,
“... éshté shkruar né trajté ditari qé kap njé vit. Kjo éshté formé letrare qé
krijon iluzionin se e thoté té vértetén, apo e déshmon realitetin né letérsi,
duke e déshmuar si shkrim té dités pa asfaré distance kohore as emocionale
me té ndodhurat. Né anén tjetér, kjo metodé krijuese déshmon njé trajté té
shkrimit personal té protagonistit, njé gjykim té tij pér ngjarjet rreth tij,
duke shprehur piképamjet e tij pér realitetet. Vepra e shkruar né trajté
ditari éshté e pérshtatshme pér té treguar emocionet e meditimet, por jo
edhe té ndodhurat e veprimet”®. Me kété tipar t& tekstit origjinal, teksti
dramatik i Fankos krijon tension ndérteksté€sor duke shndérruar veprén né
trajt€ ditari, monologu, né njé vepér veprimi dhe dialogu. Ai ndérton njé
dialog, ku pérveg paratekstit t€ romanit vérehet edhe citimi i tekstit biblik,
tekstit folklorik dhe filozofik. Mbase éshté montimi i kétyre teksteve dhe
veshja me njé filozofi ironie romantike, risia qé€ fillon t€ duket né
krijimtariné e kétij autori. Nése citojmé pérséri Papagjonin “S. Fanko ka
realizuar njé harmonizim té dukshém midis shémbéllimeve realiste dhe
atyre jorealiste, midis parametrave aristoteliané té rikrijimit té gjasés
jetésore dhe parametrave té tjeré joaristoteliané, qé e tjetérsojné, qé e
shfytyrojné, apo qé e shndérrojné pjesérisht, deri edhe térésisht kété gjasé
Jjetésore, sikundér éshté véné re kjo te dramatizimi qé i béri romanit “Pse”
té Sterio Spases”.119

Forma e thurjes dhe struktura dramatike kané fituar pérmasa té€ reja.
Sapo nis veprimi dramatik disa shtriga dhe shtrigané, shoqérojné ardhjen né
jeté té€ njeriut. Quhet Gjon Zaveri. Ai vjen né kété jeté ashtu i lakuriqté, 1
pastér me éndrra dhe shpresa, por njékohésisht ai vjen né ké&t€ jeté i
shogéruar nga njé trashégimi shpirtrash t€ vdekur, tepér agresivé qé e
shogérojné si makth, n€ ¢do hap té€ hedhur. Njé nga tiparet e letérsisé qé
prodhon autori né shqyrtim, Eshté bashkéjetesa e té gjalléve mé t€ vdekurit.
Gjon Zaveri gjakon pér gjetjen e rrugédaljes sé tij, por kjo rrugédalje
kérkon g€ ai té ngarkojé, ashtu si gjithkush né ké&té boté, kryqin e
mundimit. Kétu kemi edhe ndértekstorésiné biblike né tekst, kemi Golgotén
e tij drejt thelbit dhe s€ vértetés. Biblizmin apo detaje dhe aluzione nga
Bibla e libra té tjeré t€ shenjté, si elemente postmoderne té tekstit té

18 Hamiti Sabri, Letérsia moderne shqipe, Tirang, 2009, f. 422.
119 papagjoni Josif, Teatri i Shkodrés, Shkodér, 2009, f. 87.
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Fankos, do t€ takohen edhe mé poshté gjaté kétij studimi. Personazhit Gjon
Zaveri 1 thoné qé t€ martohet me njé€ vajz¢ té dliré fshatare, Aférditén, por
atij zemra i pérgjérohet pér njé vajzE tjetér nga qyteti, pér Polén. Atéheré
zérat e mogém stérgjyshéror, tashmé jo si skelete trupash, por si opinion
shoqéror, nisin t’i flasin, ta imponojné qé t’i pérmbahet kodit zakonor dhe
té¢ martohet me vajzén g€ i1 kané zgjedhur prindérit. Studiuesi Papagjoni
thekson: “Nése do ta kundronim krijimtariné e Serafin Fankos né vitet "90,
do vinim re se né mendimin e tij zé fill pothuajse ngaheré ideja e
sakrifikimit. Dicka e shtrenjté sakrifikohet, me shumé dhembje, por edhe me
shumé dhuné.[...] Edhe dashuria e Gjon Zaverit né shfagjen “Pse”, tok me
té liria e tij sakrifikohen. Ai veté éshté viktimé e inercisé sé dhunshme té
trashégimisé soné, e mungesés sé emancipimit qytetar”.lzo

Duket se loja e strategjisé autoriale né dialogun e “Pse”-s€, me
imagjinaren receptive t€ lexuesit- spektator, €shté né tensionin qé krijohet
midis kodit moral zakonor t€ besés apo fjalés s€ dhéné dhe liris€ sé
zgjedhjes. Teksti funksionon si njé metaligjérim ironik mbi ligjérimin
moral dhe ligjérimin filozofik t€ lirisé¢ individuale. Midis kétyre ligjérimeve
brenda dramés, patjetér qé nuk kemi njé konsensus universal. Q€ lojérat
ligj€rimore té€ jené universalisht t€ vlefshme, duhet qé finalja e té
dialoguarit mes tyre té jeté veté mirékuptimi. Mirékuptimi né tekstin “Pse”,
nuk €shté nj€ finale, por nj€ gjendje e gjérave. Duke iu rikthyer Papagjonit
gjejmé kété interpretim: “Nga gjendja disintegruese, nga mungesa e
paqtimit mbaréshogéror, rrjedhimisht e paqtimit té brendshém shpirtéror
dhe midis sé djeshmes sé njé Gjon Zaveri né vitet 30, i cili kérkonte pakéz
drité né kubené e errét patriarkale té shogérisé dhe njé Gjon Zaveri té
sotém, tashmé i kuptuar si gjendje shpirtérore, gé migron e vjen natyrshém
deri tek ne, né tranzitin e rrémujshém ndérgjegjésor qé pérjetojmé,
pikeérisht tek ky pikétakim duket se géndron edhe tharmi”

Meqé ekziston kjo gjendje né két€ lojé ligjérimore té tekstit
dramatik, ajo duhet té jeté lokale dhe jouniversale. Tek Gjon Zaveri nuk
kemi nj€ universalitet, por pérkundrazi njé boté shpirtérore brenda sé
cilés metarréfimet morale dhe filozofike, jané pakthyeshmérisht dhe
pandreqshmérisht t€ rrézuara. Gjoni e mori Aférditén pér grua, sepse u
dha fjalén, pra besén prindérve té tij, por nga ana tjetér u tregua i pabesé
ndaj Pol€s, t€ cilén e braktis nga presioni 1 opinionit. N& t€ kundé&rtén,
Gjoni martohet me Aférditén, duke pranuar vuajtjen, tjetérsimin. Atéheré

120 papagjoni Josif, Ankthi i njeriut shqiptar né dikotomité lufté-page, besé-pabesi.
Véshtrim analitik né disa shfagje té Serafin Fankos, “Pajtimi”, Nr 2, Prill-gershor 2001,
f. 21

121 pg aty, f. 23-24.
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martesa né kuptimin e paqes, harmonis€, lumturis€, shndérrohet né té
kundértén e saj, kurse dashuria pér Polén né ankth. Kjo lojé binare e
tradités zakonore me liring individuale, prodhon né subjektin Gjon njé sferé
té treté ironike, q¢é nuk €shté as tradité, as e ardhme e lirisé, por &shté
element trenar, q€ paraqet krizén ekzistenciale, éshté vetésakrifikim.

2.2. “Cmurosja”- Legjenda apo miti i ¢cmitizuar

N¢ traditén kulturore shqiptare pércillet né formé€ gojore apo té
shkruar, legjenda ose miti i murosjes.’*? Kur thuhet legjenda ose miti
mbahet parasysh e pérbashkéta e tyre, fakti qé t€ dyja i1 drejtohen
kolektivitetit me qéllimin pér t’u lidhur fort n€ aspektin e pérkatésisé me
kété kolektivitet, duke 1én€ ménjané ndryshimin e tyre si terma letraré. N&
kété rréfim simbolik e sakral paraqitet sakrifica njerézore né€ themel té
mbijetes€s s€ njé ndértese q€ €shté kala, kull€, uré. Me kété mit apo
legjendé t€ murosjes kané krijuar raport shumé vepra té letérsis€ shqipe. Ky
mit éshté paré€ si thesar tematik, stilistik apo strukturor. Mbéshtetja né mite
ka gené karakteristiké pér shkrimtaré g€ u béné klasiké t€ modernizmit, si:
Xhojsi, Prusti, Kafka, Rilke, etj. Letérsia e shfryt€zon mitin qé té déshmojé
pérmes tij unitetin e logocentrizmit tashmé t€ humbur t€ botés dhe té
shogérisé njerézore.123 N¢ leximin e kohés drama “Cmurosja” e Fankos,
ndesh né reagimin e kritiké€s. N& njé shkrim t€ Lazér Stanit nénvizohet:
“Dobésia themelore géndron pikérisht né keqinterpretimin e mitit. Eshté
fakt se ¢do shoqgéri (qofshin kéto edhe té emancipuarat), jeton gjithsesi nén
trysniné e sé shkuarés sé vet, nén trysniné e miteve, zakoneve, dokeve,
kodeve morale dhe etike, té pérpunuara shumé kohé mé paré, té krijuara
thellé né té shkuarén. Eshté fakt gjithashtu se képucét e sé shkuarés jané
tepér té ngushta pér njeriun e sotém, e pengojné até té vazhdojé normalisht
pérpara. Procesi gjithnjé ecén népérmjet thyerjes sé dickaje dhe krijimit né
vend té saj té njé dickaje té re, mé té lehté mé té pérshtatshme pér t'u
mbajtur™?*. N& kété nivel leximi, autori i kétij shkrimi nuk dallon huazimin
qé€ 1 bén teksti letrar mitit, jo si ilustrim, por si digka t& vérteté q€ krijon
realitetin e vet. Teksti dramatik, karakteret, hapésira skenike vihen né

122 Shih: “Murosja e gruas. Tema e murosjes sé gruas éshté mjaft e pérhapur né kéngét
tona legjendare. E njohur éshté legjenda e famshme e Rozafatit ose e kalasé sé
Shkodrés. Tregohet dhe pér kala té tiera dhe pér ura té ndryshme. Motivi epiko-
legjendar i baladés sé murosjes sé vashés né themel t¢ kalasé, né uré a né kishé, lidhet
me besimin shumé té lashté, sipas té cilit, nése muroset gjallé njé njeri, ky béhet shpirti
mbrojtés i ndértimit dhe lidhet me € pérgjithnjé”. Podgorica Fadil, Fjalor
etnofolklorik, Shkodér, 2004, f. 280.

122 Dibra Ridvan, Njé lojé me emrin postmodernizém, Tirané, 2007, f. 91.

124 Stani Lazér: “Keqinterpretimi i mitit”. - “Republika”, 27 néntor 1994.
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shérbim t€ mitit apo legjend€s. Théné ndryshe né sprovén postmoderne t&
Fankos, mitit a legjendés 1 lihet kryet e vendit n€ strukturén e veprés. Né
shénimin hyrés té tekstit dramatik, autori pérshkruan skenén ku né qendér
té saj €shté shtatorja e gurté me gjinjté€ qé pikojné qumé':sht.125 Prezenca e
mitit apo e legjendés sé murosjes né dramén “Cmurosja”, b&het ironikisht
né nj€ rrafsh t€ ri kohor, hapésinor e social.’® Né nivelin e leximit t& Lazér
Stanit, kjo ironi nuk rroket, madje artikulli n€ fjalé, vijon t’i qaset tekstit
dramatik me terma té kritikés social-historike. “Shqiptarét po té kemi
parasysh kontekstin historik té mbijetesés sé tyre kané rezistuar dhe kané
ruajtur identitetin e vet si kolektivitet jo népérmjet eksponentéve té
fugishme té kulturés, po pikérisht népérmjet kodeve té tyre moralo-etiko-
etnike, gjuhés dhe mitit, gjithsesi té patjetérsueshme nga ¢do ballafaqim
historik.”*?" Autori i vézhgimit kritik, nuk ka parasysh se rimarrja e miteve
né vepra t€ natyrés postmoderne, sjell patjetér njé dije, nj€ ndjeshméri té re
dhe pér rrjedhojé njé konceptim t€ ri artistik t€ mitit t€ vjetér. Murosja
éshté njé strukturé arketipale narrative. Varianti i paraqitur né dramé térheq
pas personazhet dhe spektatorin. Miti-legjendé éshté prezent né imagjinaren
¢ lexuesit. Té gjithé e njohin. Tensionet prodhohen prej narratorit tek
lexuesi, t€ cilave ai u bashkon tensionet e tij psikologjike. Miti veg
paraqitet pérmes shtatoreve té gurta né shénimin autorial hyrés té cituar mé
sipér. Lexuesi-spektator qé lexon apo imagjinon hapésirén skenike, béhet
nj€ bashképunues interpretativ. Ai duhet t€ mbushé “hapésirat boshe” qé 1&
tekstura dramatike. N& mitin-legjendé muroset njéra nga tri nuset. Eshté ajo
shtatorja mé e larté né skené. Porosia e s€ murosurés éshté q€ njérin gji t’ia
1én€ jashté, 8pér té ushqyer breznit€. N& mit besohet tek sakrifica dhe
ripér‘téri‘[ja.12 Konceptim 1 ri éshté né funksion té ironisé postmoderne.
Kush nuk e kupton lojén né€ tekstin dramatik t€ Fankos, s’ka ¢’t€ bé&j€ tjetér
veg t€ mos e pranojé. Me kété tekst mund t€ ndodhé qé loja e tij t€ merret

125 Shih: “Muziké, errésiré gradual. Sipari hapet né terr. Dritat pak nga pak zbulojné
skenén. Tri shtatore t¢ médha lakurige, té gurta. Njéra pérballé gendrés dhe dy anash”.
Fanko Serafin, “Cmurosja”, Teatri “Migjeni”, Shkodér, 1994, f. 2.

126 Shih:  “Djali 1 — Ne jemi bijt e njé fisi té pérmendur!

Qé gjakun e rrénjét i ka né lashtési.
Djali 2 — C’po punojshin tre vilazén
Murin e gytetit
Gjithé ditén po punojné
E gjithé natén iu rrénohet”. Po aty, £.5.
127 Stani Lazér, “Keginterpretimi i mitit”.- “Republika”, 27 néntor 1994.
128 Shih: “Né qendér té subjektit té kéngéve té murimit géndron njé subjekt i lashté, ai i
sakrificés dhe i flijes njerézore”.
Podgorica Fadil, Fjalor etnofolklorik, Shkodér, 2004, f. 178.
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seriozisht. Ky €shté edhe rreziku i ironis€. N¢& receptimin e kohé&s kur vepra
u shfaq né€ skené, njé pjesé€ e kritikés, e mori kuvendimin ironik sikur té
ishte serioz.'?® Teksti i Fankos qé t& béhet i kuptueshém kérkon jo mohimin
e asaj q¢ Eshté théné tashmé, por t€ rimenduarit e saj ironik. Autori e nuhat
qé té bésh pér vete njé€ publik té gjeré dhe t€ popullosh éndrrat e receptuesit,
s’ do té thoté€ patjetér t’1 ngushéllosh.

Lexuesin-spektator teksti i Fankos e térheq duke i futur ankthin. Ky
ankth vjen né€ dramé g€ né fillim me pérshkrimin skenik t€ shtatoreve té
gurta, té korit t& skeletosur, t€ hapésirés bosh pa objekte dhe ngjyra, té
vargojve me gjatési t€ ndryshme.

Legjenda-mit ¢ murosjes né¢ dramé& é&shté statuja dhe struktura
fondamentale skenike e vendosur né bazé té kulturés shqiptare. Pérsa i
pérket domethénies thelbésore kulturore dhe morale, miti i Rozaf€s né
dramé paraqitet fantastik dhe grotesk. Késhtu né dramé konvencioni teatror
skenografik éshté njé tentacion, pér té shpjeguar apo komunikuar me
konvencionin kulturor receptues, théné ndryshe jané kéto t€ fundit dmth
receptuesit qé do té€ gjejné shpjegim. N& njérén ané kemi anén intensionale
té tekstit apo remarkave autoriale pér skenén dhe né anén tjetér jetén
sociale té tekstit t¢ munguar mitiko-legjendar. Né skemén e méposhtme
shprehet né ményré t€ thjeshté drejtimi i funksionit shénues nga plani i
pérmbajtjes tek plani 1 shprehjes.

Drejtimi i autorit model. Fig. 1

Domethénia. N& géllimin autorial legjenda humbet referentin e saj dhe
shndérrohet né mit.

Legjenda e Miti i (¢)murosjes né dramé

Rozaf€s Plani i pérmbajtjes

Statujat apo shtatoret n€ platformén skenike.
Ajo mé e larta né€ mes.
Plani i shprehjes

129 Shih: “Uné kété murosje aspak nuk e shoh si njé fenomen alarmant, ag mé tepér kur
cdonjéri nga ne mund té unifikojé se parimet e internacionalizmit socialist (idiot)
shumé njerézve ua kané humbur identitetin, i kané béré ata té paafié té ballafagohen
dhe té mbijetojné me identitete té tjera [..], asnjéheré nuk éshté réné né njé
keqinterpretim dhe keqpérdorim té miteve, qé gjithsesi jané pasuri shpirtérore e
pamohueshme”, Stani Lazér: “Keqinterpretimi i mitit”. Gazeta “Republika”, 27 néntor
1994.
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Né prodhimin e kuptimit autorial duke iu referuar fig.1, legjenda kérkon té
shndérrohet né mit dhe miti t€ ¢mitizohet. Lexuesi ka njohje pér legjendén
dhe referentin, q€ &éshté kalaja e Rozafés dhe historia e saj e lashté. Me
hapjen e siparit apo gjaté leximit t€ pjesés ai hutohet nga paraqitja
skenike.”*® Ai &shté mésuar me pamjen dhe legjendén e kalasé. Eshté
mésuar me figurén e Rozafés né statuja ose piktura. Njé grua e re duke
ecur, € u ¢con ushqgimin kunetérve ose ajo q€ me njérin gji ushgen foshnjén
g€ mban né krah. Lexuesi e ka kontaktuar két€ informacion kudo; né
muzeun ¢ kalasé, revista, gazeta, kinema. Lexuesi madje, mund té jeté
ndalur edhe nén até murin, ku ciceronit t€ kalasé€ 1 p€lgen té thoté se rrjedh
akoma qumésht. N& t€ shpeshtén e rasteve i jané ofruar klisheté; motiv
frymézimi, lashtésia e popullit toné, sakrifikim pér brezat q€ vijné, besa e
mbajtur dhe besa e thyer. Ndonjérén nga kéto mund ta keté trajtuar edhe si
tem€ hartimi kur ishte né shkollé, duke shprehur késhtu ndjenjén e
krenarisé pér t€ genét bir i kétij kombi t& lashté. Kritiku Lazér Stani né
shkrimin e kohés e vérteton kété lloj leximi: “...me sa kam lexuar uné,
asnjéheré nuk éshté réné né njé keqinterpretim dhe keqpérdorim té miteve,
qé gjithsesi jané njé pasuri shpirtérore e pamohueshmé ™' Ky lloj lexuesi
apo spektatori 1 qaset tekstit me indinjaté, por ky nuk €shté lexuesi, té cilit
teksti i drejtohet. Autori model si strategji tekstuale i drejtohet lexuesit
model.*¥ Teksti dramatik nuk komunikon asgjé, nése nuk gjen njé marrés,
lexues apo spektator kompetent, 1 afté qé ta kuptojé. Domethénia e fig.2
éshté fillimi 1 rrugétimit toné né€ kuptimin e veprés.

“Vuku — (Mbas njé pauze té shkurtér) Po ata?

Nana — Kush?

Vuku - Ata. (Tregon shtatoret e gurta.)

Nana — Jané themelet e kétij trualli. Jané historia e fisit. T¢ lashta sa veté
fisi.

Vuku — Dhe pikojné qumeésht...

30 Shih: “Njé shtatore e dyzuar si pérfytyrimet e lashta mitologjike; poshté trupi i
zhveshur i njé gruaje me gjinjté e médhenj qé mekojné breznité e fisit, sipér koka e
rrudhur e njé burri, mustage dhe buzét e shtérnguara, qé duket se kérkon dicka e s’e
gjen dot. E gjitha ajo té duket si e pagdhendur, amorfe, enkas e konceptuar késisoj, si
pjesé e njé késhtjelle, e muruar pérjetésisht aty”. Papagjoni Josif, Arta Marku:
“Cmurosja: Vepér dramatike e karakterit dhe e dimensioneve filozofike”. Gazeta
“Koha joné”, 23 néntor 1994.

31 Stani Lazér: “Keqinterpretimi i mitit”, Gazeta “Republika”, 27 néntor 1994.

32 Shih: “Autori dhe lexuesi model jané dy imazhe qé gartésohen né ményré té ndérsjellté
vetém gjaté leximit dhe né fund té tij, késhtu qé ndértohen me njérin-tjetrin. Besoj se njé
gjé e tillé éshté e vérteté jo vetém pér veprat e narrativés, por pér ¢do tip teksti”. Eko
Umberto, Gjashté shétitje né pyjet e tregimtarisé, Tirang, 2007, f. 36.
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Djali 3 — E paske véné re?!

Vuku — Ndoshta aromén e quméshtit kané nuhatur ujqérit, gé vijné
rrotull”.**?

Lexuesi hutohet ndérsa ndérmend legjendén origjinale dhe referentin e sa;.

Drejtimi i lexuesit model*3*. fig.2

Domethénia. Lexuesi model ndérmend ironikisht legjendén edhe
motivin e sakrifikimit, besés dhe fatit.

Legjenda e Rozafés Miti i ¢gmitizuar

Fabul e munguar Plani i pérmbajtjes

Teksti dramatik
v Plani i shprehjes

Domethénia e fig.2 éshté fillimi i1 rrugétimit né kuptimin e veprés. Miti i
¢mitizuar €shté provokim ndaj lexuesit. Ironia €shté pikérisht ajo parashtesa
e titullit ¢-murosja. Kur pérdor ironiné dhe lojén me mitin, teksti i Fankos
shtron pyetjen, nése zgjidhja e gjetur €shté aq origjinale sa té justifikojé
mundimin e béré. Ne mendojmé se po.

2.3. Drama “Trokitje né dyert e dhimbjes”

Drama “Trokitje né dyert e dhimbjes” merr shkas nga ngjarjet e vitit
1997 né Shqipéri, né gendér té saj éshté njé néné, e cila preket nga lufta dhe
e mallkon até. Eshté me njé ndikim ndértekstésor strukturor nga dramat e
Brehtit. Né t€ ndeshet njé gérshetim 1 tradités dhe bashkékohésis€. Duke
anuar nga lloji 1 dramés s€ angazhuar, tek ky tekst ndihet njé lloj angazhimi
politik. N& njé intervisté té€ Fankos pér kété dramé ai do shprehej: “Fabula
e késaj drame zé fill qé tre vjet mé paré. Pér té shkruar kété pjesé jam
ngacmuar nga ngjarjet e vitit 1997. Né gendér té dramés kam vendosur njé
néné shqiptare qé ashtu si néna Kurajé né veprén e Brehtit, preket nga lufta
dhe e mallkon até. Por nga ana tjetér jemi ne qé e kemi pjellé até kohé ndaj
nuk duhet t’ kthejmé syté pas. Eshté njé sensibilizim pér t'u drejtuar nga e

33 Fanko Serafin, “Cmurosja”, Teatri “Migjeni”, Shkodér, 1994, f. 17.

B34 Shih: “Né fakt té flasim ndryshe drama “Cmurosja” éshté pér ané té fabulimit dhe
kuptimit té drejtpeshuar e kundérta qé na ofron miti”. Prendi Arben, “Defigurimi i
mitit”, Gazeta “Rilindja”, 16 néntor 1994.
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ardhmja. S’ duhet té lusim Zotin né emér té djallit apo té merremi me natén
pér té dalé né drité. Té gjitha kéto jané mesazhe pér ta ndértuar veté kohén
dhe té luftojmé pér ta fituar ate”

2.4. “Quo vadis” rrénqethja ironike

Ndértekstorésia biblike dallohet g€ né titullin e késaj drame té
Serafin Fankos.™® Kjo dramé &shté njé tjetér sprové e guximshme si né
pérmbajtje, ashtu edhe né formé. Le t€ sjellim njé nga shkrimet né€ gazetat e
kohés, né fokusin e studimit toné.

“Duke projektuar imagjinarisht dramén e njé familjeje shqiptare, autori
shtron odisejadén tragjike té njé populli mbérthyer né traditén makabre kanunore.
Mozaiku me té cilin fiksohet dhe shprehet artistikisht veprimi dramaturgjik, lémon
dhe merr hua njé ngjarje té viteve té kahershme. Kjo klithje e marré nga e
kaluara, shndérrohet né boshtin gendror té veprés dhe i shérben atij si shkak dhe
pretekst pér té nxitur vizionet e sé tanishmes sé afért dhe aktuale. Né kété boté ku
pérzihet dhe shkrihet né vetvete e largéta me té aférmen, kanunorja me modernen,
e mundshmja me té pamundshmen, Fanko pikturon artistikisht bukur kohén toné
duke e ngjyrosur até me ngjyra té ashpra rembrandiane. Fjala né dramaturgjiné e
tij lémon dhe kafshon tinézisht né té njéjtén kohé. Duke i lidhur dhe gérshetuar
funksionalisht karakteristikat historike, nxjerr dhe i sugjeron shikuesit porosi té
réndésishme shogérore, kombétare, filozofike, njerézore. Ndérsa né fundin tragjik
té veprés, Fanko mbéshtet mendimin se shqiptari edhe gjaté fatkegésive mé té
médha éshté marré mé tepér me gjémén e vet se sa me urrejtjen ndaj shkaktaréve

R . N o . 55137
té fatkeqgésive dhe té tragjedive kombétare.

N¢ aktualizimin e sotém té kétij teksti t€ Fankos, do t€ thonim se ka
akoma shumé mé tepér hapésira boshe, pérmes té cilave teksti 1 l€ iniciativé
interpretative lexuesit t€ sotém. Pér t€ gené sa mé shterues, po pérpigemi té
risjellim sa mé shumé rrugétime interpretative t€ késaj drame, qé€ lindi dhe
u shfaq né disa kushte tepér té véshtira pér kombin toné€. Kritiku Adriatik

35 Murati Violeta, “Fanko troket dyerve & dhembjes né Pragé”, Gazeta “Shekulli”, 23
gershor 2001.

136" Shih: “Sipas librit t¢ akteve té shén Pjetrit, gjaté persekutimit té kristianéve té
urdhéruar nga Neroni, shén Pjetri po ikte nga Roma pér té evituar sakrifikimin.
Papritur i shfaget Jezusi, qé ecén né drejtim té kundért, drejt qytetit té Romés. Mes tyre
zhvillohet ky dialog. (-Quo vadis, Domine?) —Zot, ku po shkon?-e pyet apostulli. (-Eo
Romam, iterum crucifigi.) —Po shkoj né Romé pér t'u kryqézuar rishtaz,- iu pérgjigj
Jezusi. Apostulli atéheré e kuptoi qé Jezusi me kété shenjé, i kérkon té rikthehet né
Romé, té pranojé sakrifikimin. Shén Pjetri bindet. Tradita kristiane pranon se shén
Pjetri u krygézua me koké poshté, sipas kérkesés qé ai e béri veté, pasi nuk ndjehej i
denjé té vdiste né té njéjtén ményré si Mjeshtri” pérkthyer nga “Wikipedia,
I’enciclopedia libera”.

37 Radi Ferdinand, “Quo vadis” né Teatrin Kombétar”, Gazeta “Albania”, 20 shkurt

1997.
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Kallulli shprehet: “Drama éshté shfaqur si premieré né ditét e fundit té janarit
1997. Atéheré nuk e térhoqi shumé vémendjen e artédashésve, ngaqé erdhén
ngjarje makabre ku s’e mori vesh i pari té dytin. Artisti u paraprin mékateve tona
kolektive. Ai nuk e sheh me skepticizém procesin e pastrimit. Heroi tragjik i
dramés, por edhe i biri i tij e shqelmojné té kegen. E diné ku éshté dhe nga vjen. E
nxjerrin nga pragu i derés dhe nga shpirti. Dylzg[timi i tyre éshté i gjalle, cfilités,
madje edhe pasi kané gabuar, vuajné gabimin”.l 8

Njé gjykaté€se merr n€ pyetje njé burré, mbuluar deri né fyt me njé
mantel t€ gjaté. I pandehuri dhe i biri, akuzohen pér vrasje, pér krim t&
shémtuar, kryer me paramendim né ditét e vrasjes s€ njé cifti. Faktet dhe
provat gjyqésore qé réndojné mbi ta jané t& plota. Ata e pranojné aktin e
vrasjes. Kur vjen c¢éshtja tek motivet qé 1 shtyjné né krim, pohojné
vendosmérisht se jané té tjeré q€ ua kané helmuar ndérgjegjen pér t’i
shpéné drejt krimit. Jané kéta té tjeré q€ kané gélluar me dorén e tyre té
padukshme. Diku nga salla, nga mesi dhe cepet e saj, ngjiten né skenén
gjyq, déshmitarét. Lexuesi-spektator provokohet si pjesétar dhe si
déshmitar 1 tekstit. Késhtu vendoset mes autorit dhe receptuesit (lexuesit-
spektator), njé lojé pritjeje reciproke, si njé ndeshje shahu. Strategu autor
duhet t€ imagjinojé se cilat jané kompetencat ligjérimore dhe
enciklopedike, pritshmérité, besimet dhe paragjykimet ideologjike té
lexuesit. Pérpara syve té tij shpaloset 1 t€ré veprimi dramatik dhe konflikti
qé ka pérfunduar me vrasje. Mbi ndérgjegjen e lexuesit vértiten njé varg
pyetjesh. Provokimi dhe ironia autoriale duket se kérkon né ndérgjegjen ¢
secilit lexues.

A kemi shpifur?l A kemi ndezur sherre?! A kemi bartur
thashetheme?! A kemi mbjellur ligési?! A kemi théné té€ vértetén atje ku
duhet dhe kur duhet?! Né kété ményré Serafin Fanko krijon njé imazh té
lexuesit té tij model.™®® Para se gjithash ai me kété tekst, kérkon té
parashikojé njé lexues model té afté pér bashképunim né aktualizimin e
tekstit. Le t’1 rikthehemi interpretimit t€ lexuesit t€ kohés. “I pérgendraur tek
krimi i individit, tek disekuilibri gé arrin té ndodhé né shpirtin e Kristo Mehmet
Markut, autori dhe regjisori nuk géndron vetém tek ai. Ndonése e analizon téré
procesin psikologjik té mésimit té arsyes dhe té prirjes drejt krimit, duke véné né
dukje si rrallé heré téré luftén e brendshme té heroit, ai shkon mé tutje. Bisturia e
tij shkon mé thellé. Pérse individi yné priret késisoj? Pérse edhe njéréz kaq

138 Kallulli Adriatik, “Drama rréngethése e Serafin Fankos™, Gazeta “Republika”, 23
néntor 1997.

139 Shih: “Autori dhe lexuesi model jané dy imazhe qé qartésohen né ményré té ndérsjellté
vetém gjaté leximit dhe né fund té tij: késhtu qé ndértohen me njéri tjetrin. Besoj se njé
gjé e tillé éshté e vérteté jo vetém pér veprat e narrativés, por pér ¢do tip teksti.” EkO
Umberto, Gjashté shétitje né pyjet e tregimtarisé, Tirang, 2007, f. 36.
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brumémiré, si Kristo Mehmet Marku pérlahen nga e kegja? Si depérton kjo e kege
né shpirtin e tyre? [...] Si né rrallé dramat tona, Serafin Fanko, mbjell shqetésime
teé médha tek spektatori”.140

Me kété konkluzion té fundit, éshté véshtiré té biesh dakord. Duhet
théné se me tekstin “Quo vadis”, mé shumé se sa shqetésimi dhe angazhimi
social autorial, fillon t&€ duket njé tendencé e strategjisé autoriale, pér té
ironizuar me lexuesin dhe imagjinaren e tij.

Pérséri shfagen katér magjistrica diabolike, pérfagésuese dhe
bartése t€ ligésive t&€ larmishme t€ kolektivitetit shqiptar, q€¢ e prishin
ekuilibrin e njeriut brumémiré. Nga njé€ tjetér interpretim kritik citojmeé: “Né
dramé e keqja dhe e mira jané ngérthyer né njé strukturé té filozofisé biblike.
Substanca dramatike nuk ndahet né njeréz té kéqinj dhe njeréz té miré, por né
njeréz qé kané né konstitucionin e tyre té mirén dhe té keqen bashké. Vetém késhtu
njé shoqéri njerézore vetépérsoset dhe véténdahet né armiq dhe jo té tillé. Trajtimi
si anonimat (njeréz pa emra qé vijné nga salla), katér personave qé s’jané
askushi, por qé me vesin e posedimit (té jetés sé tjetrit), béhen gjithkushi, e ka
lejuar autorin té kryejé njé anatomi sociale dhe té merret me gjithé shoqériné né
njé gjyq jo juridik, por moral, pérballé virtytit té amshuar” ***

Drama sipas interpretimeve t€ mésipérme duket si e njé natyre
sociale, fugimisht e angazhuar brenda kontekstit social ku lindi, por ky
lexim dhe interpretim i tekstit 1€ pér té d€shiruar. “Quo vadis” si dramé
mund t€ vazhdojé t’i flasé lexuesit. M& shumé se dramé ajo &shté njé
tragjedi shqiptare, brenda sistemit ballkanik. Né kété tekst autori moderator
bashkangjit; teatrin antik, elementet biblike, ligjérimin social ¢ moral,
ligj€rimet zakonore, filozofin€ e liris€. Teksti &shté njé kolazh ligjérimor,
éshté nj€ loj€ ligj€rimore. Autori moderator nuk jep zgjidhje, nuk ka finale
konflikti. E vetmja finale &shté situata ironike né t& cilén lexuesi ndodhet.
Me té drejté artikulli 1 mésipé€rm pérfundon: “Quo vadis”, njé dramé qé ¢do
dité bén njé ekskursion né ndérgjegjen toné, prodhohet prej saj e njéherésh
konsumohet nga ajo veté né njé absorbim té dhimbshém » 142

Ndaj kétij absorbimi lexuesit t€ vémendshém, nuk mund t’i
mungojé edhe doza e ironis€, q€ arti i Fankos propozon. S. Fanko si autor
postmodern né dramén “Quo vadis” me ndértekstorési t€ fort€ biblike,
ndérton njé skemé trenare dhe jo binare. Merité e kétij teksti €shté se ai vé
né dialog ironik diskurset shekullore. Né fill t€ mijévjecarit t€ ri, ndodhemi

Y0 Kallulli Adriatik, “Drama rréngethése e Serafin Fankos™, Gazeta “Republika”, 23
néntor 1997.

Kabo Pérparim, “Quo vadis” opinion pér dramén e “Artistit té popullit” Serafin
Fanko”, Gazeta “Zéri i popullit”, 16 néntor 1997.

12 pg aty.
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né pérballje me mundésiné e hyrjes né epokén e shtrembérimeve té
pérhershme.
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Serafin Fanko, the phenomenon of the contemporary
Albanian drama

SUMMARY

The Albanian drama, in diachronic and synchrony, is written without
interruption. Serafin Fanko had entered in the theatre work as an author since
the 70-s. In 1991 he returned as a dramaturge with a new thinking. Sixty years
after the publication of the novel “Pse?” written by Stereo Spasse, he restored
this new text size. In the drama entitled “Cmurosja” the author uses irony and
tease with the myth. “Trokitje nw dyert e dhimbjes” is an inter- textual
influence of B. Breht’s plays. “Quo vadis”, as a literary text with biblical
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inter- textual intensity, has the merit that he makes ironic dialogue of century
discourses.
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Alketa BEKTESHI

PROZA KUTELIANE MIDIS TRADITES SONE
KRIJUESE POPULLORE DHE MODERNITETIT

Krijimtaria e Kutelit né gjinin€ e proz€s mbart dhe shenjézon vlera té
réndésishme pér letérsin€ né€ pérgjithési dhe veganérisht pér futjen e saj né
shtratin e gendrueshém t€ modernitetit. Shenja t€ miréfillta ndihmojné pér
té argumentuar rolin e krijimtaris€ s€ Kutelit né fushén e prozés, duken
qarté né disa nga tiparet qé ajo pérvijon apo né trajta t&€ modernitetit né
prozé, ku dhe shfagen dy karakteristika themelore.

S€ pari, n€ lévrimin prej autorit t&€ té gjithé llojeve dhe nénllojeve
letrare té prozés, ku pérfshihen tregimi, novela dhe romani, madje edhe
duke zgjeruar spektrin e nénllojeve letrare. Tipe té reja letrare, si¢c edhe jané
véné re nga historia e letérsis€ dhe kritika letrare jané rréfenja apo
tregonjéza, rréfimet apo pérrallat. Larmia kaq e gjeré e 1€vrimit t€ prozés
tek Kuteli nuk éshté njé faktor rastésor. Ky realitet letrar, 1 l€vrimit té
shtriré zhanéror, ka té béjé me parapélqimin e letérsisé sé shkruar pér té
zbuluar vatra t€ pranishme té€ shprehésisé sé prozés popullore né gjuhén
shqipe.

S€ dyti, krijimin e vetédijes (ndérgjegjes) letrare qé letérsia €shté
krijim 1 veganté estetik pa marré parasysh qéllimet.143

Kuteli erdhi si autor i prozé€s moderne tregimtare shqiptare me
ndértime t€ ndérligshme strukturore dhe me thellime psikologjike. Veprat
letrare t€ Kutelit bazohen né trajtimin e letérsisé si art me vegantité e veta té
ndryshme nga krijimet e tjera, pér t&€ dhéné né plan té paré€ cilésité estetike
té veprés. Né realizimin e nj€ vepre origjinale dhe befasuese Kuteli pérkon
edhe me fillesat e shkrimit modern, por g€ e bé&né Kutelin t€ mbetet njé
kulm 1 papérséritshém né letrat shqipe, duke spikatur késhtu si njé€ proz€ me
pérvojé gojore dhe shkrimore, qé t&€ mrekullon si estetiké.

Vepra letrare né€ prozé pérmbledh né vetvete frymén romantike,
ndérkohé qé€ jep dukshém tiparet e realizmit kritik. Prania e realitetit letrar
té¢ dyjézuar dhe shuméfishuar, né ¢do prozé t&€ shkrimtarit ngjizur si
mbruajtje esenciale t€ reales dhe ireales, botés s€ gjallé me t€ pértejmen,
pakohésis€ me matanéhapésinoren, pra njé rruzull universal pérbén portén

43S Hamiti, “Letérsia moderne shqiptare”, Tirang, 2000, f. 14.
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hyrése t€ késaj pérvoje krijimtarie t€ veté€dijshme dhe pérplot vetéjakési
shprehjeje letrare.

Qysh né hyrje té librit “Kuteli- prozatori- poeti- kritiku”, ndérsa
pérvecon té parin, duke patur parasysh sidomos dy krijimet “Vjeshta e
Xheladin Beut” dhe “E madhe &éshté gjéma ¢ mékatit”- studiuesi Bashota,
shkruan — “... Kétu shkélgen mjeshtéria e artit té tij né tregimtari. Eshté
prozé qé shenjon fillet e modernitetit letrar me njé rréfim magjepés dhe stil
brilant”, si emblemé e shqyrtimit té thelluar té veprés letrare té
shkrimtarit.***

Kénaggésia e pashtershme, g€ t€ mékojné tekstet né€ prozén e Kutelit
lidhet natyrshém me formanten letrare specifike t€ mbushur me larmi,
vibracione dhe vagullima. Kuteli na fut né prozén e tij me endje né€ njé
labirinth mistik, plot dritéhije, féshférima vanitjesh dhe zhgjéndrash, qé
kané gjithnjé njé shtegdalje. Tregimtaria e ndodhive t€ pangjara, q&
réndomté ia presin rrugén njeriut dhe pérshkojné krygézimet e genies, éshté
shtrati thelbésor i prozés sé shkrimtarit. Rréfimi pérrallor dhe i
mbinatyrshém 1 njé realiteti t€ prekshém dhe krejt t€ vrazhdé qé cilido
takon gjaté pérditshmérisé. Formulimi i hedhur nga Plasari, se “Sistemi i
invarianteve na shérben, né fund té fundit, pér ta kuptuar letérsiné si njé
gjithanshméri, realiteti i sé cilés njéherésh do rrokur dhe do shpaluar” e
zgjeron ndjeshém sharmin e hemisferave té pérjetimit t& prozés kuteliane.
Né prozén e shkrimtarit, cuditérisht variantet e para mbartin shenja
autentike dhe mbishtresime t& papritura letrare.™*

Tek Kuteli vérejmé thyerje fabulash me valézime fantastike, qé
njéherésh edhe ta pérafrojné edhe ta shkérrmoqin pluhurnajén rrézéllitése
pérrallore. Kushdo qé ka shkruar pér krijimtaring letrare t€ Dhimitér Paskos
padyshim nuk mund t€ keté 1€n€ pa pérmendur lidhjen e saj t€ ngushté me
folklorin (traditén toné krijuese kulturore).

Vepra e Kutelit mbart vlera t& individualitetit krijues, té
materializuara né€ stilin e tij t€ veganté. Para sé€ gjithash kétu spikasin
ggfenjat, pamfletet dhe tregimet, plot me motive dhe figuracion pérrallor.
Por pérvoja e historis€ s€ letérsisé botérore déshmon se edhe né vende té
tjera, n€ epoka té caktuara, ka qené nénvlerésuar estetikisht njé krijimtari
pak a shumé e till§, q¢ ka pasur si burim kulturén popullore duke u
pérjashtuar nga format “e larta” t€ letérsis€ serioze, t& kultivuar, si pér

1443 Bashota, “Kuteli-prozatori-kritiku”, Tirang, 1998, f. 9.

195 A Plasari, “Letérsia dhe mure”, Tirang, 1993, Enti botues “ Zéri i Rinis&”, f. 20.

16 A Ugi, “Céshtje t& folklorit shqiptar”, Krijimtaria letrare e M. Kutelit dhe lidhjet e saj
me folklorin, f. 178.
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shembull né rastet e krijimtaris€¢ s€ mrekullueshme té Bokacios,
Servantesit, Gogolit etj . Ndaj ky fenomen nuk ka pérjashtuar edhe ato raste
kur né rréfenjat e Kutelit, €sht€ ¢cmuar vetém njé “letérsi e rikrijuar” nga
folklori duke mos véné re sa i madh ishte kontributi krijues e rikrijues i
Kutelit ndaj gjithé késaj pasurie vlerash, qé ai i huazoi nga thesaret e
folklorit. Kuteli nuk ishte shkrimtar folklorizant; ai i njihte miré kufijté qé e
ndajné letérsiné e kultivuar individuale nga krijimtaria kolektive folklorike,
prandaj diti t’i pérshtatet si njérés, folklorit, duke pé&rpunuar pérrallat,
baladat dhe eposet popullore, ashtu dhe tjetrés, domethéné letérsisé sé
kultivuar, brenda s€ cilés krijoi njé€ stil krejtésisht t€ pavarur e t€ panjohur
mé paré né letérsiné shqiptare.'*’

NEé té dy rastet ai ka gené jo vetém njohés i vetédijshém i vegorive
té tyre, por ka treguar edhe shije t€ holla pér t€ mos ia cénuar vlerat as
njérés, as tjetrés. S’ ka dyshim se Kuteli éshté dhe do té mbetet njé nga
pérfagésuesit mé t&€ shquar t& letérsisé kombétare pér fémijé t& cilén nuk e
shihte si “shkallé t&€ ulét” t& letérsisé artistike né pérgjithési, por e quante
pjesé té pandaré té saj, madje nga mé té veshtirat pér t’u lévruar. Emri i tij
pér ndihmesén g€ dha né kété fushé do té radhitet me po t€ njéjtén peshé
me Andersenin, véllezérit Grim etj., né letérsit€ ¢ vendeve pérkatése.
Rréfenjat e Kutelit pérbéné njé lloj té veganté, q€ nuk i ka munguar, as
letérsis€ sé€ vendeve té tjera. N& kété kuptim ato mund t€ vlerésohen drejt,
nése 1 lidhim me traditat e letérsis€é bot€rore (Bokagio, Rabl€, Servantes,
Gogol, etj.), t& cilat i pérkasin periudhés kalimtare nga Mesjeta drejt
kohéve t€ reja, letérsis€ s€ Renésansés Evropiane, etj. Duke u pérfshiré né
kété tradité proza kuteliane ndjek letérsin€é e Rilindjes soné kombétare,
idealin e saj social-estetik dhe sidomos lidhjen me folklorin, me kulturén
popullore. Ndryshimi éshté se né té€ spikasin si shprehje e prirje e re, fryma
antimesjetare dhe s€ dyti, mbéshtetja né¢ folklor duke shfrytézuar prej tij,
ndryshe nga té tjerét, element€ t&€ kulturés popullore.

Vegoria e paré e lidhjes sé¢ Kutelit me folklorin, me kulturén
popullore, géndron né faktin se ideté estetike dhe tematika e subjekteve té
prozés sé tij pérkojné kryesisht me até sistem idesh e me até tematiké qé
bart folklori. Ska shkrimtar tjetér shqiptar qé ta keté ngushtuar gerthullin
tematik té krijimtarisé sé vet né at€ t€ folklorit ag sa M. Kuteli. Sa heré qé
ky shkrimtar largohej nga kjo rrugé, domethéné sa heré i drejtohej njé
tematike tjetér ekstrafolklorike, stili e krijimtaria e tij zbehej. Ky konstatim
provohet jo vetém né krijime té tilla si: “Tregime té mo¢me shqiptare” dhe
“Pérralla”, q€¢ mbéshteten térésisht né 1éndé folklorike t€ huazuara nga

Y po aty.
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poezia ose proza popullore dhe né té cilat spikat aftésia e tij pér t& krijuar
pérrallén letrare shqiptare.
Shkrimtari né kéto krijime respekton 1€ndén origjinale té€ folklorit, motivet
e subjektet, situatat e veprimet, personazhet, stilin e rréfimit oral folklorik,
ndonése i larté€son artistikisht, duke i pastruar nga elementét e rastésishém,
inkoherencat, alegorizmat etj., gé i mbartin me vete variantet e larmishme
té krijmtaris€ folklorike. Studiuesi Plasari pohon: “Né rrafshin
narratologjik, shténia né puné e kétyre elementeve gojshmérie lidhet me
pérpjekjet e autoréve pér t'iu reshtur ményrés tradicionale té té treguarit
asaj duke géndruar péranash, pérjashta veprés”. 148

Lénda folkorike pércakton edhe pérmbajtjen e njé grupi tjetér
krijimesh, si¢ jané “Neté me pérralla né fshatin e qepéve”, “Xinxifilloja”
etj. N& kéto krijime M. Kuteli bén njé shartim origjinal, estetikisht
produktiv té 1éndés sé miréfillté folklorike (t€ pérrallave, qé rréfejné teto
Ngjela dhe e bija, Fija, e té stilizuara nga shkrimtar dhe té 1€nd€s me
tematiké jetésore té kohés, me tematiké aktuale ekstrafolklorike. Struktura
térésore e “Nét€ve me pérralla ..” nuk mund té géndronte si vepér e
pavarur; né té€ 1énda pérrallore mund t&€ qéndrojé edhe e shképutur nga ato
ndérhyrje, intermexo, biseda e dialogje, g€ ndérpresin ose ndérmjetésojné
rrjedhén e rréfimeve dhe t€ pérrallave qé sjellin jehonén e atmosferés
shogérore e psikologjike té jetés shqiptare né vitet 30.

Baza kryesore e ideve estetike e motiveve dhe e subjekteve géndron
pérséri né krijimtariné folklorike. Ky grupim krijimesh, sigurisht, dallohet
sepse ka t€ gjithé tiparet, vecgorité dhe epérsité estetike t&€ krijimtarisé letrare
té kultivuar. Ato déshmojné€, nga nj€ra ané€, pér origjinalitetin e talentin e
madh t&¢ M. Kutelit pér t€ krijuar vlera t€ shquara artistike né sferén e
letérsis€ s€ kultivuar, pavarésisht nga burimet q€ merrte frymézimin. Nga
ana tjetér, ato tregojn€ se ky autor ishte 1 afté qé edhe 1éndén folklorike ta
pérpunojé, ta transformojé dhe ta lart€sojé sipas ligj€sive t€ artit té
kultivuar profesionist, ta nxjerré pértej kufijve t€ ngushté t& “letérsisé sé
rikrijuar”, t'u japé até jeté qé ka ¢do krijim i individualiteteve té talentuara e
origjinale.

Tema mbizotéruese e késaj krijmtarie t€ Kutelit &shté ekzistenca né
kapércyellin e botés sé& vjetér né€ peréndim dhe e pasiguris€ nga
paralajmérimet e agimit t€ njé bote té re, t€ panjohur e frikésuese, q€ po
trondiste themelet deri at€heré t€ patundur té jetés patriarkale. Motivet e
subjektet e tregimeve e té rréfenjave pérkojné né thelbin e tyre me motivet

198 A.Plasari, “ Letérsia dhe mure”, Tirang,1993, Enti botues “ Zéri i Rinisé”, f. 2.
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e subjektet e folklorit. Tregimet e rréfenjat e Kutelit prekin temén e plagéve
sociale t€ periudhés s€ fundit t€ feudalizmit, té jetés patriarkale, temén e
kurbetit dhe mallit pér vendlindjen, temén e dashurisé s¢ lumtur a fatkeqe,
temén e jetés sé njeriut t& punés dhe psikologjis€ s€ tij, temén e njeriut né
momentet dhe situatat eksistenciale.'*®

Fati tragjik i njeriut dhe gézimet e jetés, situatat dramatike, luftérat
e pérpjekjet e popullit pér liri, dinjitet, pér nder e drejtési, jeta e njeriut t&
fshatit me mentalitetet, bestytnit€, paragjykimet e tij, me kérkesat
materiale, trupore e shpirtérore, morale, né raportet ¢ tij me klasat e regjime
sunduese, me t€ huajt, me t€ kaluarén historike dhe me shpresat pér té
ardhmen: té tilla ishin parapélqimet tematike t& Kutelit.*

Shumica e tregimeve dhe rréfenjave té€ Kutelit ka njé plan mé
konkret: jo vetém motive, subjekte e ide estetike t€ huazuara nga folklori,
nga kultura joné popullore, por edhe kéndi i véshtrimit, interpretimit dhe
vlerésimit t€ k&tij materiali jet€sor pérkon me até botékuptim e
botépérjetim q€ pérshkon masén anonime krijuese té folklorit dhe kulturés
popullore, me singeritetin dhe naivitetin e saj, me ndjenjén e drejtésise dhe
solidaritetit dhe ndershmérisé popullore. Jeta e shthurur e sundimtaréve me
zakone mesjetare, q€ vepronin arbitrarisht, t&€ pabesé¢ e t€ poshtér, té
pangopur e t&€ pacipé, t€ egér e ¢njerézoré, por pa té€ ardhme, &shté
pérgeshur e stigmatizuar n€ rréfimet e anekdotat popullore, po ashtu edhe
né krijimet letrare t& Kutelit. Pér jetén e kacakéve q€ nuk duronin zullumet
e pushtetit e q€ parapélgenin té bridhnin e luftonin pér liri maleve, duke
marré né mbrojtje vegjelin€ e té drejtat e saj; pér vuajtjet € mérgimit e t&é
nizamllékut, g€ pércilleshin me tragjedi, qé e zbraznin vendin nga popullsia
mé vitale, nga rinia q€ prishnin zakonet e traditat popullore, q¢ fusnin
zakone té reja sébashku me tragjedi e drama, gé pércillnin thyerjen e
ményrés sé méparshme tradicionale t&€ jetés (“Xha Brahua i
Shkumbanares”, “Qetési pérpara fértyme” etj.), pér zakonet € mbrapshta, t&
egra e barbare si gjakmarrja (“Gjonomadhé e Gjatollinj), pér gjithé
aspektet e jetés fshatare, me té mirat e t€ kéqiat e saj, me mundimet e
gézimet e trupit e t& shpirtit (“Naté kallozheku”) , pér festat e ritet
popullore (“Rusa-Papusa”, “Kryengritje pér lugat”, “Fshati im e pi
raking”), pér pérfytyrimet morale e mendésit€ e vegj€lisé (“Qysh e gjeti
Ago Jakupi rrugén e Zotit”), etj.

149 Hamiti: “Letérsia moderne shqiptare®, Tregimet e Kutelit, Tiran€, 2000, f. 126.
0 'N. Jorgaqi, Parathénia e veprés Mitrush Kuteli - Vepra 1”- Naim Frashéri, Tirang,
1990, f. 22.
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Né kété rrafsh, Mitrush Kuteli merrte nga folklori vetém motivin e
pérgjithshém tematik, idené, subjektin abstrakt, qé i ndizte shkrimtarit
frymézimin fillestar. Pastaj, pérmes imagjinatés, forcés krijuese, autori i
konkretizonte, individualizonte dhe pasuronte subjektet, motivet ose ideté
estetike, folklorike sipas ligjésive e rregullave té letérsis€ sé shkruarar.
"Modusi pérfytyror i rréfenjave kuteliane e zotéron fuginé pér té prodhuar
ngjarjen, - shprehet Bashota - personazhin, veprimin, kohén e saktésuar né
njé intrigé".

Vecoria e dyté e lidhjes s€ krijimtarisé letrare té Kutelit me
folklorin dhe kulturén popullore né pérgjithési, géndron né aftésiné e tij pér
té ndérsuazuar materialin jeté€sor folklorik brenda pérfytyrimeve “té kohés
s¢ mbyllur” qé &shté karakteristike pér zhanre t€ tilla si¢ jané: rréfimet
mitike, pérrallat fantastike dhe epika legjendare. Sekreti i rréfimit kutelian
éshté nga ato né t€ cilat elementét e gojétaris€ jané t€ pranishme edhe né
letérsiné e shkruar. N& rrafshin narratologjik, shténia n€ puné e kétyre
elementéve té gojétaris€ lidhet me pérpjekjet e autorit pér té reshtur
ményrén tradicionale t€ té treguarit, asaj duke i géndruar pér anash,
pérjashta veprés.

Duke e zmadhuar géllimisht rolin e tregimtarit, si¢ shprehet studiuesi
Plasari, ky veténjakésim synon ta zhduké edhe iluzionin mé t€ vogél se ajo
¢' ka ndodh qenkésh “jetd” dhe “jo art”**2. Shembull, “Gjonomadhé e
Gjatollinj” :

“ - Pse s'jan€ shkruar né€ karté kéto cudira ?- do hidhet t€ mé pyesé donjé
shkollar nga ata té rinjté qé gjithé né karta e kané mendjen.™

- E kush t'i shkruajé, o djalosh, kur n'at€ kohé bota nuk linde me divit né
bres e me kalem né vesh. Se po t€ lindej késhtu, sot do té kishim patur njé
kart€ t€ madhe sa fush'e Domuzdovés t€ mbushur vet€ém me trimériné e tyre

NEé kété rast tregimtari e heq veten si rréfimtar, si subjekti g€ rréfen
pérrallén ose kéndon rapsoding. Né& krijimtarin€ letrare duket se me Kutelin
kemi t€ b&jmé me njé shkrimtar formimi i té cilit paraqitet, kryepari, mbi
njé bazé krijimtarie gojore.™*

Kuteli i ndértonte me vetédije tregimet e rréfenjat sipas principit
dhe formulés sé fillimit dhe t€ mbylljes sé pérrallave (“Qe dhe s'qe”, “Ishte
dhe nuk ishte”, “as pérrallé s'ju rréfeva por desha dhe ju génjéva”, “Atje

151 S Bashota, “Kuteli-prozatori-kritiku, Tirané, 1998, f. 41.

152 R. Wellek- A.Warrenr, “ Theory of Literature”, New York, 1969, ( pérkth. shqip:
“Teoria e letérsis€”, Tirané, 1994, f. 211-212.

153 M. Kuteli, “Gjonomadhé e Gjatollinj”, Vepra 1, Tirang, 1990, . 98.

154" A Plasari: “Kuteli midis t& gjalléve dhe t& vdekurve”, Tirang, 1995. f 31.
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qeshé e kétu arcé, njé té vérteté se thashé"), formula qé theksojné karakterin
konvencionalo-artistik t& pérmbaijtjes sé tyre.™>> Ndryshe nga pérrallat, qé i
pércjellin kéto formula né fillim dhe né mbyllje, domethéné jashté subjektit
té¢ miréfillt€, si kornizé t€ tij, Kuteli pérdor kuptimin e kétij “gelési” té
informacionit artistik t€ tregimeve dhe pérrallave popullore, duke u shkriré
né gjithé strukturén e brendshme e t€ subjekteve sipas natyrés specifike té
letérsisé s€ kultivuar. K&t€ koncept t€ “Kohés s€ mbyllur pérrallore”, e
kané edhe t& gjithé krijimet e tjera t& Mitrush Kutelit. **°

Edhe krijimet e fémijéris€ s€ shkrimtarit jané pérrallézuar, jané
ndérsuazuar né strukturén e njé kohe t€ mbyllur. Kjo duket se ka shtyré
Kutelin né parapélqimin e njé tematike legjendare, mitologjike e sidomos
pérrallore. Kuteli parapélgente t'i ndértonte tregimet né€ trajtén e kujtimeve
pér té kaluarén. Né pérgjithési, tregimet e tij fillojné me mjetet e stilizuara
té pérrallave: “Na ishte njé heré njé i miré me mall e gjé shumé e na bénte
dasmén e té birit”  (“Naté muaji maj”); “Asaj kohe, kur flisnin
dallandyshet me kocominjté, kur té bardhet rrembenin njeréz, kur kuajt
kishin krahé e fluturonin si shpeséri...” (“Babalja”) ; “Késhtu ishte asohere;
muaji lypsej té hynte dhe té dilte me njé gjé té shénuar ... maji hynte me
Ereminé, delte me Rusicat”, (“Rusa-Papusa”) etj. Shkrimtari yné
pérrallézimin e materialit jeté€sor e realizon edhe duke pérfshiré né té
ngjarje t€ jashtézakonshme, befasuese, t€ cuditshme, e té€ pabesueshme, té
cilat ndodhin vetém né njé bot€é dhe kohé& mitiko-pérrallore. Duke
aktivizuar kété material folklorik shkrimtari v€ theksin né burimet e thella
morale t&€ géndresés s€ kombit. Népé€rmjet ményrés s€ shfrytézimit t&
motiveve té€ eposit heroik qé u mbetet besnike subjekteve tradicionale dhe
ményrés tjetér, kur subjektet folklorike shérbejné vetém si pikénisje pér t&
ndértuar njé ngrehiné té re artistike, géndron njé ményré tjetér e treté, ajo e
integrimit t€ motiveve t€ ndryshme t& kéngéve té eposit n€ subjekte qé s'
kané lidhje me kontekstin social-historik té ciklit, t€ cilit 1 pérkasin ato
motive. Ky &shté njé proces i vazhdueshém qarkullimi folklorik né arteriet
e prozés soné. Evokimi i kohérave t€ legjendave pér Gjergj Elez Aling,
hedhin drité né€ traditén e lashté t€ popullit shqiptar, duke gené né funksion
té idesé€ s€ gjalléris€ s€ tij historike. Madje vepra si “Tregime t€ mogme
shgiptare” nuk jané tjetér pos ritregime, apo ristrukturime né prozé té
kéngéve té€ vjetra e té baladave shqiptare nga t€ gjitha anét e truallit
shaiptar.™’

155 A.Ugi, “Mitologjia, folklori, letérsia”, Tirang, 1982, f. 171.
%% pg aty, f. 186.
157 S Hamiti: “Letérsia moderne shqiptare , Tregime e rréfenja”, Tirang, 2000, f. 126.
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Njé ndér vecorité karakteristike té personazheve t& Kutelit éshté se
ato nuk kan€ mendim dhe gjykim individual pér ngjarje t€ ndyshme, por
reagojné me formulat e gatshme t€ kulturés popullore. Kéto shprehje
shkrimtari i ka huazuar nga sfera e folklorit. Sharjet, mallkimet dhe lutjet
perbéjné njé pasuri t&€ madhe shprehjesh ekspresive té kulturés popullore qé
kané jo vetém vleré gjuhésore por pércjellin né ményre té sintetizuar edhe
botékuptime dhe estetike.”®® N& rrafshin botékuptimor ato shfagen dhe
funksionojné sa heré njeriu ndjen veten t€ pafuqishém ndaj dukurive
negative dhe armigésore té jetés. Ato luajné njé rol psikologjikisht
kompesues dhe nuk e lén€ njeriun t€ bjeré né déshpérim. Té& lindura si
bestytni dhe rite fetare, ato fituan njé lloj pavarésie né kulturén popullore
dhe kané funksionuar si shprehje té liris€ s€ mendimit dhe t€ protestés
sociale. Tek “Vjeshta e Xheladin Beut”, pérballé arbitraritetit dhe fuqisé sé
pakufizuar t€ Beut, njeriut té thjeshté qé e pésonte prej tij, si mbetej vegse
ta shante, mallkonte, t€ nxirrte dufin, duke 1€shuar njé varg fjalésh t€ rénda,
si¢ thoté autori, “nga ato qé€ si ngre kandari”. Duke i zgjedhur me shije kéto
shprehje popullore, shkrimtari ua pérshtat rrethanave dhe situatave, duke i
béré g€ ato t€ fitojné njé kuptim dhe vleré t€ miréfillté botékuptimore dhe
estetike dhe e plotésojné né njé drejtim té réndésishém stilin e mévetshém
kutelian.

Njé€ vend t€ rénd€sishém né strukturén e tregimeve kuteliane zéné
pérshéndetjet, urimet, dollité, betimet, duke pérbéré dhe njé ndér elementet
mé t€ pasur té kulturés popullore. Shkrimtari pérdori si 1éndé konstruktive
té strukturés sé€ tregimeve t€ tij két€ pasuri t€ madhe t€ shprehjeve
ekspresive t€ kétij lloji t€ kulturés popullore, té cilat i aktualizoi né stilin
grotesk brenda vegorive té letérsisé s€ kultivuar. Njé varg shprehjesh té
kétij tipi q€ i ndeshim te Kuteli jan€ pérshembull: E héngsh gézuar! Udha e
mbaré€ e u pjekshim shéndoshé! Rrofshi e qofshi! U béfsh burré trim! Njé
tjetér aspekt i lidhjeve t€ ngushta té krijimtarisé letrare t€ Kutelit me
folklorin, kulturén popullore &shté shfrytézimi prej tij i potencialit estetik i
gjuhés popullore 1 papérdorur deri at€heré né prozén e letérsis€ s€ shkruar.
Aktivizimi i gjuh€s né krijimtarin€ artistike kryhet me funksionin estetik,
do t€ thoté shérben si 1€nd€, mjet material pér t& ndértuar njé “boté té re
estetike”, qé€ mishéron n€ vetvete, pérvetésimin, njohjen estetike té realitetit
té jetés. Kjo kuptohet mé miré po t€ kemi parasysh se né letérsin€ artistike
gjuha plotéson até rol qé€ luajn€ ngjyrat n€ pikturé, materialet e ndértimit né
arkitektur€, tingujt n€ muziké, gjestet dhe z€ri né€ lojén e aktorit etj.

18 A. Ugi, “ Céshtje té folklorit shqiptar”, Krijimtaria letrare e Mitrush Kutelit dhe
lidhjet e saj me folklorin, Tirang, 1996, f. 193.
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Zotérimi 1 potencialit estetik t€ gjuhés &shté pjesé e pandaré e talentit
artistik kutelian, duke u krahasuar nga kritika me Naimin, Cajupin, Fishtén,
Poradecin, etj. N& kété ményré veprat mé t€ mira t€ Mitrush Kutelit kané
mundur t€ hyjné dhe t€ z&n€ vendin e merituar né ¢do antologji t€ letérsisé
shqipe, duke e cilésuar até si njé shkollé t& vérteté t& gjuhés artistike. Kéto
vlera nuk zbehen edhe pse né krijimtariné e Kutelit hasen shpeshheré
dialektalizma apo leksik té té folmeve krahinore. Ato nuk ulin aspak vlerén
stilistike gjuhésore t€ krijimtarisé letrare t€ Kutelit. Ndérkohé Kuteli nuk
anashkalon hollésité e detajet e realitetit si dhe reagimin emocional
impresionues. Themeli i pérhershém ekspresiv i Kutelit i ndértuar mbi kéto
fillesa vjen jo vetém nga t€ menduarit poetik figurativ t€ tij, por edhe nga
pérjetimi 1 gjithgkaje pérmes ndjenjave dhe sferés emocionale té
ndérgjegjes artistike t€ shkrimtarit. Me njé lartési t€ pérkryer e forcé
poetike ekspresive ndjesore, prozatori ¢ paraqget jetén duke ju referuar
folklorit, duke dhéné jetén fshatarake me gézimet dhe hidhérimet e saj. T¢
gjitha kéto Kuteli i mbéshtjell me petkun e mallit dhe nostalgjisé té
mérgimtarit pér kété¢ toké dhe njerézit qé jetojné mbi t€. Ndérthurja e
fillesés rréfyese, deskriptive dhe impresionuese e kombinuar natyrshém
edhe me fillesén dialoguese, e bén veprén e Kutelit t& fitojé njéherésh tipare
novatore t€ prozé€s moderne. Duke i renditur me finesé, Kuteli, vendin e
pérshkrimit t€ ngjarjeve dhe situatave intriguese ia 1€ fillesés dialoguese, e
cila pércjell pér lexuesin jo vet€ém dramacitet, por edhe thellési mendimi
poetik. Sipas shumé kritikéve ky gérshetim dhe roli i veganté i dialogut né
tregimin kutelian éshté vlerésuar i ngjashém me dialogun Hemingueijan,
proza e t€ cilit pérbén njé ndér krijimtarité mé pérfaqésuese té letérsisé
moderne. Thellésia dhe dimensioni shkrimor kutelian vetém né semantikén
estetike si realitet letrar artistik, para s€ gjithash, géndron te proza e
miréfillté dhe tejet e larmishme. Proza autoriale ku edhe shfaget i ploté
mjeshtri 1 fjalés shqipe, qofté si magji e rréfimit, qofté si trillimtari mé
finok e padyshim fjalétari mé i sprovuar i vlerave dhe shprehésisé magjepse
letrare €shté nj€ pérvoj€ shkrimore befasuese e kreativitetit né universin
mitiko-pérrallor shqiptar.
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Kutelian prose between our popular creative tradition and modernity
SUMMARY

Kuteli’s creativity in the prose carries significant values for
literature in general and especially for introducing it to the stable ground of
modernity. Genuine sings that help to prove the role of Kuteli’s creativity
in the field of prose fiction, are clearly visible in some of the features that it
(his creativity) outlines, or in the form of modernity in prose, where he
displayed two basic features.

First, in cultivating from the author of all literary kinds and sub
kinds of prose, including story, short story and novel and even expanding
the spectrum of literary hybrids.

Secondly, creating awareness that literature is the literary creation
of special aesthetic, regardless of intentions. Kuteli appeared in albanian
narrative modern prose, as an author of complex structural construction and
psychological deepenings. Kuteli’s work is based on literature, as art that
unlike other creations provide the aesthetic qualities of the work first.
Kuteli’s original and starling work coincides with the strands of modern
writing, making him remain unique in Albanian letters and being so
conspiciores as an experienced oral prose and letters.
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Lisandri KOLA

DANTE ALIGHIERI PERMES PERKTHIMIT TE
PASHKO GJECIT,
TE KENGA E PARE E FERRIT: PERQASJE.
GJURMIME NE TEKSTIN DANTESK

Né traditén toné, nuk éshté e para heré q€ varianti pérkthimor i
Komedisé Hyjnore nga Pashko Gjeg¢i €shté béré objekt trajtese. Puna e
Gjecit €shté vler€suar mjaft, mbasi mjeshtéria e tij ka arritur té sjellé shumé
prané Danten, duke ruajtur strukturén e vargut té veprés, semantikén,
ritmin, gjuhén e punuar, leksikun e pasur, pérjetimin e duhur, etj. Por,
meqenése pérkthimi &shté “njé kalim nga njé kulturé né tjetrén™° dhe jo
njé kalim thjesht gjuhésor, por edhe njé kalim nga njé enciklopedi né
tjetrén, shtoi késaj edhe pohimin tjetér “pérkthyesi pérkthen gjithnjé tekste,
pra do té thot€¢ kumtime q€ shfagen né€ njé kontekst gjuhésor apo
shqiptohen né njé situaté speciﬁke”160, — ku né€ vetvete pérkthimi si proces,
ésht€é mjaft delikat dhe 1 mundimshém, natyrisht me humbje prej tekstit
burimor, sidomos nése kemi t€ b&jmé me njé tekst qé na ndajné shekuj né
mes™®*, pér veté faktin se semantika e fjalés s€ tekstit t€ asohershém nuk
gézon t€ njéjtén fushé semantike me fjalén bashkékohore qé pérkthyesi
mendon se i gjegjet, — po paragesim disa vézhgime t€ kéngés sé paré té
Ferrit, duke e krahasuar me pérkthimin e Gjegit. Por pérve¢ késaj, do t&
krahasohen njé pjesé e shpjegimeve té dhéna nga Gjeci dhe komenteve té
dantologéve italiané, me qéllim qé t€ dallohen e kéqyren pérkimet mes
interpretimeve t€ kéngés s€ paré. Cka do té thot€ se né cilé€siné e njé
pérqasjeje, disa prej lemave-simbol t€ tekstit t& Dantes do t€ pérudhén sé
trajtuari.

159 Shih Eco, Umberto né: Té thuash gati té njéjtén gjé. Pérkth.: Mariana Ymeri; Alketa
Ylli, Dituria, Tirané, 2006, f. 171.

10 po aty, f. 47.

161 1 idhur me kété ¢éshtje dhe né ményré qé t& sqarohet problemi, mund t’i drejtoheni
rishtas veprés s€ sipércituar né footnote, f. 172, ku Eco flet pér kuptimet e kundérta t&
fushés leksikore, g€ kishin disa fjal€ t€ caktuara t€ njé soneti t€ Dantes, mes italishtes sé
hershme dhe asaj bashkékohore. Imagjino kur ka humbje kuptimore mes fjaléve té njé
gjuhe té njéjté né periudha té ndryshme, sa gjasé ka t€ keté€ humbje né gjuhé jo t& njéjta?
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v.1-3
Nel mezzo del cammin di nostra vita Né mes té shtegétisé sé késaj jeté
mi ritrovai per una selva oscura u gjeta né njé pyll krejt errési,
ché la diritta via era smarrita™ se kishe humbé uné rrugén e
vérteté™

Vargu | né origjinal éshté: Né mes té shtegtimit té jetés soné, ndérsa
te pérkthimi i Gjegit ndeshet ndryshe. Kjo si duket éshté pér shkak t& rimés
dhe pérllogaritjes s€ rrokjeve. Me ndryshim me njé séré pérkthyesish t&
Komedisé Hyjnore™, Gjegi i ka dhéné vargut njé tjetér natyré té referimit
impersonal t& rréfyesit. Pra, nuk kemi té njéjtén zgjidhje si Cary (...our
mortal life); Longfellow (...our life) etj., apo qofté edhe si tek M. Ndoja (N&
gjysé té jetés soné...)*®,

Ky varg i par€, merret nga dantologét e ndryshém, por qé gjendet
edhe né shpjegimet e Gjegit, si mesi i jetés s€ rréfyesit, e qé éshté edhe mesi
1 jetés njerézore njé€kohésisht, mbasi asokohe mosha maksimale e jetés
njerézore mbahej 70 vjetéshi. Kjo do té thoté se Dante i bie t€ keté gené
diku 35 vje¢'® kur u gjend né pyllin e errét (origj.: mi ritrovai, Gjeci: u

162 Dante. Divina Commedia. Newton Compton editori. Romé, 2008, f. 31.

183 Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Pérkth.: Pashko Gjegi, bot. IIl. Argeta - LMG,
Tirané, 2006, f. 25.

164 e t& krahasojmé variantin né anglisht t& kétij vargu, nga Cary: “In the midway of this
our mortal life” (= N&€ mes té rrugés sé jetés soné vdekse), megjithése pérkthyesi dallohet
pér liri pérkthimore. Cary, H(enry). F(rancis). The Divine Comedy of Dante. The
Pennsylvania State University. Electronic Classics Series, f. 3. Gjasat jané qé H. F. Cary
priret sé tepérmi pér kah ana sqaruese, komunikuese pérderisa fjalés jeté i ka shtuar edhe
pércaktorin mortore/vdekse. Por mé i sakté na paraqitet pérkthimi i Longfellow-it:
“Midway upon the journey of our life” (= N& mes té udhétimit t€ jetés soné), sa i takon
besnikérisé pérkthimore. Longfellow, Wadsworth Henry. The Divine Comedy of Dante
Alighieri. George Routledge and Sons, The Broadway, Ludgate, Londér, 1867, f. 1. Po né
t€ njéjtin konceptim, pér besnikéri pérkthimi, éshté edhe varianti né prozé i Ferrit, nga
Carlyle: “In the middle of the journey of our life” (= Né mes t&€ udhétimit t€ jetés song).
Carlyle, Aitken John. Dante’s Divine Comedy: The Inferno. A literal prose translation.
Chapman and Hall, 186 Strand, Londér, MDCCCXLIX/1849, f. 1. Ndérsa né
gjermanisht, Streckfull, ésht€ mé prané variantit t€ H. F. Cary: “Auf halbem Weg des
Menschenlebens fand” (= N mes t’rrugés sé jetés njerézore u gjeta). Streckfull, Karl. Die
Gottliche Komddie. The Project of Gutenberg. Burim nga interneti.

1% Ndoja, Mark. Komedia Hyjnore. Ferri. QSN & Lisitan, Tirang, 2004, f. 21.

1% Khs. edhe komentet e Claudio Scarpati-t kur thoté pér vargun e paré: “Nel mezzo...vita:
a trentacinque anni circa”, f. 27. Alighieri, Dante. La divina commedia. Inferno. Fabbri
editori, Itali, 1997. Po ashtu edhe té Carlyle-t: “Dante was at that time 35 years of age”.
Vep. e cit., f. 2. Studiuesit mendojné se fillimi i poemés na lidh me vitin 1300, madje me
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gjeta). Megjithése ajo parashtesé (ri-) e foljes s€ origjinalit, nuk pérkthehet
kurdoheré né kuptimin e njé foljeje intensifikuese, pra qé pérmban njé
veprim pérsérités, mbase mund t€ mendohet se autori e ka pasur fjalén pér
njé gjetje rishtazi né até pyll t€ errét. Por sidoqofté, né variantet
pérkthimore t&€ Komedisé né€ gjuhé t€ ndryshme gjendet: u ndodha, u gjeta.

Né vargun Il: ...una selva oscura, po té vérejmé komentet e Fallani-t
dhe Zennaro-s, aty sqarohet: “nella selva dell male [...] egli raffigura se
stesso, il genere umano, il mondo decaduto nell disordine morale e
civile”'®”. N& shpjegimet %é jep Pashko Gjegi, thuhet: “pylli simbolizon
jetén mékatare té poetit™ 8 Né vijim t€ poemés ky pyll paraqgitet me
karakteristikat e tij: 1 egér, 1 ashpér, i1 forté, t& lidhura kéto t€ gjitha me
konceptimin simboliko-biblik té Ferrit, por njékohésisht edhe me mungesén
e arsyes, pa t€ cilén shpesh njeriu terratiset. Sa 1 pérket tercinés nisése t&
poemés, varianti i Ndojés duhet pérgézuar, vecan vargu i paré dhe i treté,
ngaqé jané tingullisht njésoj me origjinalin. Pra, pér kah ana fonetike e
fjaléve t€ fundit té vargjeve, kemi njé barabitje tingullore. Krahaso: vita-
arrita, smarrita-lajthita™’.

v. 13-15

Ma poi ch’i’ fui al pié d’un colle giunto,  Po kur te rranza e kodrés geshé afrue,
la dove terminava quella valle atje ku merrte fund ajo luginé,

che m’avea di paura il cor compunto*” qé me aq tmer né zemér m’kish
trazue'"*

Pérkthimi 1 kétyre vargjeve nga ana e Gjegit, na pajton térésisht me
géndrimin e Eco-s kur thoté se (po pérpigemi ta pérmbledhim mendimin e
tij) pérkthyesi duhet t€ jeté nj€ kulturolog i vyer, té jet€ 1 zoti n€ asimilimin
kulturor, nuk mjafton thjesht pasja e fjaloréve dygjuhésh, por s€ pari aftésia
e njohjes sé atmosferés s€ kohés kur éshté shkruar teksti, n€ kuptimin mé té
gjeré té fjalésl72. Pra, kérkojmé t€ themi se Gje¢i 1 ka hyré né zemér

pranverén (me gjasé 25 marsin) e atij viti, qé éshté edhe e Premtja e madhe: kohé kur
vdiq Krishti. Shih: Fallani-n, Zennaro-n; Gjegin; Carlyle-n.
167 «ng pyllin e sé keqes [...] ai paraqet vetveten, farén njerézore, botén e réné né
crregulling morale e civile”. Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 31.
1% Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 562.
19 Ndoja, Mark. Komedia Hyjnore. Ferri. Vep. e cit., f. 21.
% Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 32.
"1 Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 25.
172 Shih edhe Camajn, kur shprehet mbi pérkthimin e Gjegit: “Pér shqipnimin e Dantes nuk
mjaftonte njohja e asaj lande gjuh&sore, por ma tepér lypsej qé pérkthyesi t€ zotnonte
miré krejt skdjet e shprehjes abstrakte né gjuhén shqipe nga degét e filozofis, kulturés
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problemeve filologjike t& tekstit, duke ruajtur njékohésisht krejt 1éndén
krijuese té Dantes. Po késhtu pohon edhe Camaj, né lidhje me Ferrin e
sjellé n€ shqip nga Gjeci: “Né nji pérkthim késodore nuk mjafton gjetja e
shprehjes dhe e fjalés sé pérshtatéshme, ky dsht pak a shum nji veprim
teknik, por véshtirésija vien mandej, dhe pikrisht né gdhendjen e trajtés pa
cenue masén metrike t’origjinalit, rrimén e strofén jo té lehté té tercinés
danteske, tue pasé parasyshé dhe harmoniné e tonit qé ndrron panda prej
pérshkrimit fétyrash e gjendjesh té ndryshme, né té cilat feksohet pérheré
kuptimi alegorik pér té dalé vrap né djalogje apo kuvende arsyetimesh
theorike™'®. Po ashtu njé vit para Camajt, F. Ndocaj shkruan: “shumica e
tercinave asht reflektuese besnike e ritmit té poezisé danteske [...] né ¢do
kangé dhe né ¢do terciné na shohim se me sa kujdes pérkéthyesi asht
mundue me na e dhané vepren e Dantit me tekniken aq té pérsosun té

origjinalit™".

v. 31-33

Ed ecco, quasi al cominciar de [’erta, E, ja gati pérpjetén pa filluem,

una lonza leggera e presta molto, mé doli njé panteré e lehté, e shpejté,

175 176

che di pel macolato era coverta qé me [ékuré té larme ish mbuluem

Né kéto vargje Qroblem paraqitet me pérkthimin e fjalés lonza, té
cilén e gjejmé: panteré™’’. Giovanni Fallani dhe Silvio Zennaro kété fjalé e
kané té€ shpjeguar né kété ményré: “(in lat. leuncia; etimon. lynx) fiera

fetare, drejtésis, gjeologjis etj., mbasi Komedija Hyjnore pérmbledh pérvojén e dijes té
breznive t€ panjehuna ¢’prej pérjudhave t€ pérfytyrimeve mitike deri ke Treqindi”.
Camaj, Martin. ““Ferri”’ e para kantiké e KOMEDiS HYJNORE né gjuhén shqipe’.
Shéjzat, vjeti V1. Nr. 5-6, Maj-Qershuer, 1962, f. 149.

1% po aty, f. 149-150.

% Ndocaj, Filip. Ndocaj, Filip. “Dante Aligieri né shqipet”. Néndori, viti i VIII i botimit,
nr. 7 — Korrik 1961, f. 140. Shih edhe pohimin tjetér, kur Ndocaj thoté se Gjecit i &shté
dashté shumé mundé qé t€ pérkthejé Danten “né€ ményré qé — pa i iké origjinalit — té na
e japi shqip dhe né tanési kété kryevepér letratyre, tue ruejté formen e pérmbajtjen,
rimen e ritmin, fjalét e frazat, poetiken dhe muzikalitetin e origjinalit”. Po aty, f. 160.

> Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 33.

178 Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 26.

Y7 Tek pérkthimi i Mark Ndojés, kjo fjalé ndeshet: pantheré [Vep. e cit., f. 22.], ndérsa tek
ai i Nikollé Dakajt: lugerbull [Dakaj, Nikollé. Antologji e poezisé sé madhe botérore.
Naim Frashéri, Tirané, 2008, f. 124.],. Gjithashtu edhe tek Cezar Kurti: panteré [Kurti,
Cezar. Komedia Hyjnore. Ferri. Kurti Publishing, bot. Il, New York, 1996, f. 14].
Ndérkohé tek kéta pérkthyes e gjejmé: Cary: panther [Vep. e cit., f. 4.]; Longfellow:
panther [Vep. e cit,, f. 2.]; Carlyle: Leopard [Vep. € cit., f. 4.]; Streckful}: Panthertier
(komp. panteré ‘Panther’ + bishé/kafshé ‘tier’) [Vep. e cit,, f. 5.].
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simile al leopardo o alla pantera, agile e rapida nei movimenti. Indica
I’impedimento della lussuria™"®. Ndérsa fjalori italisht i Tullio De Mauro-s,
Grande dizionario italiano dell 'uso, ¢ shpjegon késhtu: “lonza [sec. XIII;
lat. luncea(m), der. di lynx, lyncis “lince”] felino di incerta identificazione,
forse un leopardo, una lince o un ghepardo™™.

Kurse te Il dizionario della lingua italiana i Giacomo Devoto-s dhe
Gian Carlo Oli-t kjo fjalé shpjegohet: “lonza nome di un animale feroce
non ben determinato (forse il ghepardo), assunto da Dante come simbolo
dei peccati di frode e di tradimento™*®.

Fjalori italisht shqip i F. Lekés dhe Z. Simonit, kété fjalé nuk ¢ ka
fare t€ shpjeguar, porse ka vetém njé kuptim tjetér t€ késaj fjale qé nuk ka
lidhje hi¢ me ndonjé lloj kafshe. Po té shihet aty ka: “lénza f. (kuzh.) 1)
sallam-proshuté, 2) (kuzh.) kofshé derri”*®'. Ndérsa Fjalori i madh italisht
shqip i A. Prezés dhe E. Prezés, e ka: “lonza I. f. (zool.) (vjet. let.) leopard
ose rréqebull”*®. Por, ¢faré kuptimi ka te Fjalori i gjuhés shqipe fjala
panteré? Aty shpjegohet: “pantér/é, -a f. sh. -a (t) zool. kafshé gjitare e egér,
mishngrénése, me trup té madh e me 18kuré t& verdhé me njolla t& zeza™"®,

[Ku kérkon té na ¢oj€ ky poet me até leksemé qé e vendos né tekstin
e poemés sé tij, vallé? Pse 1 mundon aq shumé studiuesit me até identifikim
kafshe?

Natyrisht g€ erudicionit dhe ambiguitet t€ tij pérheré 1 duhet
trembur. Por, duke gené se fermenti 1 késaj poeme &shté i mbéshtetur né
paratekstet biblike, jemi t€ mendimit se (kjo nuk e zgjidh mjegullén
receptuese té€ fjalés lonza) gjetja e narratorit pérpara késaj kafshe &shté e
ngjashme me vegimet e Gjonit, tek Zbulesa. Po té kemi parasysh fjalét qé
thoté Gjoni te Zbu., 13: 2: “Bisha qé pashé ngjante me njé leopard™®, dhe

178 «(n¢ lar. leuncia; etimon. lynx) kafshé e ngjashme me leopardin ose panterén, e shkathét

dhe e shpejté né 1évizje. Kallézon pengimin e epshit”. Vep. e cit., f. 33. Shih edhe C.
Scarpati-n: “lonza (mbase njé leopard)”. Burim i cit., f. 29.

179 “lonza [shek. XI11; lat. luncea(m), prejardh. nga lynx, lyncis “rréqebull”] felin (nga lat.
e voné felinu(m), e prejardhur nga felis “mace”, d.m.th. kafshét q€ bé&jné pjesé né
familjen e maces. Shén. i L. K.) me identifikim t& pasigurt, mbase njé leopard, njé
rrégebull ose njé gepard”. Versioni né CD.

180 “lonza emri i njé kafshe t& egér jo fort e pércaktuar (ndoshta gepardi), e marré nga
Dante si simbol i mékateve t& mashtris€ dhe t€ tradhtisé”. Versioni né CD.

181 | eka, Ferdinand; Simoni, Zef. Fjalori italisht shqip. Infbotues, Tirang, 2002, f. 351.

182 preza, Abedin; Preza, Ervin. Fjalori i madh italisht shqip. Ideart, Tiran& 2008, f. 802.

83 Fjalori i gjuhés shqipe. Akademia e shkencave. Tirang, 2006, f. 744.

184 Dhiata e Re. Zbulesa. Versioni ndérkonfesional (bot. II). Shoqéria biblike, Tirang,
2008, f. 777. Khs. edhe variantin e Diodatit té Ri, i cili gjithashtu thoté: “Dhe bisha qé
pashé i ngjante njé leopardi”. Shoqata Shqiptare e Biblés, Tirané, 1994, f. 295.
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mé tutje pérshkruhet si njé krijesé e pérbéré me gjymtyré a pjesé t&
ndryshme trupore nga kafshét e tjera, na 1€ t€ kuptojmé pér njé mundési
qasjeje me tekstin e Biblés. Sikundér shfaqet tek Gjoni: si njé kafshé e
paidentifikuar saktésisht, por si nj€ krijesé me garanci t€ pakét identifikimi,
edhe pér ne ngelet po ashtu. Duket shumé e véshtiré, n¢ fakt, dhénia e njé
pércaktimi té duhur t€ késaj fjale, duke pasur parasysh se me kohén e
kompozimit t€ veprés na ndajné€ shekuj t€ t€ré, cka e véshtiréson edhe
aspektin kontekstual té leksemés. Késoményre edhe mbérritjen e duhur
gjegjése té fjalés].

Sa i takon Gjegit, pérpos faktit q¢ me anén e pérkthimit t€ késaj fjale,
nuk kemi njé pérkim vizioni me até t& Dantes’®™, madje pér nga ana
rrokjesore po kjo fjalé na del me njé rrokje mé shumé se origjinali. Po ashtu
edhe mbiemrat qé€ 1 prapavihen kétij emri sjellin njé ngadalésim ritmik té

vargut, por edhe krejt kjo terciné e sjellé né shqip reduktohet ritmikisht apo
vjen ndryshe, si shkak i ndarjes me presje t€ mbiemrave g€ e pasojné: ...njé
panteré e lehté, e shpejté, sikundér e do natyra e gjuhés shqipe né fakt, por
qé né origjinal lonzés, pércaktorét qé i vihen dalin me lidhéz
bashkérenditése “una lonza leggera e presta molto”, duke u ruajtur ritmi i
vargut.

v. 37-40

Temp 'era dal principio del mattino, Ish koha kur agonte koha e re

e 'l sol montova 'n su con quelle stelle e ngrihej Dielli me ata yj né giell,
ch’eran con lui, quando [’amor divino qé me te ishin, kur Zotyné mbi dhé

186 1187

mosse di prima quelle cose belle sépari i 1évizi n’ajr té kthiel

NE kéto vargje t€ Komedisé Hyjnore, sipas komenteve té
dantologéve italiané'®® dhe P. Gjecit'®®, mendohet se poeti, gjithashtu, &shté

185 Megjithése Gjeci, duke qené i pajisur me njé mjeshtéri té pazakonté, na fut né gjendjen
e s¢ dyshimtés (flasim pér pasiguriné e identifikimit t& késaj kafshe) kur né v. 42, por
edhe né v. 33 na bén me dije pér kafshén qé€ i doli Dantes para, krijon njé kompozité:
bishé-larushé, duke pérkuar me kuptimin: fiera a la gaetta pelle (bishé me lekuré té
larme). Pra, na fut né té papércaktueshmén e kafshés: mbase gepard, mbase leopard...
mbase? Sikundé€r shprehen studiuesit.

1% Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 33.

187 Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 26.

188 “cra la prima ora del giorno: il sole ascendeva sull’orizzonte della terra congiunto con
la costellazione dell’Ariete, col quale si trovava quando Dio inizio il moto dei corpi
celesti. Dante accenna all’opinione [...] che ritiene il mondo creato in primavera”
“ishte ora e paré e méngjesit: dielli zbriste mbi horizontin e tokés i bashkuar me yjésiné
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nén ndikimin e Shkrimit t¢ Shenjt¢é dhe t€ psikologjis€ mesjetare
njé€kohésisht, se Zoti e krijoi botén né pranveré, kur dielli (te Gjec¢i haset me
germé t€ madhe kjo fjal€) ishte né yjésin€ e Dashit. K&t€ pohim, na e
déshmon edhe Dante veté kur thoté mé tej la dolce stagione, dhe
késoményre i drejtohet stinés sé pranverés. Kétu togfjaléshi /’amor divino,
nga Gjeci, jepet me variantin: Zotyné, duke mos ruajtur semantikén e duke
sjell€ njé receptim t€ ndryshém nga origjinali.

v. 43-45

L’ora del tempo e la dolce stagione;  Ai agu i drités, e ambla stiné e ndritun,
ma non si che paura non mi desse por jo sa friké aspak t ' mos mé shkaktonte
la vista che m’apparve d’un leone®®  pamja e njé luani ¢faqé papritun®*

E rénd€sishme dhe interesante né vargjet e mésipérme, &shté
domethénia simbolike e figurés sé luanit nga ana e Dantes. Cfaré simboli
mbajn€ si mé té mundshmit dantistét dhe ¢far€é simbolizon ai sipas
shénimeve té Gjecit? Si tek komentet e dantistéve® ashtu edhe te Gjegil%,
figura e késaj kafshe simbolizon krenariné. Po ujkonja ¢faré simboli ka? —
Te komentet né italisht e ndeshim si simbol t€ koprracisé, kurnacisé, té njé
genieje q€ €shté e etur pér interesat vetjake dhe kérkon g€ vetém t€ marr€ e
té keté pér vete, dhe po ashtu edhe si simbol té lakmisé. Andaj edhe Dante e
défton si kocké e 1ékuré kété kafshé, si krijesé g€ s’gjen page né vetvete (la
bestia senza pace), ngaqé éshté e interesuar vetém pér qéllime pérvetésimi,
e déshiruar pér zhvatje deri n€ skutat mé t€ erréta t€ meskenitetit t€ saj. N&
kété piké studiuesit, pérfagjen e saj e lidhin edhe me rrénimin moral dhe
veset e njerézve, kryesisht ato t€ Italisé€, t€ cfarédolloj shtrese qofshin, e ulét
a e larté. Te Gjeci, e shohim si simbol t& interesit dhe déshirés pér
pérvetesim.

e Dashit, me té cilén mendohej koha kur Zoti nisi l€vizjen e trupave gielloré. Dante e ka
fjalén pér mendimin [...] g€ e mban botén t&€ krijuar né€ pranveré”. Shih pér mé shumé
komentet e G. Fallani-t dhe S. Zennaro-s. Vep. e cit., f. 33.

“E ngrihej Dielli me ata yj n€ qiell: T¢ vjetrit besonin se Zoti e krijoi botén né kohén e
pranverés, kur Dielli ishte né hyllésiné e Dashit”. Shén. e Gjegit. Vep. e cit., f. 562.

% Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 33.

L Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 26.

192 «yn leone: simbolo della superbia” — “njé luan: simbol i krenarisé”. Kom. e G. Fallani-t
dhe S. Zennaro-s. Vep. e cit., f. 33. Po té njéjtén gjé pohon edhe Scarpati. Bur. i cit., f.
29.

19 “pamja e njé luani: Simbolizon krenarin&”. Shén. e Gjegit. Vep. e cit., f. 562.
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Duhet théné se pér bishat jané dhéné simbolika edhe politike, ku ato
nénkuptojné Republikén e Firences, Mbretin e Francés, Romén e Papatit.
Pra me sa duket, prania e kétyre interpretimeve na bén té mendojmé se
poema é&shté njé ngjizje simboliko-religjiozo-politike. Por e réndésishme
éshté se si kapércehen kéto pengesa? Zgjidhja €shté si tek Odiseja me
Polifemin ¢ né raste t€ tjera. Do té thoté se zgjidhja arrihet me ané té
mendjes.

Me vargun 60 t€ Dantes ...la dove 'l sol tace... (= atje ku dielli men),
...ku diell nuk llamburiste... (Gjeci), ne shkojmé edhe njé heré€ te fillimi i
poemés, meqgenése autori na lidh metaforikisht me t&€ dhe me ané t€ njé
paralelizmi na 1€ t€ nénkuptojmé até pyll t€ errét, ku ai u ndesh. Me njé
fjalé, kaq i errét éshté ai pyll, sa fije dielli nuk futet brenda tij.

Tani kemi mbérritur né njé piké kur Dantes, pos kafshéve, pérpara
syve digka i shfaget. Kjo soj pamjeje pér té &shté e paidentifikuar, —
domosdo nga frika e tepért g€ kishte né at€ vend t€ panjohur, e sidomos
edhe prej atyre tri kafshéve, q€ 1 patén zéné prité, — dhe prandaj ai éshté
ndérdyshas a &shté hije apo njeri? Sigurisht qé i1 duket hije: sepse
pérfytyrimi &shté 1 venitur, 1 pakté. Po ashtu edhe njeri: sepse gézon ¢do
tipar t€ genies njerézore. Gj€ja e vetme, instinktive dhe tepér e njerézishme,
qé€ 1 kérkon ai, éshté méshira. Pra, kérkon faljen e jetés, mbasi mendon se
ajo pérfagje nuk éshté pér miré. Ndérkohé ajo hije nis e flet, duke i 1&€né té
kuptojé q€ edhe pse nuk ishte njeri, nuk kishte qéllim dashakeqés, prandaj
edhe ai 1 prezantohet, né ményré qé ta qetésoj€ e ta bind€ pér kété gjé. Né
castin kur ai 1 thot€ se jetoi: “nel tempo de li deéi falsi e bugiardi”, ¢ka do té
thoté se 1 pérkiste periudhés parakristiane, pra i takonte besimit pagan,
shénimet e Gjegit ashtu si¢ vihet re edhe njé variant interpretimi né
komentet italisht, Virgjili pér mesjetarét shihet si pararendé€s i1 kulturés
kristiane dhe si simbol i arsyes, i dijes dhe i pérvojés. Pikérisht te miti i
Eneas flitet, se disa krishtologé kérkuan t€ gjenin (para) fillesat kristiane,
pasi ai ishte modeli 1 heroit q€ pértériu jetén dhe qytetérimin duke u priré
kah parimi 1 rregullit n€ ¢do piképamje. Por sa variant-simbole kemi pér
figurén e Virgjilit? Njeri sosh é&shté: Virgjili déshmon ekzistencén e
kulturés antike né kulturén mesjetare, mandej — pér mendimin toné — kjo
figuré mund t€ shihet gjenetikisht edhe si ndérlidhése e kulturés (7u se’ lo
mio maestro e 'l mio autore; / tu se’ solo colui da cu’ io tolsi / lo bello stilo
che m’ha fatto onore™® — thoté Dante, v. 85-87), pra kemi letérsiné latine

Y4 T je mésuesi dhe autori im; / ti je ve¢ ai, nga i cili uné nxora / stilin e bukur qé mé fali

nderim. Pérkth. im, L. K.
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qé pasqyrohet né letérsiné italiane t€ Mesjetés, Si fakt marrédhéniesor
gjenetik.

v. 100-102

Molti son li animali a cui s ‘ammoglia, Me shum frymoré ajo pa da barcohet,
e piu saranno ancora, infin che ‘I Veltro  dersa té vijé Langoni, #é tjeré do gjejé,
verrd, che la fara morir con doglia.'® po mizorisht nga ky do té
dérrmohet.™®

Emrin né shumés animali, g€ vjen: frymoré, jemi t& mendimit se
Gjeci e ka vérejtur holl€ problemin, sepse kétu kemi té€ b&jmé me simbole
vesesh g€ mbart kjo kafshé. T€ thuash qé kéto vese pé€r¢ohen lehtas dhe
shumohen (pas ndérzimit) népérmjet raportit kafshé me kafshé, kemi té
b&jmé me njé ngushtim vizioni, ngaqé kéto vese tejcohen né€ ¢do genie
frymore dhe ne alegorisht na vjen pérmes kafshés kjo simboliké, por
nénteksti éshté pér njerézit né t& vérteté. Duhet pérmendur se kjo fjalé vjen
nga rrénja anima — shpirt, frymé™' d.m.th. kemi t& b&jmé me njé genie &
gjallé. Veg késaj edhe komentuesit italiané e shpjegojné késhtu: “Molti son
li animali: i vizi si congiungono facilmente, in particolar la cupidigia.”*.

Ky pér¢cim vesesh nuk duhej théné né pérkthim qé kalon ndérmjet
kafshéve™, por frymoréve né ményré qé t€ zgjerohet vizoni alegorik dhe té
nénkuptohet domethénia. Dhe né kété piké ku gjendemi, pér t&€ argumentuar
pajtimin me variantin ¢ Gjegit, né ndihmé na vjen Eco kur thoté se
pérkthimi ka té b&jé me boté t€ mundshme. Cka do té€ thoté se Gjeci ka

1% Dante. Divina Commedia. Vep. e cit., f. 35.

1% Alighieri, Dante. Komedia hyjnore. Vep. e cit., f. 28.

197 Shih Fjalorin e T. D. Mauro-s: “animale [...] [1293-94; lat. animiale(m) “animato, che
da vita”, der. di anima “anima”] 1 relativo agli esseri animati [...] 2 che riguarda la parte
fisica dell’esistenza umana” — “frymor [...] [1293-94; lat. animiale(m) “i gjallg, qé ka
jet€”, e prej. nga fiymé/shpirt “shpirt”] 1 qé ka lidhje me geniet frymore [...] 2 g€ i
pérket anés fizike t€ ekzistencés njerézore”. Burim i cit.

Y8 «“Té shumté jané frymorét: veset shtohen lehtésisht, né vecanti koprracia.”. Fallani,
Zennaro. Vep. e cit., f. 35.

%9 Duam t& shtojmé se né njé botim pér shkollat e mesme nga sh. b. Albas, Tirang, 2003, .
36, né shpjegimet g€ i bén Ardian Marashi Ferrit t€ Dantes népérmjet pérkthimit té
Gjegit, shumésit: frymoré, i ka vén€ njé yllth duke e shpjeguar se né origjinal €shté
kafshé. Pér mendimin ton€ t€ gjith€ sa kan€ mbrojtur két€ variant, nuk paraqiten t€ sakté,
pérfshi edhe Ndojén e Dakajn, g€ animali e kané dhéné: shtazé [Vep. e cit., f. 25./126.].
I njéjté me saktésiné e Gjegit paraqitet edhe pérkthimi i Kurtit, kur pér fjalén pérkatése
jep variantin: gjallesé [Vep. e cit., f. 16.].



SShSh Buletin shkencor 2011

zgjedhur kuptimin dhe perceptimin mé t&€ duhur e mé, pér té pérkthyer kété
fjal€. Po t’i vémé njé shenjé tjetér barazimi kétyre fjaléve, do té thoté se
pérkthyesi ka ndértuar né bazé t€ kontekstit t& fjalés qé paraget origjinali
njé sistem imagjinativ, ku ka hamendé&suar alegoriné e autorit t€ veprés, dhe
kété kontekst e ka funksionalizuar rishtas né gjuhén mbérritése, madje i1 ka
dhéné t€ njéjtén gjerési vizioni. Kjo fjalé (ani-ma-li) né rrokje del ¢
barabarté (fry-mo-ré€), dhe vargjet — ashtu si edhe né€ do vargje t€ sipérme —
pérmbyllen né bashkéting€llore, ku si natyré pajtohen mé s€ miri me
epizmin toné€ gjenetik. Métojmé t€ themi se rimat fundore t€ dala né
bashkétingéllore, s€ bashku me térésiné e vargjeve né kété pérkthim, kané
pak tharm nga tradita joné epike (Si rasti i V.. po mizorisht nga ky do té
dérrmohet). D.m.th. shémbéllimit mistik t€ vargjeve t€ Dantes, Gjegi i
gjegjet me njé shémbéllim té tradités soné epike, ku marrin pjes€ ndértimi i
tillé vargnor, ndajfoljet si elemente ndértuese t€ 1€ndés epike, gjithashtu
edhe foljet qé pérmbajtésisht shprehin pohimin e sipérm.

Njé interes né kéto vargje na shfaq edhe pérkthimi i fjalés veltro, ku
s€ pari shihet se pérkthimi shqip e ka me germé t&€ madhe. Mbase mund t’ia
1émé ¢éshtjen edhe botimeve té tekstit origjinal t& asokohshém dhe tekstit
né origjinal, qé ka né doré autori i kétij artikulli, porse ky pérkthim ka njé
karakter me liri t€ madhe vetjake, sepse ndeshen edhe raste té tjera kur
germa e madhe pérdoret pa gené né origjinal. Po ta pérkthejmé kété fjalé
nga gjuha origjinale éshté e sakt&?®, por puna &shté se pér kété fjalé ka njé
mori hipotezash nga studiuesit se ¢’nénkuptim mbart n€ vetvete kjo fjalé,
mbasi nuk ka asnjé interpretim té sakté e pérfundimtar. Pér njé gjé éshté e
sigurt: langoi vjen pér t€ débuar ujkonjén bashké me té kéqijat (shtoi
néntekstet kétij pércaktori!) e saj. E kétu ndeshemi prapé me animin
kristian té poetit: d.m.th. besimi né njé zgjidhje t€ epérme pér t’i dhéné
fund krizé€s morale e qytetare qé ka mbérthyer njerézin€. Disa nga hipotezat
qé€ kané shtruar studiuesit jané: langoi simbolizon ardhjen e njé perandori
qé t’1 pérmbyllé kéto rrénime morale, dikush tjetér mendon se disa vecori
karakterizuese t€ langoit dalin edhe né disa vargje t€ Parajsés dhe késhtu
qé, japin ide té ndryshme né lidhje me kéto bashképérkime. T€ tjeré e
shohin vetém nga ana religjioze problemin, duke théné se béhet fjalé pér
nj€ fuqi reformimi té€ Kishés etj. Po ta marrim nga kjo ané€ dhe njékohé&sisht
duke iu shmangur kétyre hipotezave, langoi simbolizon pérfundimin e njé
gjendjeje té caktuar, moskompromisin, pakthyeshmérin€ misionare. Me njé
fjalé ai vjen me nj€ géllim té caktuar: ta zhduké ujkonjén. Kjo fjalé¢ kyg e
Dantes, te Gje¢i del e zhvendosur pér nga rendimi 1 fjaléve né vargje, po

200 Kurti e jep: Veltér, duke e 1&né né trajtén e njé italianizmi.
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ashtu edhe nga numri i rrokjeve, duke na sjellé njé kuptimésim ndryshe po
ta krahasojmé me tekstin burimor.

PERFUNDIM:

NE€ trajtén e njé analize pérqasése, u mor né shqyrtim kénga e paré e
Ferrit, pérkthyer nga Pashko Gjeci dhe arritém né ballafagim té gjuhés
nisé€se dhe gjuhés mbérritése, duke paré né két€ ményré edhe ndryshimet
por edhe sukseset né variantin pérkthimor. Po ashtu, u bé e mundur qé té
futemi n€ ményré mé specifike né konceptimet danteske, pérmes njé séré
burimesh mbi poemén Komedia Hyjnore, duke dhéné njé informacion mé
té ploté€suar mbi fjalét kyce t€ tekstit dhe njé detajim mé t€ konkretizuar
lidhur me variantin e Gjegit.

N¢é kété artikull, u synua dhe deri diku u bé e mundur njé€ krahasim
genésor me tekstin biblik (Zbulesa), sa i takon lemés: lonza tek Dante dhe
leopardit té dishepullit Gjon, duke béré edhe mé t& qarté praniné e
ndértekstoris€ né€ poemén mesjetare, si edhe pérkimet me traditén e
krishteré. Gjithashtu né€ kuadrin e njé gjurmimi tekstor t€ Komedisé, u arrit
nj€ natyré e périmtuar (kuptohet né pérmasat e nj€ artikulli) mbi prodhimin
dantesk duke dhéné mendésiné universale dhe faktorin e pérhershém
komunikativ mbi botén njerézore.
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Dante Alighieri through the translation of Pashko Gjeci,
in the first canto of Hell: comparison.
Researches in the Dante’s text

SUMMARY

In the Albanian tradition, it is not the first time, that The Divine
Commedy, translated by P. Gjegi, has been treated by point of view of
translation’s skill. Some critics have seen the Gjeci’s translation as a
research object, but our research is concerned only in the first canto of Hell.
The treatment contains the comparison between Gjegi’s notes and some of
Dante’s researchers, besides the verses and words analyzed. It has also been
possible to enter in a more specific way in the conceptions of Dante,
through some fonts over the poem The Divine Commedy, giving a more
impregnated information about the key words of the text. Regarding the
word ‘lonza’, in reference to the text of Bible (Apocalypse), we think that
the text conserves intertextual elements, as it was done a comparison
between this word and the word ‘leopard’ of the apostle John in Apocalypse
13:2. Due to the artistic production of Dante, it had been given the
universal mentality and the permanent communicative factor of the great
poet about the human world.
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David LUKA

EDHE NJE HERE PER PERIODIZIMIN E
HISTORISE SE GJUHES SHQIPE

Shkak pér rishqyrtimin (pérkat. rishikimin) e periodizimit t&
historis€ s€ gjuhés shqipe, u béné dy fakte gjuhésore.

*

* *

1. Gjaté kohés qé po punonim pér t€ hartuar njé kumtesé me rastin e
100-vjetorit t€ lindjes s€ prof. Selman Rizés, ndeshem né njé shprehje qé na
térhoqi menjéheré vémendjen, Aty thuhej: “... me mjete gjuhésore nuk
mund t€ vendosen kufij, jo vetém sepse mungojné déshmité e shkruara, por
edhe sepse zhvillimet gjuhésore jané t&€ shkalléshkallshme, t€ pandérprera
dhe té papérceptueshme né njé€ cast té dhéng”?,

Vetékuptohet, pérfundimi 1 sipérm nuk do t€ mé térhigte
vémendjen, né€se ai nuk do t€ lidhej me emrin e prof. Rizés. Sepse té
krijohej pérshtypja qé autori i1 kétij pérfundimi po pérforconte e mbéshteste
pikérisht edhe mendimin e prof. Riz€s pér problemin e periodizimit té
gjuhés shqipe, aq mé tepér kur ky citonte Rizén: “Rrjedhimisht edhe
periodizimi kryesor i historisé sé njé populli duhet poshté-lart t’i pérshtatet,
periodizimit t€ historis€ sé veté kétij populli ose e théné disi ndryshe,
historia e gjuhés soné duhet periodizuar paralelisht me historiné e
popullit”zoz.

Fragmenti 1 mésipérm ndérkaq nuk pérkon me até t€ S. Rizés. Khs.
“Rrjedhimisht edhe periodizimi kryesor i historisé s¢ gjuhés s€ njé populli
duhet poshté-lart t’i pérshtatet periodizimit t€ historis€ s€ veté kétij
populli» 2%

Nga krahasimi 1 dy fragmenteve vémé re se t€ parit i mungon
pikérisht thelbi i problemit, sepse kétu flitet pér “historin€ e njé populli”,
ndérsa te Riza pér “historiné e gjuhés sé njé populli”. Eshté harruar pra

2 g Mansaku, Periodizimi i historisé sé gjuhés shgipe dhe piképamja e prof. Selman
Rizés pér té, SF 1-2, 2000, f. 119.

22 pg aty, f. 121.

283 5, Riza, Vepra té zgjedhura, Tirang, 2009, f. 228.
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fjala “e gjuhés”, pa té cilén gjithcka do té devijonte nga thelbi i1 ¢éshtjes.
Besojmé se harresa ¢ mésipérme ¢ fjalés “‘e gjuhés” duhet té jeté lapsus,
pérndryshe diskutimi i métejmé do t€ komprometohej térésisht.

N¢ vazhdim t€ studimit, Riza do ta pérsérisé edhe dy heré pohimin e
tij “se poshté-lart historia e gjuhés s’oné duhet periodizuar paralelisht me
historing e popullit t"on&”?**; gjithashtu ... historia e gjuhés shqipe si gjuhé
e folur poshté-lart duhet periodizuar simbas periodizimit t&€ historis€¢ sé
popullit shqiptar”ZOS.

Pas kétij parashtrimi, mbeten pér t’u sqaruar dy probleme. S€ pari, a
mund t€ pérceptohet njé dukuri gjuhésore n€ njé€ cast t€ dhéné t&€ zhvillimit
té saj? Sepse, n¢€ qofté se pranohet qé “... me mjete gjuhésore nuk mund t&
vendosen kufij, jo vetém sepse mungojné déshmité e shkruara, por edhe
sepse zhvillimet gjuhésore jané t€ shkalléshkallshme, t€ pandérprera dhe t&
papérceptueshme né njé cast t&€ dhéné”, at€heré vetvetiu ¢do pérpjekje pér
té pércaktuar kohén e formimit t€ gjuhés shqipe, s€ bashku me pérpjekjen
pér ta periodizuar historing e saj, do t€ paraqiteshin t€ pamundura.

Problemi tani do t& kérkonte fillimisht njé trajtim filozofik, duke u
ndalur pér t€ analizuar se si duhet konceptuar “procesi 1 njohjes” né lidhje
me njé dukuri gjuhésore (pérkat. me gjuhén né pérgjithési). Ndérkaq duhet
sqaruar se n€ procesin € njohjes s€ njé dukurie gjuhésore, a mund t€ béhen
krahasime, qofté edhe nga larg, me procesin e zhvillimit t€ dukurive té
natyrés dhe, mé pastaj, a mund t& zbatohen edhe pér zhvillimet gjuhésore
né pérgjithési ligjet e dialektikeés.

S€ pari, kétu duhet béré njé ndarje e sakt€ ndérmjet dukurive
gjuhésore né zhvillimin e natyrshém t€ tyre gjaté kohéve, me politikén
gjuhésore g€ ndiget pér ta ndihmuar a deformuar nj€ zhvillim t& natyrshém
té saj.

Gjuha e folur zakonisht paraget njé idiomé q€ mund té krahasohet
me dukurité e natyrés, sepse t€ dyja lindin, zhvillohen, arrijné pjekuriné e
vet e, mé pastaj, bien, plaken e vdesin. Natyrisht kétu nuk mund té béhen
krahasime pér periudha kohore, sa zgjat njéra apo tjetra. Gjithashtu pér
mundé€siné apo pamundésin€ toné pér t’i njohur ato né€ zhvillimin e tyre
dialektik. Sepse kéto procese zakonisht zhvillohen jashté ndérgjegjes soné.
Njeriu mund t€ ndikojé pér t’i shpejtuar apo ngadalésuar kéto zhvillime,
por jo pér t’i ndalur. Afté€sia joné pér t’1 pérceptuar kéto dukuri né€ zhvillim
varet nga shkalla e njohjes. Njohja e njé dukurie gjuhésore né proces,
pérkat. njohja e téré kétyre dukurive, q€ pérb&jné né térésiné e tyre veté

24 pg aty, f. 230.
2% 3, Riza, Vepra té zgjedhura, Tirané, 2009, f. 340.
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gjuhén e folur gjaté shekujve, varet nga studimet e thelluara té kryera pér té.
Né qofté se studimet mungojné, atéheré éshté e vetékuptueshme qé dukuria
nuk pérceptohet dot.

Kéndej duhet ndaré ¢éshtja: ne nuk mund ta periodizojmé historiné
e gjuhés shqipe sepse nuk e njohim, apo sepse njé veprim i till€ paraqitet
shkencérisht 1 pamundur.

Tashmé dihet qé procesi i njohjes éshté psikologjik, ai nis nga
ndijimi “pasqyrimi né vetédije i vetive té€ caktuara té realieve qé veprojné
mbi organet e shqisave”, duke u ngjitur shkallé-shkallé népérmjet disa
fazave; pérceptimi “pasqyrimi i sendeve ose i dukurive né ndérgjegjen e
njeriut” (formé e njohjes shqisore t&€ botés); konceptimi “pasqyrimi né
ndérgjegjen toné 1 tipareve mé t€ pérgjithshme e mé thelbésore e njé klase
sendesh a dukurish”; ndérgjegje “forma mé e lart€ e pasqyrimit t€ botés”.
Mbi bazén e kétyre fazave t€ njohjes njeriu formon mé pastaj teoriné:
“pérgjithésimin mendor t& pérvojés, qé pasqyron dukurité thelbésore dhe
ligjet e zhvillimit t€ natyrés, t€ shoqérisé e t€ mendimit”.

Kéndej duhet té pérshkohet detyrimisht edhe njohja e njé dukurie
gjuhésore né€ zhvillimin e saj. Mirépo, né rastin e shqipes kjo njohje
pengohet g€ né fazén e pérceptimit t€ drejtpérdrejté té saj, sepse mungon
objekti “njé€ tekst (i hershém), i shkruar a i folur i saj”. Dihet tashmé g€ kjo
puné pér shqipen mund t€ nis€ shkencérisht vetém nga shek. XVI me
“Mesharin” e Buzukut. Kété fakt ka pasur parasysh, ngjan, prof. Riza kur e
nis arsyetimin e vet me “poshté-lart”. Pér njé dijetar si prof. Riza shprehja
“poshté-lart” do té thoté “munges€ argumentimi”, mungesé faktesh pér té
nisur shkallén e njohjes. T€ mos harrojmé se shkrimi “Simbas ciléve kritere
duhet periodizuar historia e gjuhés shqipe” &shté botuar né vitin 1965. Q&
prej asaj kohe e deri mé sot kané kaluar plot 46 vjet. Gjaté késaj kohe jané
shtuar né ményré t&€ ndjeshme studimet e monografité pér historiné e gjuhés
shqipe né té gjitha nénsistemet e saj, e ve¢anérisht né strukturén e saj, e cila
pérbén themelin e njé gjuhe.

Gjuha shqipe vértet €shté e dokumentuar me shkrim mjaft voné, por
ajo paraqet njé pérparési né njohjen e historisé sé vet para Buzukut. Kéto
jané burimet e térthorta, ku vendin kryesor e z&€né huazimet nga gjuhét e
tjera. Krahasimi i1 kétyre huazimeve n€ momentin q€ kané hyré né gjuhén
shqipe, pra 1 kané shképutur lidhjet me gjuhén dhénése, me ndryshimet qé
kané pésuar kéto né gjuhén marrése (pérkat. me gjuhén shqipe), ndjekja e
kétyre ndryshimeve tani n€ pajtim me ligjet e gjuhés shqipe, na jep doré té
pércaktojmé me siguri shumé kufij, q€ sjellin fakte t€ reja pér njohjen e
zhvillimit né kohé té dukurive té€ ndryshme gjuhésore, duke nisur tani edhe
nga “pérceptimi” direkt i tyre.
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Pér té argumentuar sa thamé mé lart, mjafton t€ pérmendim se disa
kufij mund té vendosen pa friké se mund t&€ jemi t&é pasakté. Ardhja e
sllavéve né€ Shqipéri p.sh. pérbén njé kufi qé sot njihet e pranohet
pérgjithésisht nga dija e sotme gjuhésore. Kundér mund té€ jet€ vetém
ndonjé dijetar q€ ka né themel t& studimit té tij paragjykimet nacionale.

Njé kufi 1 sakté dhe i1 pércaktuar miré nga ana gjuhésore €shté edhe
emértimi i terminologjisé fetare kristiane (katolike) n€ gjuhén shqipe, i cili
paraqitet krejtésisht latin (né krahasim p.sh. me rumanishten, ku kjo
terminologji &shté krejtésisht sllave). Né vija t€ trasha ky kufi mund t&
vendoset pas shek. I (pas Krishtit) deri né fund té shek. V (pas Krishtit).
Tani né qofté se marrim né konsideraté faktin qé organizimi i rregullt
kishtar n€ Shqipéri duhet t& keté nisur s€ paku nga fundi 1 shek. II a fillimi 1
shek. III, at€heré koha e vendosjes s€ kufijve t& kétij fenomeni, saktésohet
edhe mé tej. ME kété periudhé jané€ té€ lidhura njé numér i madh dukurish
gjuhésore né proces, qé¢ datojné né€ shek. I-IV, t&€ cilat ne i kemi quajtur
“shtresa e dyté':”206 e huazimeve latine t€ shqipes, sepse gjejné pasqyrim me
shembuj té qarté pikérisht te emrat g€ lidhen me kété terminologji kishtare.

Po késhtu mund té flasim pér periudha t&€ mévonshme, si¢ €shté rasti
pér pércaktimin kohor t€ huazimeve turke né gjuhén shqipe, té€ cilat nuk
mund té jené mé t€ hershme se fundi 1 shek. XIV e fillimi i shek. XV.

Natyrisht pércaktimet kohore té deritanishme té€ parashtruara mé
lart, jané gjithsesi té lidhura né ményra t€ térthorta edhe me periudha
historike. Ngjan, kété ka parasysh edhe prof. Riza kur barazon kufijté e
historisé s€ Shqipéris€é me ato té historisé s€ gjuhés, po gjithsesi “poshté-

26 D Luka, Rreth kohés sé formimit té gjuhés shqipe, “Studime gjuhésore” V, Shkodér,

1999, f. 167 v. Khs. tekstin e ploté: Dallohen, pra, ndér huazime latine té shqipes dy
shtresa. E para u nénshtrohet ndérrimeve fonetike t€ pérbashkéta me elemente e
trashéguara e me ato t€ huazuara nga greq. ¢ vjetér. Kété shtresé mund ta véshtrojmé si t&
trashéguar nga ilirishtja. S€ dyti, shtresa mé e re, e cila nuk u nénshtrohet mé ndérrimeve
té lashta.
Pér dy “shkalle” a dy “faza” huazimesh latine té¢ dalluara kronologjikisht dhe
gjeografikisht, ka folur edhe S. Puscariu, pavarésisht nga interpretimi (pér ne jo i drejté)
q¢€ njéra shtres€é u mor né atdheun e vjetér (Daki) e tjetra nga ndikimi dalmato-roman
(Beiefte 26, f. 62 v.). Pér njé shtresé t€ mogme té huazimeve latine té shqipes éshté
shprehur edhe Weigandi (Balkan-Archiv III 178, shén. 1). Edhe H. Bari¢i, duke
pérmbledhur mendimet e dijetar€ve para tij, sheh njé shtresim t€ dyfisht€ t€ huazimeve
latine t&€ shqipes (Hymje 62 v.). Tani, duke e quajtur t€ zgjidhur problemin e vendit t&
formimit t€ gjuhés shqgipe, qé “ky &shté formuar né pérgjithési né trevén e sotme
gjuh€sore me pérfshirje edhe té bregdetit, g€ kjo trevé nuk ka pésuar ndonj€ ndryshim
genésor gjaté kohéve” (E. Cabej SGJ V 29), vé€shtrimi i dy shtresave ndér huazimet latine
té shqipes merr njé kuptim t€ ri, duke ndihmuar né€ pércaktimin e kohés s€ formimit té
gjuhés shqipe.
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lart”, pra n€ copa t&€ médha, pa u futur mé tej n€ analizén e drejtpérdre;jté t&
dukurive gjuhésore né€ zhvillimin e tyre. Prandaj ai e quan periodizimin e
bér€ prej tij “konvencional”. Mirépo, konvencioni, mbetet gjithnjé
marréveshje subjektive. Ai gjithnjé do té pérdoret edhe né€ t€ ardhmen pér té
pércaktuar periudha t€ gjata kohore, té cilat ose nuk njihen fare gjuhé&sisht,
ose njihen fare pak. Termi prehistori p.sh. do té pérdoret gjithnjé edhe né té
ardhmen duke mbetur i1 papércaktuar saktésisht né kohé. Po késhtu termi
tjetér protoshqipja (pérkat. parashqipja), sé cilés nuk i dihet as fillimi e as
mbarimi. Né kété ményré duhen kuptuar tani edhe termat e pérdorura nga
S. Riza: lashtési, mesjeta, kohét e reja.

Ne tani e kemi fjalén pér mundé€siné e vendosjes sé kufijve kohoré
té dukurive gjuhésore t&€ miréfillta. Pra, me dukuri t€ strukturés sé gjuhés
shqipe e, kryesisht me ato t€ nénsistemeve t€ saj, t€ cilat nuk kané asnjé
lidhje shkakore me historiné e popullit toné.

Né két€ mes duhet mé s€ pari t€ pércaktojmé dy gjéra té
réndésishme: kur nis historia e gjuhés shqipe dhe, si zhvillohet ajo né
strukturén e saj gjaté kohéve.

Periodizimi 1 gjuhés shqipe nis sipas nesh qysh nga ajo periudhé,
kur ajo éshté formuar pérfundimisht si njé gjuhé cilésisht e ndryshme nga
“néna” e saj. Problemi, mendojmé ne, duhet trajtuar sé pari n€ piképamje
teorike, e mé pastaj, duke u pércaktuar qart€ e sakté termat qé do té
pérdoren, té parashtrohet edhe metoda e punés qé do té€ ndiget n€ paraqitjen
e argumenteve.

Pra, puna e paré qé duhet kryer éshté pércaktimi i kohés s€ formimit
té gjuhés soné. Pér kété deri tani ka dy mendime, ai 1 prof. Sh. Demirajt207,
dhe i D. Lukés*®,

Pér pércaktimet kohore t€ mésipérme, S. Mansaku ka shkruar:
pércaktimi i kohés s€ formimit t&€ gjuhés shqipe si njé gjuhé e vecanté e
dalé¢ nga ilirishtja ... €shté njé problem 1 véshtiré dhe 1 pazgjidhur
pérfundimisht. Kudo qé té vihet ky kufi, né shek. IV si¢ mendojné disa (ky
“disa” €shté D. Luka, t€ cilit, nuk di pérse autori nuk ia pérmend emrin,

(13

207 gh. Demiraj, Gramatiké 56 “gjaté periudhés midis fazés sé fundit t& sundimit romak
dhe dyndjes sé sllavéve ...”, d.m.th. nga shek. IV deri n€ shek. VI .

28 D, Luka, Rreth kohés sé formimit té gjuhés shqipe, né rev. “Studime filologjike”, nr. 4,
1988, f. 147. Khs. Shqipja u formua si gjuhé “bijé” nga “néna” e saj ilirishtja né t€ njéjtat
treva né shek. I-IV té erés soné. Gjaté késaj periudhe ajo pérvijoi tiparet gjuhésore, duke
trash€guar nga té gjitha nénsistemet e nénés s€ saj ilirishte, por duke formuar né t€ njéjtén
koh€ edhe tipare té€ reja q€ e béné t€ dallohet nga ajo. Kushtet historike t&€ asaj kohe
(pushtimi romak e né vazhdim dyndjet barbare) e pé€rshpejtuan kété formim. N& mesjetén
e hershme shqipja u fut pak a shumé e kristalizuar né tiparet themelore té saj.
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shén. im), apo né€ shek. VI t&€ erés soné, si¢ €shté pérpjekur té vértetojé me
mé shumé argumente Sh. Demiraj, ai do té jet€ mé tepér njé kufi historik
konvencional, sesa njé kufi i miréfillté gjuhésor ...” 2%

Pavarésisht nga kundérshtimi 1 sipérm, pérderisa nuk kemi
pércaktim tjetér rreth kohés s€ formimit t€ gjuhés shqipe, e pérderisa ata
nuk jané larg n€ kohé, ne do t’i marrim né konsideraté, duke u pérpjekur té
argumentojmé mé tej me fakte gjuhésore kohén e formimit t& gjuhés
shqipe, nga nis edhe periodizimi i saj.?*°

2. Botimi 1 librit t¢ Besim Bokshit “Periodizimi i ndryshimeve
morfologjike té shqipes 2L

Tashmé dihet se akademiku Bokshi &shté njé ndér personalitetet e
gjuhés shqipe né Kosové e gjithashtu njé ndér specialistét mé t€ miré t&é
morfologjis€ historike té gjuhés shqipe. Né Hyrje té késaj vepre prof.
Bokshi kishte marré né€ analizé edhe parashtrimin tim pér periodizimin e
historisé sé gjuhés shqipe. Né vazhdim po jap ad litteram ¢’€shté shkruar
aty:

IX. Tash voné né materialet e botuara t&€ Konferencés
shkencore “Selman Riza gjuhétar i shquar”, t€ organizuar nga
Universiteti “Luigj Gurakuqi” i Shkodrés pér nder té 100-vjetorit té
lindjes, David Luka del me kumtesén “Sprové pér periodizimin e
historisé sé gjuhés shqipe”.

Pér periodizimin e historisé sé gjuhés shqipe ai ka pércaktuar
“tri periudha té médha: prehistoria, koha e formimit, historia.

Prehistoriné e pérbén koha e nénés sé shqipes. “Né kété
periudhé dukurité dalin t&€ pérbashkéta me gjuhét e tjera simotra
indoevropiane me té cilat grupohet”.

Si kohé té formimit té gjuhés shqipe ai pércakton shek. I-IV.

Historia thoté se nis né shek. V. Ai shton se “Idioma e re tani
mund té emértohet shqipja e vjetér. Qé kétu nis periodizimi i gjuhés
shqipe”.

29 g Mansaku, Periodizimi, po aty, f. 119.

29 D Luka, Rreth problemit té periodizimit té historisé sé gjuhés shgipe, “Studime
gjuhésore” VII, Shkodér, 2002, f. 80 v. D. Luka, 4 mund té perceptohen dukurité
gjuhésore né njé gast té dhéné té zhvillimit té tyre, né “Studime gjuhésore” XII, Shkodér,
2010.

21 B, Bokshi, Periodizimi i ndryshimeve morfologjike té shqipes, Prishting, 2010.
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Periudha e shqipes sé vjetér éshté, sipas tij, nga shek. V deri
né shek. XIV. Kété periudhé e ndan né etapén e paré (shek. V-1X)
dhe né etapén e dyté (shek. X-XIII).

Né etapén e paré nuk veprojné mé apofonia dhe metafonia,
pérftohen diftongjet e reja, béhet ngulitia e theksit né njé rrokje té
caktuar dhe rregullimi mekanik i tij né rrokjen e parafundit, jané
bjerré gjatésité e lashta té zanoreve, “guturalet indoevropiane e
kané pérfunduar ciklin e tyre” dhe hundorésia e zanoreve “Mbase ka
nisur né mesjetén e hershme”. Né morfologji éshté pérftuar lakimi
binar i emrit dhe formimi i nyjave, Né fjaléformim “ndikimi latin ka
pérfunduar”. Ky studiues mendon se “tipari themelor gé e
karkterizon kété etapé, éshté fillimi i ndarjes dialektore té shqipes”
dhe thoté se fillimi i rotacizmit duhet kérkuar né shek. III.

Etapa e dyté nis me fillimin e ndikimit té slavishtes né gjuhén
shqipe”. Né té “nuk vepron mé p.sh. refleksi s : sh dhe nuk bie
okluzivim (b, d, g) né trup té fjalés”.

Periudha e dyté (ose shqipja e mesme) shek. XIV-XVIII “nis
me dokumentimin e shkrimit t€ saj”. Dhe “as qé mund té flitet pér
ndryshime né strukturén morfologjike té shqipes.

Periudha e treté (ose shqipja e sotme) shek. XIX deri né
ditét e sotme.

Sic¢ shihet, ky periodizim ka mjaft pércaktime té pasakta, té
hamendshme, e té diskutueshme. Megjithékété ky éshté periodizimi
me té cilin insistohet pér té pércaktuar kohén e ndryshimeve fonetike
e morfologjike.?*?

Né shkrimin e mésipérm nuk jané pérdorur si duhen thonjézat dhe
korsivi, késhtu qé nuk merret vesh cilat jané fjalét e mia e cilat t€ autorit té
librit. Ndérkaq, riprodhimi 1 tekstit tim, éshté jo vetém 1 paploté, por edhe i
manggét e 1 pasakté. Kéndej, para se t€ nis diskutimin pér ¢éshtjet themelore
té periodizimit t€ historis€ s€ gjuhés shqipe, e shoh t&€ nevojshme, sé pari, té
sjell t& ploté tekstin tim pér problemin né fjal€, nxjerré nga kumtesa pér t&
cilén shkruan Bokshi.

Né pérpjekjen pér periodizimin e historisé sé gjuhés shqipe,
ne paracaktojmé tri faza t€ médha: prehistoria, koha e formimit,
historia.

Prehistoria i pérket gjithsesi nénés sé shqipes. Né kété
periudhé dukurité dalin t€ pérbashkéta me gjuhét e tjera simotra
indoevropiane me té cilat grupohet.

“2pg aty, f. 19 v.



132 Seria e shkencave shogérore

Koha e formimit?®® (shek. I-IV). Tipari i pérgjithshém:
ndérrimet jané té vecanta e vetém pér gjuhén e re gé po formohet
né té njéjtat treva nga néna e saj, ilirishtja®**.

Historia nis né shek. V. Idioma e re tani mund t& emértohet
shqipja e vjetér. Q& kétu nis periodizimi i historisé sé& gjuhés
shqipe?™®.

* *

Periudha e paré ose shqipja e vjetér. Nis ne shek. V dhe
shkon deri né shek. XIV. Ndahet né dy etapa:

1. Etapa |, nga shek. V deri né shek. IX. Tiparet themelore
jané: trashégimet e té gjitha nénsistemeve té nénés sé saj ilirishte.
Né strukturén fonologjike ajo ka trashéguar pesé zanore a, €, i, 0,
u (zanoret y**® dhe é ngjan té jené pérftime té brendshme té veté

13 psr mendimin e Sh. Demirajt pér kohén e formimit t& gjuhés shqipe (shek. VI) dhe té
D. Lukés (shek. IV), Mansaku shprehet se “... kudo qé té vihet ky kufi, ai do té jeté njé
kufi historik konvencional” (Periodizimi ..., po aty, f. 119).

2% shiko D. Luka, Rreth problemit té kohés sé formimit té gjuhés shqipe, SF 4, 1988.
Gjithashtu D. Luka, “Studime gjuh&sore V>, Shkodér, 1999 (punim i pérmirésuar).

215 Trj fazat e sipérme pasqyrohen edhe né sistemin e nomenklaturés sé familjes, rrethit
familjar e farefisit né gjuh&n shqipe.

S€ pari, né sistemin e emértimeve té farefisnisé, institucioni i familjes ka gené i
formuar mjaft herét e krahas me t& gjith€ popujt e tjeré indoevropiané. Specifika e kétij
procesi te shqiptarét €shté se emértimet mé t€ aférta, ato g€ shénojné thelbin e familjes
(até, amé - émé, bir - bijé, vélla - motér, djalé - vajzé) jané me burim indoevropian.

S€ dyti, huazimet latine né kété sistem nomenklature i pérkasin njé kohe mé t€ vong, ato
nuk zévendésojné, por né shumicén e rasteve e pasurojné até, duke pasqyruar
marrédhéniet e reja, té krijuara gjaté pushtimit romak. Pas késaj kohe gjithgka paraqitet
e konsoliduar dhe huazimet e mévonshme ose nuk pasqyrohen fare né té (huazimet
sllave), ose prekin sfera anésore té késaj nomenklature (huazimet turke).

Sé treti, shqiptarét e vazhdojné jetén e tyre familjare né ményré aktive, duke krijuar tani
edhe marrédhénie té reja, q¢ padyshim gjejné pasqyrim edhe né emértimet e reja
etnografike, té formuara brenda sistemit té gjuhés shqipe e me mjetet e tij, duke pasuruar
késhtu terminologjin€ e familjes, té rrethit familjar e t€ farefisit (D. Luka, Studime
gjuhésore X, Shkodér 2007, f. 14).

218 K Topalli vé re se “... formimi i /y/-sé duhet t& keté filluar, vetém kur gjatésité e
zanoreve filluan t&€ shkurtoheshin nga ana kuantitative e t&€ ndryshonin nyjétimin nga ana
kualitative ...” dhe se “... fillimi i kétij tingulli do t€ binte né periudhén e kontakteve té
dendura me kété gjuhé (pérkat. lat., sh. im)”, “... por para shek X ...” (Shndérrime né
sistemin zanor té gjuhés shgipe, Tirané 2000, f. 121-122). Khs. edhe B. Demiraj,
Fonema /y/ né gjuhén shqipe (Véshtrim diakronik), SF 1-4, 1994, f. 118 (aty edhe shén.
33). Gjithashtu edhe mendimin e pérkundért te B. Beci, Rreth evolucionit té */u/-sé
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shqipes), pavarésisht nga zanafilla e tyre. Apofonia dhe metafonia
nuk veprojné mé. Pérfundojné procesin e nisur diftongjet e reja té
shqipes, pérftimi i té cilave ka zéné fill né periudhén e formimit té
gjuhés shqipe (shek. I-IV)?Y". Ndérsa konsolidimi i sistemit té
theksimit, tani me ngulitien e tij né njé rrokje té caktuar gjaté
paradigmés, paraqitet si tipar i kohés sé formimit t&€ gjuhés shqipe,
pasojat e métejme té késaj risie, qé tani lidhen me rregullimin
mekanik té theksit, i pérkasin késaj periudhe.?*

Gjatésité e lashta, qé kryenin funksione morfologjike né
kundérvénie me zanoret e shkurtra, jané bjerré té gjitha. Ngjan gé
njé veprim i tillé té jeté kryer né shekujt e paré té epokés soné (shek.
I-1V), atéheré kur edhe gjatésia klasike e zanoreve né latinishte ishte
né shuarje e sipér. Kjo periudhé koincidon edhe me dukuri té tjera,
gé flasin né té miré té kohés sé formimit té€ gjuhés shqgipe nga “néna”
e saj ilirishtja. Né vazhdé té kohéve shqipja ka trashéguar disa
gjatési (kryesisht né fjalé njérrokéshe), por gé nuk kané funksion té
miréfillté morfologjik dhe nuk paragiten mé si dukuri morfonologjike.
Krahas ka pérftuar gjatési té reja, té cilat njesohen me ato pak té
trashéguarat né njé sistem gjuhésor.

Po késhtu hundorésia e zanoreve né gjuhén shqipe “... nuk
éshté e trashéguar, por lidhet me zhvillimin e brendshém té
gjuhés”®® dhe “Mbase ka nisur né mesjetén e hershme ...”?*°. Edhe
bigézimi dialektor vo- va- né ballé té fjalés ngjan té jeté i késaj
periudhe®*..

Né sistemin bashkétingéllor laringalet, sonantet dhe
mbyllétoret aspirative i pérkasin prehistoris€. Né etapén e paré (té

indoevropiane dhe latine né y né shgipe, SF 1-4, 1995 (aty edhe shén. 23 e 24). Sh.
Demiraj shprehet se ... fonema /y/ né sistemin zanor t€ shqipes éshté pérftuar si njé
zhvillim i brendshém i késaj gjuhe, jashté ¢do ndikimi té huaj” (Fonologjia 63).

2Sipas K. Topallit (Zhvillimi historik i diftongjeve té shqgipes, Tirané, 1998) diftongu -je-,
i dalé nga -e-ja e shkurtér indoevropiane, ngjan t&€ keté nisur herét (periudha historike),
por té keté pérfunduar para shek. VIII, sepse huazimet sllave nuk jané prekur nga kjo
dukuri (f. 88). Ndérrimi tjetér -e- : -ja-, sipas autorit t& sipérm, ngjan té jeté edhe mé i
lashté (f. 116). Pérftimi i diftongut ual/ue, si¢ dihet, kalon né disa faza, qé nisin nga
periudha romake e pérfundojné te autorét e vjetér té shqipes (f. 128). Sipas Sh. Demirajt
“... procesi i diftongimit t€ /-0-/ n€ rrokje t&€ mbyllur nga /-n/ ka zé&né fill ... jo mé& voné se
shekujt IV-V té erés soné” (Fonologjia 100).

28 D Luka, Rreth tri problemeve pér historiné e theksit né gjuhén shqipe, né rev.
“Studime filologjike”, nr. 1, 1991, f. 171.

29 K Topalli, Pér historiné e hundorésisé né gjuhén shqipe, Tirang, 1996, f. 117.

220 pg aty, f. 120.

?'D. Luka SGJ V 28 v.



134 Seria e shkencave shogérore

periudhés sé& paré) qguturalet (pérkat. tektalet) indoevropiane
(palatale, labiovelare dhe velare té thjeshta) e kané pérfunduar ciklin
e tyre. Tani k-ja velare njésohet me njé k té dalé nga labiovelaret (né
raste t€ vecanta edhe nga palatale té depalatalizuara) dhe sé
bashku vazhdojné té njéjtat ndérrime sipas vendit ku ndodhen (k/e,i/
> (). S-ja ngjan ende té kthehet né shushuritése. Bashkétingélloret
afrikate jané zhvillime té brendshme té shqipes dhe pérftimi i tyre bie
né kété periudhé (pérkat. né etap. 1). Bashkétingéllorja nj ngjan ti
pérkasé fundit t&€ kohés sé& formimit té gjuhés shqipe (pérkat.
kronologjisé -7 > -i > -i, si mbaresa té shumeésit t& emrave me temé -
n), por procesi duhet té keté vazhduar edhe né etapén e paré té
késaj periudhe. Bashkétingéllorja geminante rr (si alofone e tjetrés r)
ngjan té keté lidhje me natyrén e gjuhés shqipe gé njé numér fjalésh
heré shqiptohen me r e heré me rr. Né kété rast tingujt r e rr
pérgjithésisht nuk kané funksion kuptimdallues®??. Burimi i rr nuk
duhet kérkuar detyrimisht te njé grup *-rn- (khs. p.sh. lat. furnus :
furré etj.) sa kohé gé ky fortim ngjet edhe te huazimet latine gé nisin
vetém me njé r- (khs. lat. radium : rreze etj.).

Né nénsistemin morfologjik ngjan té kemi riorganizimin
pérfundimtar té paradigmave té lakimit e té zgjedhimit dhe té
sistemit rasor. Po késhtu edhe pérsosjen e métejshme té disa
dukurive té nisura gé né kohén e formimit*?® (lakimi binar i emrit,
lakimi né ballé té fjalés, prirja pér zhvillimin e disa tipareve analitike
né strukturén e saj gramatikore; po késhtu formimi i nyjave®* etj.).
Megjithése sistemi péreméror i gjuhés shqipe éshté i trashéguar nga
gjuha indoevropiane, format e ndryshme péremérore kané evoluar
né pajtim me ligjet e zhvillimit t& brendshém té gjuhés®®.

Né nénsistemin e fjaléformimit ndikimi latin (gjithsesi i
pakét) ka pérfunduar. Pérgjithésisht prapashtesat latine jané béré
produktive né shqgipe vetém kur kané pérkuar me formantet vendése
t& trashégimisé indoevropiane?®. Edhe né strukturén morfologjike
ndikimi latin éshté i pakét e i paréndésishém, megjithése shqipja ka
huazuar rreth njé mijé fjalé nga ajo gjuhé. Kjo tregon se shqipja e
asaj kohe kishte pérvijuar tiparet e saj si gjuhé e re né strukturén e
vet morfologjike.

222
223

D. Luka, Geminantja rr né gjuhén shqipe, né Studime gjuhésore V, f. 109 v.
K. Topalli, Sistemi rasor i emrave té shqipes, Tirang, 2009, f. 333 v.

224 K. Topalli, Nyjat e shqipes, Tirang, 2009, f. 279.

22 K. Topalli, Evolucioni historik i péremrave té shqipes, Tirang, 2008, f. 193.
%% D. Luka SGJ V 173 v.
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Por tipari themelor, gé e karakterizon kété etapé, éshté fillimi i
ndarjes dialektore té shqipes. B. Beci ka arritur né pérfundimin se “...
dy dialektet e shqgipes u formuan né territoret e tyre té sotme né
mesjetén e hershme (shek. VI-VIII), ose né antikitetin e voné (shek.
IV-V) para ardhjes sé sllavéve”??’. Sipas nesh *... filimet e rotacizmit
duhen kérkuar rreth shek. Ill; mé fugishém ai vepron né shek. IV-V,
ku merr fund edhe ndikimi intensiv i latinishtes né gjuhén shqipe té
sapoformuar”®?.

Pra, krahas dukurive mbarégjuhésore, shfagen tani pér heré
té paré edhe ato dialektoret, ¢cka vértetojné gé shqipja e késaj kohe
paragqitet si idiomé e pércaktuar me tipare té qarta dalluese.

2. Etapa Il (shek.X-XIll). Nis me ndikimet e miréfillta té
sllavishtes né gjuhén shqipe, e cila tani paraqgitet e konsoliduar né té
gjitha nénsistemet. Dukurité dhe ndérrimet e vjetra nuk gjejné vend
ndér huazimet sllave té shqgipes. Nuk vepron mé p.sh. refleksi s : sh;
nuk bie okluzivi (b, d, g) né trup té fjalés etj. Shqipja e késaj kohe
huazon nga sllavishtja fjalé, ndonjé prapashtesé dhe toponime, gé
nuk ngrené peshé né strukturén gjuhésore té saj. Ndérkaq, ngjan te
vazhdojné ndarjet dialektore si edhe disa dukuri té tjera, si
pérfundimi i ndonjé procesi té diftongimit, nisur né periudha té
méparme, sinkopa e zanoreve para e pas theksi, krijimi i disa
gjatésive té reja etj., tani t& njohura e té véna re me kohé nga
gjuhétaré té ndryshém.

Periudha e dyté (ose shqipja e mesme), shek. XIV-XVIII.
Nis me dokumentimin e shkrimit t& saj, gé ngjan té jeté mé i
hershém se vepra e Buzukut. Tani kétu gjithcka zhvillohet nén dritén
e shkrimit, dhe gé nga ajo kohé e deri mé sot (pérkat. shek. XVIII) as
gé mund té flitet pér ndryshime té réndésishme né strukturén
morfologjike té€ shqipes. Né kété periudhé vazhdon riformimi i
sistemit t& pronoréve®°. Ndérkaq vazhdon divergjenca e dialekteve,
por edhe pérpjekja e ndérgjegjshme pér afrimin e tyre.

Periudha e treté (ose shqgipja e sotme), shek. XIX deri né
ditét e sotme. Edhe kétu dallohen dy etapa:

1. Etapa | (pérkat. 1850-1972) paraget pérpjekjen e
ndérgjegjshme pér konvergjenceé té té dy dialekteve.

221 B, Beci, Lashtésia e dialekteve té shgipes, déshmi e vendbanimit té hershém té
shqiptaréve, SF 3, 1982, f. 74.

225 5GJ V 160.

229 K. Topalli, Pér gjenezén e pronoréve té shqipes, SF 1-2, Tirang, 2007, f. 78.
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2. Etapa Il (pérkat. 1972 e deri mé sot) nis me Kongresin e
Drejtshkrimit, & sanksionoi njésimin e gjuhés letrare shqipe né té

gjitha nénsistemet e saj.
*

N& vitin 2002 uné botova®*® shkrimin me titull “Rreth problemit té

periodizimit té historisé sé gjuhés shgipe”. Jo rastésisht artikulli i sipérm
niste “Rreth problemit ...”. Sepse véshtirésité pér trajtimin e késaj teme
gené tejet t&€ médha. Kriteri bazé qé do t€ ndigej ge ky: do t€ nxirreshin t&
gjitha dukurité pérkaté€se g€ trajtonin probleme té€ gramatikés historike té
gjuhés shqipe, t€ parashtruara nga gramatikanét me t€ njohur (t€ vendit, si
dhe ata té€ huaj) e, mé pas, t€ rreshtoheshin sipas kronologjisé¢ s¢ vendosur
né veprat e tyre. Pra, dukurit€ gramatikore, qé pérb&né né ké&t€ mes
shtyllén kurrizore t€ problemit, jané pothuaj krejtésisht té autoréve té
pé€rmendur né artikull (shiko pér kété bibliografin€ e punimit né fjalg).
Kéndej, puna ime ge vetém rreshtimi i kétyre fakteve gramatikore, sepse
nga grupimi i tyre né kohé, do té pércaktoheshin edhe etapat pérkatése.

Punimi i sipé€rm paraprihej nga njé Hyrje, ku parashtroheshin edhe
kriteret teorike t€ vendosura, té cilat do t€ zbatoheshin gjaté trajtimit t&
problemit. Ngjan qé prof. Bokshi nuk e ka njohur kété artikull, sepse nuk e
pérmend gjékundi.

Me kalimin e viteve 1€nda gramatikore, q€ lidhej me periodizimin e
historisé sé gjuhés shqipe, qe shtuar shumé. Ishin botuar tanimé njé€ numeér i
madh veprash si “Fonetika historike e shqgipes” (2007), Evolucioni historik
i péremrave té shqipes, (2008), Pér gjenezén e pronoréve té shqipes, (SF 1-
2, Tiran€, 2007) “Sistemi rasor i emrave té shqipes” (2009), “Nyjat e
shqgipes (2009) etj., qé t€ detyronin t€ rishikoje t€ gjithé shkrimin e paré, t&
botuar né vitin 2002.

N¢ vitin 2009, né 100-vjetorin e lindjes s€ prof. Selman Rizg€s, uné
mbajta n€ Shkodér e pastaj né Tiran€ kumtesén “Sprové pér periodizimin e
historisé sé gjuhés shqipe”. Jo rastésisht ajo niste me fjalén “Sprové ...".
Kjo kumtes€ paraqiste vetém njé pjesé€ t€ vogel t€ nj€ shkrimi té gjaté me t&
njé€jtin titull. N& Tirané, pér arsye kohe, u lexua vetém njé fragment 1 saj,
késhtu qé prof. Bokshi nuk pati mundé€si t€ njihej me t€. Ndérkaq,
Universiteti 1 Shkodrés e botoi até té ploté. Njé variant tjetér i késaj

20D, Luka, Rreth problemit té periodizimit té historisé sé gjuhés shgipe”, “Studime
gjuhésore” VII, Shkodér, 2002, f. 79.
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kumtese u botua né “Studime gjuhésore” XII, me t& nj&jtin titull.>** Varianti
pérfundimtar u botua n€ veprén “Studime pér historin€ e gjuhés shqipe”.232
Miré do té ishte qé prof. Bokshi, para se t€ merrte né analizé€ kumtesén
time, t€ njihej me té gjitha variantet e kétij studimi (veganérisht até té

botuar né€ vitin 2002), e pastaj t&€ bénte vérejtjet pérkatése.

*

* *

Prof. Bokshi shkruan: “Si¢ shihet, ky periodizim ka mjaft
pércaktime té pasakta, té hamendshme e té diskutueshme ...”, por pa dhéné
asnjé argument pér t’i vértetuar vérejtjet e veta.

Sé pari, né tekstin e paraqitur te Bokshi (qé nis me: “Si¢ shihet ...),
uné “shoh” vetém njé pjesé té vogél t€ kumtes€s sime, riprodhuar pa kujdes
e pa respektuar drejtshkrimin e shqipes (thonjézat, korsivin etj.). Sepse
shpeshheré “symi té rréné”. Duhen pra argumente, me té cilat operohet né
shkencé. Mirépo, pikérisht kéto argumente nuk “shihen” gjékundi!

Ka pércaktime té pasakta, “thot€” Bokshi, por pa treguar se cilat
jané kéto pércaktime t€ pasakta.

Ka pércaktime té hamendshme “thot€” Bokshi, por pa treguar se
cilat jané kéto hamendésime. Gjithashtu pa pércaktuar se t&€ kujat jané kéto
pércaktime t€ hamendshme. Sepse uné kam rreshtuar aty jo mendimet e
mia, po té studiuesve mé né zé t€ shqipes (khs. G. Meyer, N. Jokl, H.
Pedersen, W. Meyer-Liibke, A. Desnickaja, B. Janson, E. Cabej, S. Riza, B.
Bokshi M. Domi, Sh. Demiraj, B. Demiraj, B. Beci, K. Topalli, etj.). Uné
vetém 1 kam pérqasur n€ kohé mendimet e tyre dhe, sipas kétyre afrimeve,
kam pércaktuar periudhat pérkatése.

Ka pércaktime té diskutueshme, “thot€” Bokshi. Kétu ai ka
plotésisht té drejté, sepse e gjithé historia e gjuhés shqipe, tashmé dihet,
éshté e diskutueshme, sa kohé g€ nuk kemi asnjé dokument shkrimor té
hershém pér ta vértetuar at€. E pikérisht pér kété arsye pérpigemi ta
ndrigojmé at€ edhe me mjete t€ tjera,

Por “megjithékété”, shkruan prof. Bokshi, “Ky éshté periodizimi me
té cilin insistohet pér té pércaktuar kohén e ndryshimeve fonetike e
morfologjike”. Eshté pikérisht ky fakt, qé e ka shtyré prof. Bokshin t&
rimarré edhe njé heré né€ doré periodizimin e ndryshimeve morfologjike té
shqipes, duke dhéné tani nj€ pasqyré té€ ploté (e pothuaj shteruese) té tyre.

21D, Luka, “Studime gjuhésore” XII, Shkodér, 2010.
%2 D, Luka, Rreth problemit té periodizimit té historisé sé gjuhés shqipe, “Studime pér
historin€ e gjuhés shqipe” (Vepér e zgjedhur, botim i QSA), Tirané, 2010.
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Vérejtjet ¢ mia ndaj artikullit t& paré®®®; “B. Bokshi pérpiget ta
periodizojé historiné e gjuhés shqipe mbi bazén e rrugés sé zhvillimit
té temave emérore dhe té sistemit rasor té gjuhés shqipe. Pérpjekja
e Bokshit paraqget interes, sepse autori e mbéshtet kété ¢éshtje né
kritere gjuhésore. Po ndérkaq identifikimi i tyre éshté paré mijaft
ngusht. Sé pari, periodizimi gé autori i bén sistemit té€ rasave dhe
zhvillimit t&€ temave emérore éshté gjithsesi subjektiv, ai ende s’ka
zéné vend e nuk éshté béré proné e dijes sé sotme gjuhésore. Sé
dyti, koncepti i zhvillimit té gjuhés éshté mé i gjeré nga ¢’paraqitet te
Bokshi; aty duhen pércaktuar garté shkaget dhe pasojat e tyre mé
né thellési e mé té argumentuara historikisht. Né njé gjuhé si
shqipja, e dokumentuar me shkrim mjaft voné&, duhet ecur me hapa
tepér té matura; dukurité gjuhésore té supozuara apo té rindértuara
duhet té pérshkohen nga ideja e sistemit. Diakronia duhet
konceptuar edhe si térési prerjesh sinkronike dhe jo vetém si studim
i dukurive t& veguara.”®*, ngjan ta kené nxitur profesorin toné té nderuar
qé t’1 risillet edhe njé heré problemit né fjalé, po tani duke e kapur pér
brirésh, sepse ai paraqitet jo vetém i ploté, jo vet€ém gjithpérfshirés, po edhe
shterues. Mua mé duhet ta rivéshtroj nga fillimi edhe nj€ heré periodizimin
e béré prej meje, duke pérqasur tani me autorét e sipérpérmendur edhe
pérfundimet e dhéna nga Bokshi né librin e tij. Dhe, mesa kam véné re deri
mé tani, nuk jemi shumé larg njéri-tjetrit.

Sé fundi mé mbetet té them se e kam té véshtiré ta pranoj mendimin
e prof. Bokshit?*® (ndaj kumtesés sé S. Mansakut®*®) se mé paré duhet béré
periodizimi, dhe mandej t€ mbéshtetet ai me fakte gjuhésore. Ngjan, duhet
té jet€ e kundérta, mé paré duhen rreshtuar né kohé dukurité gjuhésore, dhe,
mbi bazén e tyre t&€ kryhet periodizimi pérkatés. Pérndryshe ky periodizim
do té mbetet gjithnjé subjektiv e konvencional.

233B, Bokshi, Rruga e formimit zé fleksionit té sotém nominal té shqipes, Prishting, 1980.

24 D. Luka, Sprové pér periodizimin e historisé sé gjuhés shqipe, né véllimin “Selman
Riza, gjuhétar i shquar” (Né 100-vjetorin e lindjes), “Studime shqiptare 16”, Shkodér,
2010, f. 29 v.

% B Bokshi, Periodizimi i ndryshimeve ..., po aty, f. 19.

2% g Mansaku, Disa ¢éshtje té studimit diakronik té shgipes: rreth problemit té
periodizimit té historisé sé saj”’, mbajtur né konferencén shkencore “Céshtje t&
studimeve diakronike t€ shqipes”, organizuar né€ Prishtiné, mé 6 korrik 2009 (cituar sipas
B. Bokshit, Periodizimi ..., po aty f. 18, shén. nr. 5).
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Once more on the periodization the History of the Albanian Language

SUMMARY

In this article, the author reconsiders the periodization of the History
of the Albanian Language. He considers this issue in the theoretical
perspective as well as in the practical one. Concerning the former
perspective, he argues against S. Mansaku’s approach; concerning the
latter, he argues against B. Borshi’s approach. Luka asserts that the
linguistic phenomena should be arranged chronologically and then they
should be classified. In his opinion, the reverse procedure would lead to a
subjective and conventional periodization.
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Artan HAXHI

FAMILJET E GJUHEVE NE BOTE (vazhdim ...)

Familja e gjuhéve Khoisan

Né familjen e gjuhéve khoisan (gjithashtu té njohura edhe si gjuhét
khoesan) pérfshihen gjuhét qé fliten né Afrikén australe. N&é kété familje
gjuhésore jané futur t& ashtuquajturat gjuhé Kkliko?’, t& cilat jané
karakteristike vetém pér kété familje gjuhésore dhe qé nuk i ndeshim né
ndonjé familje tjetér (ky &shté edhe kriteri bazé qé ka shérbyer pér
grupimin e tyre né té njé&jtén familje gjuhésore). Né kété familje pérfshihen
disa gjuhé vendése t&€ Afrikés jugore dhe t€ asaj lindore. N&é Afrikén jugore
folésit e tyre jané popujt khoi (otentotét) dhe bushmenét (sanét), ndérsa né
Afrikén lindore jané popujt sandavé dhe hadza (me gjuhét respektive
sandave dhe hadza, t€ cilat jané klasifikuar si gjuhé t€ familjes khoisan,
ndonése jané ekstremisht t€ largéta si né piképamje gjeografike, ashtu edhe
né piképamje gjuhésore). Para pushtimit Bantu, mendohet se gjuhét e
familjes khoisan ishin t€ pérhapura né té gjithé Afrikén jugore dhe né até
lindore, ndérsa tani ato Jane té kufizuara sidomos né shkretétirén e
N Kalaharit, kryesisht né Namibi, né
Botsvané dhe né Luginén Rift
(Tanzania gendrore)?®,
Kjo familje gjuhésore pérbéhet nga
rreth 35 gjuhé, mjaft prej té cilave kané
vdekur, kurse disa t€ tjera jané té
rrezikuara té zhduken, mbasi pjesa mé e
madhe nuk kané njé tradité shkrimore
as sot e késaj dite (as edhe me
doréshkrime).
Familja e gjuhéve khoisan s€ pari u
propozua nga Johan Greenberg (né

#" gjuhé kliko = gjuhé té cilat pérdorin disa tinguj (t€ quajtur bashkétingélloret kliko, t&
cilat grafikisht shénohen me shenja t€ tilla ! dhe #) pér t€ dalluar kuptimet, rasén, gjininé
dhe numrin e emrave.

%8 A, Barnard (1988), 'Kinship, language and production: a conjectural history of Khoisan
social structure’, Africa: Journal of the International African Institute 58 (1), f. 29-50.
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klasifikimin e tij t€ 1949-1954, i rishikuar mé 1963) si njé nga katér
familjet e gjuhéve qé fliten né Afriké. Megjithaté, disa gjuhétaré, té cilét po
I studiojné gjuhét khoisan, kané filluar ta véné né dyshim ekzistencén e njé
familjeje té tillé. Sipas tyre, termi khoisan éshté pérdorur mé tepér pér
lehtési studimi, por pa ndonjé domethénie
gjuhésorezgg. Ata 1 trajtojné degét qé e
pérbéjné at€ si familje gjuhésore t&
pavarura, t€ palidhura gjenetikisht me
njéra tjetrén. Dijetari Ernst Oswald
Johannes Westphal éshté ndér té parét qé
e kundérshtoi bashkimin e kétyre gjuhéve
afrikane né t€ njéjtén familje gjuhésore
(George Starostin, 2003). Po késhtu KHOLSAN '

dijetari tjetér, Bonny Sands (1998), i cili, s
pasi analizoi disa nga gjuhét e késaj
familjeje, arriti n€ t&€ njéjtin pérfundim.
Kurse Anthony Traill, qé e kishte pranuar
mé paré familjen e gjuhéve khoisan (Traill 1986), aty nga viti 1998 arriti né
pérfundimin se ajo nuk mund té vértetohet me t€ dhénat aktuale, me
metodat dhe me kriterin e vetém qé€ 1 bashkonte kéto gjuhé né té njéjtén
familje (bashkimi i gjuhéve sipas pranisé sé klikove)**.

Studiues t€ ndryshém jané t€ mendimit se ngjashmeérité gjuhésore ndérmjet
§juhéve té degéve tuu dhe juu jané mé tepér shkak i njé sprachbundi
*(lige gjuhésore) t& Afrikés jugore se sa rezultat i lidhjeve gjenealogjike

. 242
né mes tyre <.

NILO SAHARIANE

vee

NIGER KONGO 1
NIGER- KONGO 2 {HANTUY,

AUSTRONESIAN

% Bonny Sands (1998), Eastern and Southern African Khoisan: Evaluating Claims of
Distant Linguistic Relationships. Riidiger Koéppe Verlag, Cologne dhe Gerrit
Dimmendaal (2008) "Language Ecology and Linguistic Diversity on the African
Continent"”, in Language and Linguistics Compass 2/5, f. 7

0 | inguistics 112 lecture, Department of Linguistics, University of the Witwatersrand,
March 1998.

#1 gsprachbund (shgiptim gjermanisht: [/ ps a : xbo nt]: "“ligé gjuhésore" né
Gjermanisht) - &shté njé grup gjuhésh qé jané béré t&€ ngjashme né njé faré ményre pér
shkak t& aférsisé gjeografike dhe kontakteve gjuhésore, por qé nuk kané lidhje gjenetike
ose kan€ lidhje té largéta mes tyre. Kjo krijon njé pamje t€ rreme t€ aférsis€é n€ mes t&
kétyre gjuh€ve, sa shpesh i detyron gjuhétarét t’i pérfshijné ato né t€ njétén familje
gjuhésore.

2 Tom Giildemann dhe Edward D. Elderkin (forthcoming) 'On external genealogical
relationships of the Khoe family.'" In Brenzinger, Matthias and Christa Ko6nig (eds.),
Khoisan languages and linguistics: the Riezlern symposium 2003. Quellen zur Khoisan-
Forschung 17. Ko6ln: Riidiger Koppe, f. 212.
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Ndérkohé g€ ka edhe mjaft studiues t€ tjeré, mes té ciléve Ehret
Christopher (1986, 2003), Henry Honken (1988, 1998) dhe George
Starostin (2003, 2008), qé vazhdojné ta pranojné familjen e gjuhéve
khoisan si njé familje gjuhésore mé vete, e pérbéré nga 5 degé :

1. Dega e gjuhéve hadza, qé pérfshin vetém njé gjuhé t&€ izoluar (gjuhén
hadza), e cila flitet nga mé pak se 1 mijé njeréz pérgjaté brigjeve té
ligenit Ejasi, n€¢ Tanzani. Pavarésisht numrit t€¢ vogél t& folésve,
pérdorimi i késaj gjuhe &shté mjaft intensiv. Gjuha hadza tradicionalisht
&shté klasifikuar né familjen e gjuh&ve khoisan, sé bashku me fginjen e
saj sandave, nisur nga fakti se té dyja kéto gjuhé kané né pérdorim
bashkétingélloret kliko. Megjithaté gjuhétarét kané vérejtur se gjuha
hadza né piképamje gjenetike paraget shumé pak ose aspak afri me
gjuhén sandave ose me gjuhé té tjera khoisane (lidhjet mes tyre jané
kaq té pakta saqgé mund t€ jené edhe rastésore). Gjithashtu ata kané
vérejtur edhe se populli hadza nuk ka ndonjé lidhje me popujt khoisan
té Afrikés Jugore. Afrité mé t€ médha ato duhet t’1 kené me pigmenét
e Afrikés gendrore.

2. Dega e gjuhéve sandave pérbéhet vetém nga gjuha sandave, e cila
ésht€é njé gjuhé tonale e folur nga rreth 40 mijé njeréz né rajonin
Dodoma té Tanzanisé. Edhe sot e késaj dite pérdorimi i késaj gjuhe
€shté mjaft 1 gjallé dhe intensiv né mesin e t€ rriturve dhe té f€mijéve, t&
cilét né shumé raste jané njégjuhésh.

Q¢ nga studiuesi Albert Drexel (né vitet 1920) e kétej, gjuha sandave
pérgjithésisht &shté klasifikuar si gjuhé qé€ i pérket familjes khoisan
(nisur nga prania e klikove né két€ gjuh€). Studimet e fundit
(Giildemann®**) kang treguar se gjuha sandave &shté mé tepér e lidhur
me degén khoe-kvadi, se sa me gjuhét hadza apo me gjuhét e tjera té
familjes.

Kjo gjuhé ka dy dialekte, sandave veriperéndimore dhe sandave
juglindore. Dallimet mes tyre nuk jané t€ médha dhe mbéshteten
kryesisht n€ disa elemente jothelb&sore, si: shpejtésia né té folur, rénia e

*3 Pigmené - &shté njé term i pérdorur pér grupe té ndryshme etnike né mbaré botén qé
karakterizohen nga nj€ shtatlartési e vogé€l (me lartési mesatare 150 cm). Pigmenét e
Afrikés jané disa fise (tribu) gjuetarésh, ku ndér mé t€ njohurit jané fiset Aka, Efe dhe
Mbuti né Afrikén gendrore.

% Tom Giildemann dhe Edward D. Elderkin (forthcoming) 'On external genealogical
relationships of the Khoe family.' In Brenzinger, Matthias and Christa Ko6nig (eds.),
Khoisan languages and linguistics: the Riezlern symposium 2003. Quellen zur Khoisan-
Forschung 17. Kéln: Ridiger Koppe, f. 31.
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zanoreve, prania e disa fjaléve tabu karakteristike pér secilin dialekt, si

dhe disa dallime té vogla leksikore e gramatikore.

. Dega e gjuhéve kvadi-khoe éshté njé nga degét me numrin mé t€ madh
té folésve dhe me shuméllojshmérin€ mé té madhe t& gjuhéve qé e
perbéjné, me me shumé se njé ¢erek milioni folés dhe me shtaté gjuhé
té gjalla. Pér gjuhét e kétij grupi kemi pak t€ dhéna né dispozicion (pér
mungesé dokumentimi), késhtu qé rikonstruksioni i proto-kvadi-khoes
&shté realizuar pjesé€risht (vetém pér sistemin péreméror dhe disa pjesé
t¢ fjalorit themelor). Eshté vérejtur se ky grup gjuhésor paraget afri
sidomos me gjuhén sandave (kryesisht né sistemin péreméror), ndonése
lidhjet gjenetike mes tyre jané t& dyshimta. Dijetarét mendojné se kjo
degé pérbéhet nga dy grupe (kvadi dhe khoe), ndonése lidhja ndérmjet
tyre nuk &sht€ pranuar nga t€ gjith€. Nisur nga afrité né sitemin
péreméror dhe né disa pjesé t€ leksikut themelor, kéto gjuhé jané
bashkuar né té njétén degé t& quajtur kvadi — khoe.

a. Grupi i gjuhéve kvadi, i cili pérbéhet vetém nga njé gjuhé e shuar,
gjuha kvadi e Angolés.

b. Grupi i gjuhéve khoe, g€ éshté grupi mé i madh i gjuhéve indigjene
té¢ Afrikés jugore (emértuar edhe me termin dega khoisane
gendrore). Gjuhét e kétij grupi ishin gjuhét e para khoisan té
njohura nga kolonizatorét evropiang, t€ shquara sidomos pér praniné
e bashkétingélloreve kliko. Dallohen dy néngrupe kryesore :

o néngrupi i gjuhéve khoekhoe, qé€ pérbéhet nga :
v gjuha nama (termi etnik, por njihet ndryshe edhe si
khoekhoegovab ose hottentot), njé gjuhé e pérdorur nga rreth
270 mijé folés né Namibi (ku é&shté gjuh€ kombétare),
Botsvana dhe né Afrikén e Jugut;

v'gjuha eini, njé gjuhé e shuar e Agrikés s€ Jugut;

v gjuha korana, njé gjuhé thuajse e shuar (me vetém 6 folés
gjithsej) e Afrikés sé Jugut e me shumé mundési edhe e
Botsvanés;

v gjuha ksiri, njé gjuhé e rrezikuar seriozisht dhe drejt
zhdukjes, me rreth 90 folés né Afrikén e Jugut e kohé mé
par€ e folur edhe né Namibi;

e néngrupi i gjuhéve tshu-khve (ndryshe edhe kalahari), shumica e
té cilave i kané humbur pjesérisht bashkétingélloret kliko, Si :
v"gjuha shua (me rreth 6 mijé folés né Botsvana);

v’ gjuha tsoa (me rreth 7 300 folés né Botsvana dhe né
Zimbabve);
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v gjuha khve (ndryshe edhe kxoe, me rreth 11 mijé folés né
Namibi, Angol€, Botsvané, Afrikén e Jugut dhe mé pak né
Zambia);

v' gjuha naro (me rreth 14 mijé folés né Botsvana dhe né

Namibi);

gjuha gllana-glvi (me rreth 4 500 folés né Botsvana);

gjuha haba (njé gjuhé e rrezikuar e Botsvanés, e pérdorur nga

pak fol€s).

Me pérjashtim té gjuhés namad, t€ gjitha gjuhét e tjera t& kétij

grupi jan€ nén presionin e gjuhéve kombétare apo dialekteve

rajonale t€ vendeve pérkatése, duke u rrezikuar pér t’u

zhdukur. Gjuha namd éshté njé nga gjuhét me folésit mé t&

shumté.

4. Dega e gjuhéve tuu (e njohur edhe si kvi, ta kvi etj.), q¢ pérbéhet nga
dy grupe gjuhésh té lidhur ngusht njéri me tjetrin. Ata jané
tipologjikisht shumé t€ ngjashém me gjuhét e degés juu-+hoan, ndonése
studiuesit nuk kané vérejtur ndonjé lidhje gjenealogjike ndérmjet tyre.
Kjo degé gjuhésore pérbéhet nga dy grupe :

a. Grupi 1 gjuhéve taa, qé pérfshin gjuhén !xo06 (me rreth 4 200 folés
né Botsvana dhe né Namibi) dhe nossobi i ulét (gjuhé e shuar e
folur kohé mé par€ né Afrikén e Jugut dhe n€ Botsvana);

b. Grupi i gjuhéve tkvi, g€ pérfshin disa gjuhé té folura né Afrikén e

AN

Jugut, si : gjuhén nling (njé gjuhé e rrezikuar pér t’u zhdukur, me
vetém 8 folés) dhe gjuhét e shuara [xam, +ungkue dhe lixegvi.

5. Dega e gjuhéve gjuhéve juu-+hoan, g€ éshté njé degé e re, e cila paraget
vetém disa marrédhénie té largéta afrie me grupet e tjera té€ familjes
khoisan. Kohét e fundit nga ana e studiuesve éshté pranuar gjithnjé e mé
shumé pérfshirja e késaj dege né kété familje gjuhésore. Ajo pérbéhet
nga dy gjuhé : nga gjuha +hod (nj€ gjuhé e rrezikuar pér t’u zhdukur, me
rreth 200 folés né Botsvana) dhe gjuha juu (e njohur ndryshe edhe si
Ikung, me rreth 45 mijé fol€s né€ Namibi, Botsvan€, Angolé dhe né
Afrikén e Jugut).
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SUMMARY

The Khoisan languages (also known as the Khoesan or Khoesaan
languages) include languages that are spoken in eastern and southern
Africa. Click languages are included in this family and they are distinctive
only in the Khoisan family. This family is composed of about 25 languages.
Most of these languages are considered as dead languages or are
endangered as most of them have no written record.

Khoisan family was first proposed by the researcher Johan Greenberg (in
his classification in 1949 - 1954, and edited in 1963) as one of the four
language families spoken in Africa. This family has 5 branches:

e Hadza branch inculdes only one isolated language (Hadza
language). This branch is spoken by about 1000 speakers in
Tanzania.

e Sandawe branch is composed only by the Sandawe language with
about 40 000 speakers in Tanzania.

e Kvadi-khoe branch has the biggest number of the speakers with a
diversity of languages. This family has about 250 000 speakers with
seven active languages that are spoken in Angola, Namibia,
Botswana, Zimbabwe and South Africa.
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Tuu branch is composed of six spoken languages in Namibia,
Botswana and South Africa. From these six languages only one is
still being spoken the others are considered as dead languages.

Juu - hoan branch is a new branch. It shows a limited relation with
other groups of Khoisan family. It is composed of two spoken
languages in Namibia, Botswana, Angola and South Africa. One of
these languages is almost extinct.
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Evalda PACI

DISA VECORI GJUHESORE DHE TEKSTOLOGJIKE
NE MESHARIN E GJON BUZUKUT
(VESHTRIM I PERGJITHSHEM)

Meshari i Gjon Buzukut pérbén dhe sot e késaj dite njé ekzemplar
t€ historishkrimit té shqipes. Ai béhet objekt diskutimi ve¢anérisht né fillim
t& shekullit t& kaluar pas rizbulimit t& tij nga Imzot P.Schird.?*

Studimi 1 pérmbajtjes dhe i ndértimit t€ teksteve té librit mbetet njé
argument i réndésishém pér studiuesit e letérsisé s€ vjetér shqipe. Libri i
Buzukut do paré me objektivitet edhe né piképamje té teksteve qé
pé€rmbahen né t€. Mungesa e fageve t€ para si dhe e t&€ dhénave qé
orientojné drejt njé titulli t€ mundshém apo qéllimit t€ botimit t&€ késaj
vepre véshtiréson né€ njéfaré ményre sqarimin e disa c¢Eshtjeve t&
réndésishme € kané t€ b&jné me pérmbajtjen dhe strukturimin e librit né
fjalé.

Duke pasur parasysh faktin g€ libri pérmban né pjesén mé t&€ madhe
pjes€ nga njé Meshar roman, né t&€ nuk pérmbahet mbaré Bibla apo té gjitha
tekstet ekzistuese katekistike.”*® Mjaft pjesé nga Ungjilli nuk jané sjellé &

5 Cabej E., Meshari, Tirang, 1968, Hyrje, Historia e /ibrit dhe lénda e tij, f.7: Peshkopi i
Arbéreshvet té Sigelisé Imzot Pal Skiroi, gjurmues e studiues i teksteve t€ vjetra t&
shgipes (1866-1941), qé né vitet e para té kétij shekulli iu vu gjurmimit té késaj vepre né
Bibliotekén Vatikane. Kérkimevet € u béné atje u detyrohet qgé¢ mé 1909 u gjet kjo mé né
fund n’até qendér studimesh.

26psr dallimin e pjeséve té veprés shih edhe Cabej E., Meshari, Tirané, 1968, Hyrje,
Historia e librit dhe lénda e tij, £.9: Pér sa i takon 1€ndés sé veprés, kétu mungesa e
frontespicit (ose e fletés sé fundit) na 1€ t’errét né punén se cili ka gené titulli i késaj. Me
gjithé két€ mungesé shihet miréfilli se kjo né pjesén e saj mé t&€ madhen, e pikérisht qé
nga fleta XXX e gjer né fund, éshté njé meshar. Pjesa e paré dhe mé e vogla e librit, qé
shkon gjer né fletén XXX, e qé si¢ e pamé, Esht” e mangét né disa vende, pérmban Oficen
e vogél t&€ Zojés, t& Shtaté Psalmet e pendesés (Septem psalmi penitentiales), Litanité e
shenjtet (Litanit€ e médha, Letanie), pastaj Suffragia, deprecatiuncula, Cathecuminum
exorcismorum(Decem praecepta Dei, de Septem operibus misericordiae, Duodecim
articuli fidei), Exorcista cathecuminorum. Késhtu pra kétu kemi té b&jme€ me pjesé qé
gjinden zakonisht n€ njé Breviarium romanum e q€ pérb&jné elementet e njé horologji;
pastaj me copa t€ katekizmit, e pé€rsa u pérket pjeséve qé flasin pér pag€zim e pér unazé,
me copa té€ ritualit. K€tu n€ faget g€ mungojné do t€ ket€ gené vijimi e mbarimi i k&saj
pjese t& veprés q€ vjen para mesharit. Sikundér shihet, kemi t€ pérmbledhura njésh pjesét
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plota apo jané képutur pikérisht kur duhej t€ vazhdonin né ményré qé t&é
jepej pérfundimisht mesazhi i njérés apo i tjetrés pjesé biblike.**” Kéto
fakte térheqin vémendjen né drejtim t€ njé studimi t€ vémendshém né
piképamje tekstologjike t& késaj vepre.

Mbizotéron né gjuhén e Buzukut asocimi i formave gramatikore té fjaléve
té cilat b&jné pjesé né€ t€ njéjtén familje fjalésh. Né két€ vepér gjenden mjaft
shembuj té tillé:

Mbé kullosa té mira u t i kullos, e mbé malet té nalta té Israelit té jeté
kullosa e tyne; e aty té pushonjéné mbé kullosa té mira, e t&€ kulloséné
kullosé t&¢ majme pérmbi malt t€ Israelit. U t€ kullos dhenté e mi, e uti
banj t& pushonjéné, thoté Zoti qi zoténon.*®

In pascuis uberrimis pascam eas, et in montibus excelsis Israhel erunt
pascuae eorum; ibi requiescent in herbis virentibus et in pascuis pinguibus
pascentur super montes lIsrahel. Ego pascam oves meas et ego eas
accubare faciam, dicit Dominus Deus. 2%

Késhtu gjenden té pranévéna edhe pérdorime emérore, mé sakté mbiemra té
emérzuar q€ né piképamje semantike i kundérvihen njéri-tjetrit. Kjo
pranévénie nuk mund t€ jeté e rasté€sishme. Njé pérdorim i tillé 1 t&
emérzuarve n€ kéndvéshtrimin e studiuesit t€ sot€ém pérbén patjetér vleré
stilistikore t€ gjuhés sé librit s¢ Buzukut:

TE pritunit€ e ¢ dérejtévet anshté gazémend, e shpénesa e bakégivet té
vdesé. Fuqia e ¢ pakegqit anshté udha e Tinézot; e pmner atyne qi banjéné
keq. I dérejti t&€ mos vélizeté pér jeté t€ jetésé, e bakéqité t€ mos jeséné ndé
dhét. Goja e t dérejtét piell urténé, e gluha e bakégivet t& vdesé. Buzété e t
dérejtét t€ kujtonjéné kafshé té pélgyeme, e goja e bakégivet kafshé t
kéqia.250 Té pakeqté e t dérejtévet ata té ndéreqnjé, e té ngénjyemité e

e teksteve g€ jané té€ nevojés sé pérditshme pér meshtarin né ushtrim té shérbimevet
fetare.

27 Ng kété drejtim duhet patur parasysh edhe gé njé libér meshésh, sic synon t& jeté
kryesisht ky libér i Gjon Buzukut, nuk mund t€ pérmbajé té gjitha pjesét biblike té
mundshme. Gjithsesi, pé€rmbajtja e kétyre pjeséve, raporti i tyre me pjesét e tjera t&
veprés, si¢ jané lutjet e caktuara qé shoqérojné paragitjen e ¢do pjese nga Ungjijté,
impostimi i kétyre pjeséve qofté n€ raport me njéra-tjetrén, qoft€ né brendi t€ veté veprés
si e téré, duhet vérejtur me kujdes e vémendje t€ vecanté. Nuk kané€ munguar gjithsesi
studimet qé kané dalluar dhe evidentuar edhe ndryshimet pérkatése né€ piképamje
kryesisht gjuh&sore midis pjeséve t€ sipérpérmendura.

2% Meshari, Tirang, 1968, f.123/a.

9 Hiezechiel propheta, 34, 14-15.

20 Kundérvénien semantike e vérejmé edhe midis mbiemrit e pélgyeme dhe shumésit t&
mbiemrit ¢ kéqia.
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bakégivet ata té shkatéronjé ™' E dérejta e t dérejtévet ata t& shpétonjé, e
bakéqité té jené zané nde e kéqiat té tyne. I dérejti anshté shpétuom n sé
idhuni, e bakeqi t& jet€ dhané pér t€. Kujtuokeqi ngénjen mikné e t1 me
gojét, e té dérejtété té jené shpétuom n urtet. 2 Nde e mirat & dérejtévet té
gézoneté qytetja, e pér té€ bdjerét té t bakéqivet té jeté lavd. Nde e bekuomit
té t dérejtévet t€ jet€ madhéshtuom qytetja.z‘r’3

Expectatio iustorum laetitia spes autem impiorum peribit. Fortitudo
simplicis via Domini et pavor his qui operantur malum. lustus in aeternum
non commovebitur; impii autem non habitabunt in terram. Os iusti parturiet
sapientiam; lingua pravorum peribit. Labia iusti considerant placita et os
impiorum perversa. Simplicitas iustorum diriget eos et subplantatio
perversorum vastabit illos. Non proderunt divitiae in die ultionis. lustitia
autem liberabit a morte, iustitia simplicis diriget viam eius et in impietate
sua corruet impius. lustitia rectorum liberabit eos et in insidiis suis
capientur iniqui.lustus de angustia liberatus est et tradetur impius pro eo.
Simulator ore decipit amicum suum, iusti autem liberabuntur scientia. In
bonis iustorum exultabit civitas et in perditione impiorum erit laudatio.
Benedictione iustorum exaltabitur, civitas et ore impiorum subvertetur.>
Lidhje semantike apo edhe fjaléformuese midis fjaléve té t€ njéjtit tekst né
librin e Buzukut ndeshim edhe né€ mjaft raste té tjera:

I urti t€ lypnjé urténé®™ e t parévet, e t€ studionjé t€ thashunaté e
profetévet. E aj t&€ mbae fjalété e fola t& nierézet qi kané eméné, e mbe e
kthyenét té fjalévet pér t&€ ndigluom, qi ata thashuné kané, aj té hinjé. 236
Sapientiam omnium antiquorum exquiret et in prophetiis vacabit.
Narrationem virorum nominatorum conservabit et in versutias
parabolarum simul introibit.?*’

Té€ tilla lidhje krijohen dhe midis fjaléve qé kané origjin€ latino-romane. |
tille &shté rasti i pérdorimit t&€ fjaléve adoroj, adorator né tekstin e
méposhtém:

51 Kundérvénie kuptimore vérehet edhe midis foljeve pérkatése: ndéreq dhe shkatéronj,
késhtu edhe midis emrave té paranyjézuar té pakeqté dhe té ngénjyemité.

#2 Edhe né kété fjali kujtuokeqi i kundérvihet ¢ dérejtit, kallézorja parafjalore me gojét i
kundérvihet rrjedhores n urtet.

23 Meshari, Tirang, 1968, £.365/b.

>4 iber Proverbiorum, 10, 28-32; 11, 3, 6; 8-11.

2 Urta(urtési) si emér pérdoret edhe né t& tjera raste né librin e Buzukut. Ndeshet emri
urté edhe né shembullin e méposhtém, gjithnjé te Meshari, f.167/a: E qitné mbané
urténé e tyne, e zun€ poshté syté e tyne ata mos shohéné qiellté, e gjyqit€ ma mos u
bjeré€ ndé mend, as e dérejta.

2% Meshari, Tirang, 1968, £.365/b.

%7 iberi lesu filii Sirach seu Ecclesiasticus, 39, 1-2.
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E Jezu i tha: Gruo, ki bes€ muo, se ka me ardhuné hera qi as mbé kété mal,
as m Jeruzalem ju t&€ adoroni Aténé. Ju adoroni até qi ju nuké dini; e na
adorojmé até qi na e dimé, pérse t€ shelbuomité n Xhudhishit anshté€. Ma
ka me ardhuné nj€ heré, e tash anshté€, qi t€ vérteté adoratoré té adoronjéné
Aténé nd€ shpirt e nde e dérejt€. Pérse Ati ata lypén qi ashtu ta
adoronjéné.Zotyné anshté shpirt, e ata qi té adoronjéné, ndé shpirt duheté
e nde e vérteté me e adoruom.”®

Dicit ei lesus: mulier, crede mihi, quia veniat hora quando neque in monte
hoc neque in Hierosolymis adorabitis Patrem. VVos adoratis quod nescitis,
nos adoramus quod scimus, quia salus ex ludaeis est. Sed venit hora et
nunc est quando veri adoratores adorabunt Patrem in spiritu et veritate,
nam et Pater tales quaerit qui adorent eum. Spiritus est Deus et eos qui
adorant eum in spiritu et veritate oportet adorare.”*

Késhtu gjenden té pranévendosura edhe fjal€ t€ cilat kané kuptim té kundért
midis tyre, si n€ tekstin e méposhtém:

Gluha e wurtévet mbukuron té ditunité, goja e t kémbyemet qet jashté
kémbenjing. Syté e Tinézot shohéné té dérejtété e té padérejtété. Gluha e
pérvuté anshté driité e gjellése, e pakora nvret shpirting. Shtépia e ¢ dérejtét
anshté e madhe forcé ndé frujtit, e bakegqit anshté t€ madh té trazuom. Ndé
buzat té urtévet t€ jet€ mbjellé urta, e zemératé e t kémbyemet té jené
pérdam anso shembéllese. Sakrificiaté e bakéqivet jané nde e deshpélqyem
Tinézot, e kushtimeté e dérejtévet nde e pélqyem. E kush ndjek té
dérejténé, anshté dashuné n Sinézot.?®

Lingua sapientium ornat scientiam os fatuorum ebullit stultitiam. In omni
loco oculi Domini contemplantur malos et bonos. Lingua placabilis lignum
vitae quae immoderata est conteret spiritum. Domus iusti plurima fortitudo
et in fructibus impii conturbatur. Labia sapientium disseminabunt
scientiam, cor stultorum dissimile erit.Victimae impiorum abominabiles
Domino vota iustorum placabilia. Abominatio est Domino via impii.Qui
sequitur iustitiam diligetur ab eo.?*

Pjesé té réndésishme t€ librit t&€ Buzukut mbeten gjithashtu lutjet qé ndjekin
pjesét biblike té pérkthyera né shqip. Né kéto lutje bie né sy denduria e
madhe e pérdorimit t€ emrave t€ paranyjézuar, kryesisht asnjanés, por edhe
feméror€, si dhe pérdorimi i fjaléve kryesisht me origjiné latine apo latino-

8 Meshari, Tirang, 1968, f.163/a.

9 Eyangelium secundum lohannem, 4, 21-24.
20 Meshari, Tirang, 1968, f.363/a-b.

%1 | iber proverbiorum, 15, 2-4; 6-9.
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romane. Kéto fakte provohen nga shqyrtimi i mjaft copézave té tilla qé
pérmbahen né té:

Oratio post communionem

Sakramentaté qi na pérzané kemi, o Zot yné Zot, n alimentashit s¢ shpirtit
na mbushiné e ndimashit sé korpit né na defendofté. Pér tené Zoné Jezu
Krishtné Biré tand.”

Né kéto lutje gjenden té pranévéna edhe trajta emrash veprimi (nomina
agentis), té cilét ruajné gjithashtu rrénjén foljore prej nga edhe vijné:

Oratio supra populum

N popullit sit, o ordhénuos e governuos, kateté e atyne n sish hiq, pérse ty
pérheré t€ jené nde e pélqgyem, e n s€ rujtunit sit pérheré ata me klené
segiir. Pér tené Zoné Jezu Krishtné Biré tand.?®®

N¢ lutje té tilla mund t€ gjurmohet ndér t€ tjera edhe tipologjia e emrave qé
pérdor Buzuku, alternimi i emrit t€ paranyjézuar prejfoljor asnjanés me
emra prejfoljoré qé marrin prapashtesén —im:

Oratio

O Zot, qi e Juda n katit s& T mundimné®* pésoi, e kusari pagétyréné e t
réfyemit t1 pérzii, neve hir né ban g sé aféruomit sit na me pasuné té
bamété, porsi Jezu Krishti yné Zot ndé passionét té€ t1 dyve ua bani si
issillido meritoi pagétyréné, ashtu edhe n nesh hjekté gjithé té paligje n
zakonit plak, e n sé ngjallunit sé i hiré€ na nfalté. Pér Tenézoné.

Né drejtim té pérdorimeve té caktuara qé gjenden né vepér duhen vérejtur
thénie apo ndértime tipike, té€ cilat Buzuku nuk 1 ka pérkthyer nga
latinishtja, por i ka ruajtur ashtu si¢ thuheshin a pérdoreshin né tekstet
pérkatése g€ ai mund t€ keté konsultuar. K&shtu, né krye té kapitujve apo
paragrafeve pérkatése do t&€ gjejmé titujt pérkatés:

Ad laudes, Ad tertiam, Ad sextam, Ad nonam, Ad vesperas, Ad
completorium, Ad primam completorii, In aduentu, Septem Psalmi
penitentiales, Letanie etj.

Ndérkohé, edhe né pérbérje t€ kétyre pjeséve té sipérshénuara Buzuku ka
ruajtur terminologjin€ latine. Kéta terma specifik€ pérdoren si emra

%2 Meshari, Tirang, 1968, f.179/a.

263 Meshari, botim kritik i cituar, f.181/a.

?%4 Meshari, botim kritik i cituar, f.217/a: Kéqyré, ty t& lusmé, Zot, pérmbi kété fémijé
tande, qi Jezu Krishti yné Zot nuké ju mat me klené tradhétuom ndér duor té t

pérkaténuomet, e mbé kryqt me bartuné mundimeté.
2% Meshari, botim kritik i cituar, f.217/a-b.
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feméroré ashtu sic jané edhe né latinisht si: Komemoraciona®®, pasiona®”’,
lekciona®® etj.

Gjithashtu rrénjét latine jané ruajtur qoft€ edhe pjesérisht né titujt e
Psalmeve né kété vepér. Titujt pérkatés qé jepen né libér jané: Psalmi
kondra Su{)erbijesé;zsgPsalmus kondra golésé;*™  Psalmus  contra
luxuriam;?"* Psalmus condra invidiam;?’? Psalmus contra ménisé;*"
Psalmus condra Iram.*™

Vecori t€ genésishme gjuhésore t€ veprés gjurmohen pikérisht né€ Litanité e
shenjtérve. 278

Né¢ litanité e pé€rmbajtura né librin e Buzukut, pérdorimi i mbiemrit
alternohet me até t€ mbiemrit t€ emérzuar. Kjo gjé ilustrohet né shembujt e
méposhtém:

N gjithé sé keqi, neve na shpéto, Zot./N gjithé kati, largona neve, Zot./N
meéniet sote, largona neve, Zot./N sé kéqiashit sé dreqit, largona neve, Zot.
Né drejtim té tekstit t& litanive né librin e Buzukut (né vepér shénohet
Letanie)?’® do t& vérenim ndér t& tjera edhe pérdorimin e njépasnjéshém té
emrave asnjanés té paranyjézuar, kryesisht asnjanés prejfoljoré, por edhe
prejmbieméroré, t€ alternuar gjithashtu me emra foljoré t€ formuar me
ndonjé prapashtesé si¢ €shté edhe prapashtesa —im:

Pér té zanét Qi ti U zune n shené Mériet, largona neve, Zot, sé keq./Pér t
ardhunit qi ti u dorgje n qiellshit, largona neve, Zot, sé keq./Pér té lenét Qi

%8shih - Komemoraciona e gjithé  Shenjtet, né Meshari, Tirané, 1968, f.37/a;
Komemoraciona e Shenjtet, f.39/a; Komemoraciona e gjithé Shenjtet, £.39/b; f.41/a et].
%"Meshari, Tirané, 1968, £.221: Passiona e tiné Zot Jezu Krishtit porsi shkrou Gjoni.
Capitulo XVIII. Kété emér e gjejmé té pérdorur edhe né kallézore parafjalore né
ndértimin porsi Jezu Krishti yné Zot ndé passionét té ti dyve ua bani si issillido meritoi

pagétyréné.. (Meshari, Tirang, 1968, £.217/b.)

%8 Meshari, Tirané, 1968, f. 33/a,b. Ndeshim gjithashtu né hyrje t& pjeséve t& caktuara
emrin lectio ashtu si¢ éshté né gjuhén latine: Meshari, Tirané, 1968, f. 227/a: Lectio libri
Genesis Capitulo I (Lexim i librit té Zanafillés, kapitulli I).

269 Meshari, Tirané, 1968, f.43/a.

219 Meshari, botim kritik i cituar, f.43/b.

21 Meshari, botim kritik i cituar, f.45/a.

22 Meshari, botim kritik i cituar, f.45/b.

273 Meshari, botim kritik i cituar, f.47/a.

ZMeshari, botim kritik i cituar, £.47/b.Té vihen re edhe parregullsité né kéta tituj
psalmesh: Buzuku pérdor heré trajtén Psalmi dhe heré Psalmus. Gjithashtu pérdor edhe
fjalén shqipe (ménisé) edhe fjalén latine: iram, luxuriam, invidiam. Disa fjalé t& tjera
pastaj i pérshtat sipas strukturave t€ shqipes, duke mos i ndryshuar rrénjén latine apo
latino-romane: superbijesé, golésé etj.

25 Meshari, botim kritik i cituar, . 49-53.

278 Meshari, botim kritik i cituar, f. 49-53.
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ti leve, largona neve, Zot, s¢ keq./Pér bagmit e pér ngjénimt tand, largona
neve, Zot, s¢ keq./Pér kryqt e mundime t€ tu, largona neve, Zot, sé keq./Pér
mort ¢ pér vort tat, largona neve, Zot, sé keq./Pér té ngjallunit tat, largona
neve, Zot, s€ keq./Pér té madhté t& t shelbuomit tit, largona neve, Zot, sé
keq./Pér t ardhunit qi erdh Shpirti shenjt n Rshajesh, largona neve, Zot, s¢
keq.2"?

Po aty, do t€ ndeshim t& pérdorur edhe mbiemrin e emérzuar ¢é
pérkaténuom:

Na té pérkaténuomité, ty t€ lusmé, gjegj oratété toné, Zot.”™®

Dhe emrat e pérvecém qé pérmenden né kéto litani térheqin vémendjen né
drejtim t&€ pérbérjes fonetike t€ tyre dhe trajtave pérfagésuese té zgjedhura
nga Buzuku.

Libri i Buzukut pérmban gjithashtu disa tipare gjuhésore té genésishme t&é
shqipes s€ vjetér. T¢ tilla tipare apo nénsisteme gjuhésore jané béré objekt
studimi dhe né punime mbi sistemin foljor’® apo t& pjeséve té
pandryshueshme t& ligjératés®® qé pérmbahen né kété vepér. Sistemi
eméror, mbieméror dhe péreméror i veprés, sistemi foljor, ¢éshtje t&
sintaksé€s s€ sintagmés apo fjalisé, studimi i teksteve t€ ndryshme té librit
mbeten argumente té€ réndésishme qé orientojné dhe né drejtim té€ pérvijimit
té njé tradite studimesh né fushé t& morfologjisé historike, historishkrimit té
shqipes dhe filologjisé€ s¢€ teksteve t€ vjetra shqipe.

Shpesh né librin e Buzukut ndeshen trajta foljore té cilat mund té
konsiderohen se ruajné gjurmé té t& ashtuquajturit aorist sigmatik. Kéto
trajta p€rbéjné njé€ tjetér vecori gjuhésore t€ genésishme né libér.

Té tilla jané format foljore t€ tipit kleshé, u kthyeshé, u défiuoshé, pace,
mbecé etj.

1.Véllazéné, u u banj me dituné Ungjill€ qi n meje vjen predikuom, qi s
asht€ porsi n nier, tue pasuné xané n nieri, por u € pagé nde e déftuom té
Jezu Krishtit. Pér té vérteté ju mundé dini t€ klenété tem porsi kleshé n
pari, kur jeshé ndér Xhudhit, pérse u pa kuor bdonje klishéné ¢ Tinézot, ¢
keshé maré ndé lufté...?®

2" Meshari, Tirang, 1968, f. 51/b.

28 Meshari, botim kritik i cituar, . 51/b.

"% Fiedler W, Das Albanische verbalsystem in der sprache des Gjon Buzuku (1555),
Prishting, 2004.

80 Kore-Karagjozi M., Parafjalét né Mesharin e Gjon Buzukut (véshtrim morfosintaksor-
monografi), Tirané, 2005.

%81 Meshari, botim kritik i cituar, f.333/a.
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Notum enim vobis facio, fratres, evangelium, quod evangelizatum est a me,
quia non est secundum hominem. Neque enim ego ab homine accepi illud
neque didici, sed per revelationem lesu Christi.Audisti enim
conversationem meam aliquando in ludaismo, quoniam supra modum
persequebar ecclesiam Dei et expugnabam illam.?®

2.E kur pélgeu att qi muo mé dau n barkut s¢ mamés€ sime, ¢ muo mé
grishi pér hirit s€ t1, pérse aj t€ défton Biré e vet ndé muo, pérse u até ta
predikonje pérpara gjinds€, e u nuké u déftuoshé ndé mish e ndé gjak até
cas, as u kthyeshé m Jeruzalem tek ata qi paré muo klené Apostoj; por
vojta ndé Arabit, e pérapé ktheva®®® ndé Damaskut. Mbas trT vieg ershé m
Jeruzalem me pam Pjetéré, e mbecé me t€ pesémbédhjeté dit;e as ndonjé n

Apostojshit pae, vecése Jakobné té véllané e Tinézot. E kafshété qi u juvé
shkruonj, hinje se pérpara Tinézot se u juve nuké u renj.?®*

Cum autem placuit ei qui me segregavit ex utero matris meae et vocavit per
gratiam suam, ut revelaret Filium suum in me, ut evangelizarem illum in
gentibus, continuo non adquievi carni et sanguini; neque veni lerosolymam
ad antecessores meos apostolos; sed abii in Arabiam et iterum reversus sum
Damascum. Deinde post annos tres veni lerosolymam videre Petrum et
mansi apud eum diebus quindecim.Alium autem apostolorum vidi
neminem, nisi lacobum fratrem Domini.Quae autem scribo vobis, ecce
coram Deo quia non mentior.?®

Né lidhje me kéto trajta foljore t€ gjendura te Buzuku, na duket me vend
veganérisht pérqasja e déshirores sé pérdorur nga Buzuku edhe brenda
periudhés hipotetike n€ ndonjé rast me trajtat pérkaté€se né latinishten
biblike, meqé kjo pérqasje vé né dukje njé fakt té réndésishém, até té
konsolidimit t€ kétyre formave gramatikore n€ shqipe g€ né€ kohén kur u
shkrua libri.

E tha Méria: Madhéshtofté shpirti em Tenézoné; e u gézuo shpirti em m
Tenézoné e t shelbuomit tim.?*

Et ait Maria: magnificat anima mea Dominum et exultavit spiritus meus in
Deo salutari meo.?®’

%2 Epistula Beati Pauli Apostoli ad Galatas, 1, 11-13.

%83 K rahas trajtés kthyeshé né kété tekst gjejmé edhe trajtén ktheva.
284 Meshari, Tirang, 1968, f.333/a.

%5 Epistula Beati Pauli Apostoli ad Galatas, 1, 15-20.

288 Meshari, botim kritik i cituar, £.333/b.

%87 Evangelium secundum Lucam, 1, 46-47.
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Njé tjetér pérqasje e réndésishme mes formave t€ déshirores dhe
konjunktivit latin me vleré optative ndeshet edhe né trajtimin e kapitullit t&
paré té Genesit:

Klofté bam drit®/1at. Fiant luminaria..

Klofté bam drité qi zdrité qiellté, qi anshté e treta dité; e ajo drité dafté
diténé n natet, e klofshiné me shenjé e ndé moténa, ndé dit e ndé vjeté. E
ato kzls(éﬁvhiné' pér drité nde e firmuomit té qiellet, me bam drité pérmbi
dheét.

Fiant luminaria in firmamento caeli ut dividant diem ac noctem et sint in
signa et tempora et dies et annos ut luceant in firmamento caeli et
inluminent terram.?*°33

Edhe né pérdorimet e méposhtme gjejmé ndértime me rasa té
zhdrejta(oblike) si né shqipen e Buzukut, si né latinishten biblike:

E aj tue thiré tha: O ati Abraam, kT mishérier n meje, ¢ dérgo Laxariné té
lanj€ gishtné mé t€ vogéliné nd ujé, pérse ag at€ mé refreskon gluhéné teme,
pérse uné vinj munduom®* ndé kété flake.>?

Et ait illi Abraham: pater Abraham miserere®®® mei et mitte Lazarum ut
intinguat extremum digiti sui in aqua ut refrigeret linguam meam quia
crucior in hac flamma.?*

Duhen vérejtur né kété piképamje té€ shqyrtimit té€ foljes te Buzuku edhe
trajtat e pjesores, shumica e t€ cilave pérfundon me —uom, qofté kur
pérdoret e vecuar, qofté kur shogérohet nga foljet pérkatése ndihmése.”*®
Njé pérdorim té vecanté mendojmé se pérbén pjesorja sepelyem, e cila
ndeshet me két€ fundore né pérdorime t€ ndryshme té€ saj né vepér.Né
shembullin e méposhtém ajo &shté né perbérje t€ nj€ forme analitike foljore
me vleré paskajoreje:

288 Meshari, botim kritik i cituar, .227/b.

289 Meshari, Tirang, 1968, £.227/b.

20| iber Genesis, 1, 14-15.

291 Ng variantin italisht : io soffro terribilmente in queste fiamme.

2 Meshari, botim kritik i cituar, f.143/a.

293 pgr foljen miseréo, miséres, miseriii, miseritum, ére dep. — aver compassione, pieta,
misericordia, shih Calonghi G.- Badellino O., Dizionario della lingua latina, Torino,
1976, f.744.

2% Evangelium secundum Lucam, 16, 24.

% pgr njé studim t& thelluar t& pjesores te Buzuku shih Lafe E., Trajtat e pjesores te Gjon
Buzuku, botuar te Konferenca e paré e studimeve albanologjike (15-21.11.1962), USHT,
[HGJ, Tirané, 1965, £.356-358.
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E muor korpné e Jezut, e péshtuoll ndé lincjoj me ato aromata, porsi ish
zakoni i Xhudhivet me sepelyem.?®®/Acceperunt ergo corpus lesu et
ligaverunt illud linteis cum aromatibus, sicut mos est ludaeis sepelire.?*’
Bie né sy gjaté gjurmimit t€ veprés edhe larmia e formave gramatikore,
kryesisht analitike, me té cilat ndértohet koha e ardhme.

Njé ndér kéto ndértime Eshté edhe ai i pérbéré nga folja kam dhe forma e
tipit me ardhuné, qé alternohet edhe me trajtén tjetér analitike me t€ cilén
shprehet e ardhmja: té+formé foljore e shtjelluar:

Nd até mot tha Jezu dishipujet vet: Kané me klené™® shenja ndé diellét e
ndé anét e ndé€ uijt, e mbé dhét shumé t idhuné pérmbi gjint pér kaqé t&
lekunduné qi t€ lékundeté deti n valéshit; nierézit€¢ kané me u tham pér
nmnert e pér té€ pritunité qi ka me ardhuné ndérpér gjithé shekullit; e
atéheré gjithé fuqité e qiellet & vélizené.?®® E atéheré kané me pam té Biré
e nierit me ardhuné ndé€ errét me t€ mujtuné t€ madh, e t& pang.**

Et erunt signa in sole et luna et stellis et in terris pressura gentium prae
confusione sonitus maris et fluctuum; arescentibus hominibus prae timore
et expectatione quae supervenient universo orbi, nam virtutes caelorum
movebuntur. Et tunc videbunt Filium hominis venientem in nube cum
potestate magna et maiestate.**

Ndeshen gjithashtu né librin e Buzukut edhe ndértime analitike me rend té
pérmbysur t€ kohévé té pérbéra té foljes, n€ t€ cilat participi vihet para
foljes ndihmése:

1.E aj sa tha kéto kafshé, ngriti zan€ njé gruo n shumicet, tha Jezut:
Bekuom barkté ata qi ty bartuné ka, e sisaté qi ti thithuné ke.*%/Factum est
autem cum haec diceret, extollens vocem quaedam mulier de turba dixit
illi: beatus venter qui te portavit et ubera quae suxisti.>®

2% Meshari, botim kritik i cituar, .227/a.

297 Evangelium secundum lohannem, 19, 40. Shihet se edhe né tekstin latin &shté pérdorur
infiniti i s€ njéjtés folje.

2% Forma gramatikore analitike kané me klené ka si pérgjegjése né variantin latin formén
sintetike erunt, do té jené, vetén e treté shumés t€ s€ ardhmes sé thjeshté té foljes jam.

299 K gsaj forme analitike me t& cilén gjithashtu shprehet e ardhmja e thjeshté e déftores te
Buzuku, edhe né tekstin latin ka si pérgjegjése njé formé gramatikore sintetike t&€ sé
ardhmes, movebuntur.

%% Meshari, Tirang, 1968, f. 85/a.

%! Eyangelium secundum Lucam, 21, 25-27.

%92 Meshari, botim kritik i cituar, f.153/a.

%03 Evangelium secundum Lucam, 11, 27.
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2.Nd at€ mot thané farizejt€ Jezut: Gjithé ato kafshé qi na gjegjuné kemi se
jané klené baté n teje ndé Kafarnaut, ban edhe kétu ndé boté tande.*%/
Quanta audivimus facta in Capharnaum, fac et hic in patria tua.*®

Njé problem mjaft kompleks g€ paraqitet para ¢do studiuesi g€ ndérmerr
studimin, shpjegimin dhe interpretimin né piképamje filologjike t& veprés
s€ Buzukut, éshté edhe ¢éshtja e ndikimit té autorit nga tekste e variante
ekzistuese t€ Vulgatés e tekste liturgjike né gjuhé t€ tjera. Ky fakt trajtohet
né studimet kritike mbi veprén (Camaj, Riza et].), por gjurmohet n€ veganti
edhe né shénimet kritike me té cilat éshté pajisur botimi i ploté kritik i
Mesharit (1968).

Studimi i Mesharit pérbén dhe né ditét e sotme njé orientim té réndésishém
pér zhvillimin e métejshém t€ filologjis€é s€ tekstit né gjuhén shgqipe.
Nevojitet akoma njé studim i pjeséve t€ veganta t&€ librit duke pasur
parasysh diversitetin e dukshém gjuhésor dhe pérmbajté€sor midis tyre. Njé
studim pérqasés me tekste t€ tjera pasardhése ndihmon né€ pérvijimin e
miréfillt€ t& nj€ tradite t&€ studimit t& teksteve t&€ vjetra shqipe si dhe né
dallimin e sakté t& natyrés sé€ kétyre teksteve.
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Linguistic characteristics and textology in the Meshari
(Missal) of Gjon Buzuku

SUMMARY

The Meshari (Missal) of Buzuku still remains one of the
monuments of the Albanian language history writing and the history of the
Albanian written literature. It precedes the afterward publications of the
Albanian papers in this field, representing a precious collection for the
vocabulary and the data offered for the studies in the field of the historical
morphology and the history of the Albanian written language. In this work
the verbal, noun and adjective forms as the usage of some words that are
part of the same family are various and some were the study objective and
were analyzed in this article.
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Orjeta BAJA

RRETH NOCIONIT GJUHE PERMES ARTIT

Nése arti bashkékohor na ¢udit, kjo ndodh ngaqé ne kemi zakon té
kérkojmé& mesazhin ge japin veprat e artit, t€ pyesim veten se c¢faré ka
shprehur autori, ¢faré do t€ na thoté ai. Shumé shpesh, ky kérkim pér
kuptimin béhet népérmjet sqarimit t€ asaj c¢faré pérfagéson vepra. Ne e
lidhim realien me kuptimin mbi t&, dhe nga ky fakt, edhe kur vepra duket se
nuk pérfagéson asgjé, pérséri ne mendojmé qé ajo paraqget njé qéllim, njé
gjendje shpirtérore t& autorit té sa;.

Kur pérmendim fjalén gjuhé mund t€ nénkuptojmé c¢do lloj kodi,
simboli g€ vé né lidhje shenjat g€ tregojné njé bashkési objektesh, p.sh. njé
harté éshté njé kod, ashtu si¢ jané€ kode notat muzikore dhe gjuha e
zakonshme. Né komunikimin joverbal, lidhja mes té shenjuarit dhe
shenjuesit béhet pjes€ pér pjesé, p.sh., né harté, vija e vogél blu ka
domethénien e nj€ lumi, pikat kané domethénien e njé kalimi té véshtiré; né
komunikimin verbal, kuptimi nuk gjendet tek fjalét e veguara, por né
kompozimin e tyre né fjali.

Njé vepér arti &shté sigurisht mé afér me njé fjali sesa me nj€ harté.
Prandaj, n€ kété artikull, do t&€ merremi kryesisht me strukturén e gjuhés
verbale pér té€ paré nése mund ta rendisim artin n€ kategorin€ e gjuhés. Té
shtrosh ¢éshtjen: rreth nocionit gjuhé pérmes artit, éshté té analizosh se né
¢’mas€ mund té aplikohen konceptet kryesore qé karakterizojné gjuhén me
té kuptuarit e saj n€ njé€ vepér arti. Pér kété, drejtoymé pyetjen: 4 mund té
zbatojmé konceptet qé pérkufizojné gjuhén me veprén e artit?

Edhe nése 1 pérgjigjemi n€ ményré pohuese késaj pyetjeje, problemi
mbetet: t& kuptuarit e artit pérmes kategoris€ s€ gjuhés, a lejon qé t&
kuptojmé até q€ vértet€ pérbén esencén e artit apo s’€sht€ vecse njé
karakteristiké dytésore e veprave, ku esenca e vérteté¢ qéndron krejt larg
faktit t€ t€ genit njé gjuhé? Rreth késaj ¢€shtjeje, mund t€ lindin edhe njé
séré pyetjesh té tjera: Nése arti €shté gjuhé dhe jep njé mesazh, a s’€shté mé
ekonomike té kalohet direkt népérmjet gjuhés verbale sesa népérmjet
veprés s€ artit? Apo anasjelltas, nése nuk e kuptojmé veprén e artit né
raport me mesazhin g€ ajo jep, si mund té€ pérballemi me komunikimin qé
vendoset népérmjet saj: komunikimi mes artistit dhe publikut té tij,
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komunikimi me spektatorét. Cfaré lloj komunikimi vendos vepra? Si e jep
ajo mesazhin nése e jep njé€ té tillé? Né ¢’masé mund t’i zbatojmé konceptet
qé pércaktojné gjuhén e zakonshme me té kuptuarit e veprés s¢ artit? A
s’€shté sikur e 1€ té t&€ iké ajo qé pérbén esencén e artit nése e konsideron
veprén né modelin e gjuhés sé zakonshme? Po a s’€shté edhe mé e
rrezikshme té kuptosh veprén népérmjet termave t€ gjuhés? A mund ta
kuptojmé se ¢’éshté njé vepér arti pérmes koncepteve qé strukturojné
gjuhén e zakonshme? Cfaré sistemimesh mund t'u b&mé kétyre
koncepteve?

Piképyetje t€ tilla do t€ na cojné né€ fund t€ fundit qé t&
ripérkufizojmé nocionin e gjuhés pér faktin e raportit t€ saj me artin:

Vepra e artit kuptohet, se asaj i pérqasim njé kuptim. Ajo &shté
mbéshtetésja e njé vajtje-ardhjeje mes njé realieje dhe njé kuptimi, tamam
si gjuha. Fjala €shté njé shenjé q€ shpreh njé gjendje shpirtérore me ané té
njé simbolizmi. Vepra e artit gjithashtu simbolizon njé gjendje t&
brendshme dhe e materializon até. Duke e paré artin né aspektin e tij
njoh€s, arti mund t€ hyjé né€ kategoriné e gjuhés. Por, mbeten pér t’u
analizuar diferencat specifike n€ mes artit dhe gjuhés s€ zakonshme g€ na
shérben si piké reference. Sipas B. Andreés dhe M. A. Bernier, nése arti do
té ishte si gjuha e zakonshme, nése do ta sillte né té njéjtén ményré njé
mesazh té té njéjtit tip me ato qé jepen né gjuhén e zakonshme, kjo do té
thoshte qé e tejkalojmé simbolin pér té mbérritur tek ajo cfaré ai
simbolizon, pra do té ishte e njéjta gjé si né rastin kur pérkthejmé kuptimin
nga njé gjuhé né t]'etrén306. Pér artin &shté digka e pamundur: nuk mund ta
pérktheymé njé muziké né€ njé pikturé. Njé vepér arti nuk mund ta
zévendésojmé kurré me kuptimin e saj. Nése arti nuk éshté njé gjuhé si
gjuha e zakonshme, c¢faré tip gjuhe é&shté ai, nése ende mund ta
konsiderojmé si njé gjuhé?

Né aspektin e tij formal, arti dallohet nga gjuha e zakonshme:

1 - Né gjuhén e zakonshme, shenjat jané raporti n€ mes njé shenjuesi dhe
njé té shenjuari, raport arbitrar 1 vértetuar nga shumica e gjuhéve. Ky
arbitraritet 1 shenjés nuk mund t€ pércohet edhe né kuptimin e veprés sé
artit. “Vepér arti kemi kur ‘paragqitja éshté shpirti i pamjes’. Raporti né mes
njé shpirti dhe mishérimit té tij nuk ka asgjé arbitrare — pohojné Andres e
Bernier. Sipas tyre, nuk mund ta shképusim veprén e artit nga kuptimi i saj,

%6 B Andrés et M. A. Bernier (dir.), Portrait des arts, des lettres et de l'éloquence au
Québec, Québec, PUL, coll. « République des Lettres », 2002, f. 33.
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ndérsa njé té shenjuar mund ta shképusim nga shenjuesi i tij, pér ta lidhur
me njé tjetér shénjues kur pérkthejmé njé tekst nga njé gjuhé né tjetrén. »307
2 - Gjuhét njerézore karakterizohen nga artikulimi, i cili bé&het sipas
rregullave gramatikore, té€ cilat jemi té detyruar t’i respektojmé. Rregulla té
tilla jané t€ pamendueshme pér veprén e artit. Artisti krijon rregullat e veta,
poeti e kthen mbrapsht gramatikén dhe krijon fjal€..., gjé q€ é&shté e
pamendueshme né pérdorimin e zakonshém t& gjuhés. Apoliner
(Apollinaire), pér shembull, refuzon rregullat e pikésimit dhe shpik njé
ményré té re shkrimi.

3 - Njé kumtim gjuhésor mund ta ndajmé né njési; ndérsa kjo Eshté e
pamundur pér njé vepér arti.

Késhtu, vepra e artit, ashtu si gjuha, &shté shenjé drejt njé kuptimi,
por pa arbitraritetin e shenjés, pa gramatikén, pa artikulimin. Ky kuptim
duhet kapur nga njé receptor. Atéheré del ¢éshtja mbi lexueshmériné e
veprés sé artit dhe té gjuhés sé zakonshme. Pér t€ dytén, kemi njé fjalor:
cdo fjal€ ka nj€ kuptim pak a shumé t€ gjeré€, por t€ ngulitur nga pérdorimi.
Ekuivoku géndron tek pérjashtimi, dhe jo tek rregulli né pérdorimin normal
té gjuhés. Pér t&€ parén, kur marrim né€ shqyrtim njé vepér, ajo g€ na bén
pérshtypje €shté hapja e saj kundrejt njé mori kuptimesh. Kuptimi 1 gjuhés
s¢ zakonshme identifikohet relativisht shpejt, nése folési shprehet qarté dhe
ndershmérisht. Krejt ndryshe, kuptimi 1 njé vepre arti 1€ vend pér
interpretime t€ pafundme. Pra, né vepér arti, ashtu si né gjuhé, ka patjetér
njé kuptim, por kemi njé kuptim lehtésisht t€ qart€suar né gjuhé dhe njé
kuptim t& pashtershém né vepér. Njé vepér arti €shté njé shenjé, pérderisa i
njihet njé domethénie (edhe pse mbetet e errét), por kjo shenj€ nuk ka asgjé
arbitrare; ka sigurisht njélloj lexueshmérie t€ veprés, por ajo mbetet
polisemike. A duhet ta nxjerrim késhtu konkluzionin se, né se vepra éshté
nj€ gjuhé, €shté njé gjuhé me nivel mé t€ ulét e konfuze. Apo, mos na duhet
té¢ eksplorojmé€ njé hipotezé€ tjetér, t€ kuptojmé q&: ajo c¢ka pérbén
identitetin e njé vepre arti €shté pikérisht ajo ¢ka e dallon nga gjuha.

Esenca e artit nuk mund t€ merret mbi modelin e gjuhés, megjithése
cdo vepér arti transmeton njé mesazh dhe funksionon késhtu si suport i njé
njohjeje. Pér mé tepér, arti ka njé dimension estetik q€¢ nuk mund t&
reduktohet né njé kénaqési t€ thjeshté qé lidhet me aktivitetin njohés té
nxjerrjes s€ kuptimit. Pérvec késaj, €shté shpesh ana enigmatike e veprés qé

%7 B. Andrés et M. A. Bernier (dir.), Portrait des arts, des lettres et de l'éloquence au

Québec, Québec, PUL, coll. « République des Lettres », 2002, f. 35.
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na térheq. Na duhet pra t€ shqyrtojmé kété dimension estetik té veprés sé
artit pérkundrejt dimensionit njohés t& gjuhés:

Gjuha éshté e paimagjinueshme pa iu referuar dickaje té jashtme:
njé fjalé 1 referohet njé koncepti (i cili, gjithashtu, i referohet njé kompleksi
eksperiencash), njé kumtim i referohet njé gjendjeje t€ botés. Ndérsa, njé
vepér arti nuk shpie tek njé boté e jashtme ashtu si gjuha. Arti vendos njé
komunikim né nivel t€ ndjeshmérisé dhe jo njé komunikim sipas
koncepteve.Komunikimi nuk vendoset me njé marréveshje mbi pérmbajtjen
njohése t€ dalé nga objekti i soditur si tek njé ligjératé, marréveshja béhet
mbi pérmbajtjen njohése t& dalé nga kumtimi. Nése vendoset komunikimi,
kjo ndodh nga kénagésia estetike g€ lind. Vepra e artit éshté mjeti pér t&
vendosur njé marrédhénie estetike dhe njé komunikim me njerézit.

Gjuha e zakonshme na shpie tek njé aspekt i botés sé€ cilés i pérket.
Ajo pérshkruan fenomene, na lidh, ka njé prirje praktike para s€ gjithash;
ndérsa arti na hap drejt njé vizioni mé t€ gjeré, q€ futet thellé¢ né shpirt.
Vepra e artit luan rolin e zbulimit t€ shpirtit pértej ligjératés, hap direkt né
shpirt at€ ¢ka gjuha pérpiget té afrojé. Gjuha &shté thirrje e shpirtit dhe
materializim i mendimit, ajo nuk €shté vetém pérshkrim i gjendjes s€ botés.
Vetém tek aférsia e saj me artin, gjuha mund t€ gjejé dimensionin e saj real.
Arti nuk éshté njé nénkategori e gjuhés, ai éshté gjuha autentike dhe madje
“eshté gjuha ajo qé duhet té ngrihet né nivelin e artit pér té pasur njé
kuptim®- shprehet Declerq. Ai s’mund t& kuptohet duke u nisur vetém
nga modeli 1 gjuhés verbale t€ zakonshme, sepse kjo do ta reduktonte né
pérmbajtjen e vet njohése dhe do té neglizhohej dimensioni estetik qé
pérbén tiparin e veprave té artit. Megjithaté, ky dimension estetik s’€shté
domosdoshmérisht irracional: duhet té kujdesemi g€ t€ mos e b&mé artin
pércuesin e digkaje t€ pashprehshme, qé€ gjuha verbale nuk do t€ mund ta
arrinte. “Nése arti me ané té estetikés lejon qé té arrihet njé princip
¢farédo, ky funksion nuk merr kuptim vegcse nga dhe brenda njé ligjérate gé’
sgaron. Soditja pa zé nuk mjafton pér t’i dhéné veprés até ¢ka meriton 309,
pohon Declerqg.

Si pérfundim, me pak fjal€, mund té pérkufizojmé: Arti nuk &éshté
gjuhé (edhe pse ai €shté 1 pandashém nga gjuha), por €shté ai qé 1 jep
kuptim gjuhés s€ zakonshme. Arti &shté objekti me ané té té cilit gjuha na
flet pér shpirtin.

% G. Declerq, L'art d'argumenter, Paris, Editions Universitaires, 1992, f. 44.
%9 G. Declerq, L'art d'argumenter, Paris, Editions Universitaires, 1992, f. 48.
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About the notion language through art

SUMMARY

In this article, the author confronts the structure of verbal language
with the work of art, to see if we can range the art in the category of
language. For this, she rises the question: Can we apply the concepts that
define the language in an artwork?

First, the author lists distinguishing and their common features mainly
in cognitive aspect.

Among other things, she claims that: the meaning of the ordinary
language is identified relatively quickly, if the speaker expresses clearly
and honestly, while, the meaning of an artwork let space for endless
interpretations. So, in both language and artwork there is a meaning, but we
have a clear one in language and infinity of meanings in artwork.

In short: the art is not a language, even if it is inseparable from
language. Art is the object through which the language speaks to the soul.
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Aida URUCI

NDIHMESA E MARTIN CAMAJT PER PASURIMIN E
LEKSIKUT TE GJUHES LETRARE SHQIPE

Fjala e poetéve, prozatoréve dhe dramaturgéve tané mé t€ miré zé
vend e ngulitet thellé né zemrat e mendjet e lexuesve, 1 pasuron e fisnikéron
ato dhe ua shton dashurin€ pér gjuhén amtare. Njé rol t€ till¢ ka luajtur edhe
Martin Camaj, njé nga shkrimtarét mé t€ shquar té€ kulturés kombétare
shqiptare, me krijimtaring e tij t€ larmishme.

Leksiku 1 veprave t€ tij na sjell botén materiale e shpirtérore té
dukagjinasve e t€ arbéreshéve, té qytetit t& Shkodrés dhe t& fshatrave t&é
Malésisé, té reales e té mitit, sjell kulturén shpirtérore e peréndimore.
Camaj shquhet pér njohjen e thellé t€ mundésive dhe té aftésive t€ médha té
shqipes, pér krijimin e njésive té reja q€ jo pak prej tyre mbajné vulén e tij.
Pér leksikografing té réndésishme jané€ kuptimet e reja, té€ cilat jané me
dhjetéra e me dhjetéra né veprat e Camajt, madje shumica e fjaléve dalin
pér heré t& paré, kurse njé pjes€ e tyre gjenden t€ pasqyruar si lema né
fjaloré shpjegues e sjellin kuptime, nuanca e ngjyrime té reja kuptimore.

“Martin Camaj ka njé leksik mjaft té pasur, qé éshté i pérafért pér
nga sasia e cilésia me ato shkrimtaré gegé, si: Ernest Koliqi, Gjergj Fishta
e ndonjé tjetér, qé né veprat e tyre kané njé lumé fjalésh, shprehjesh e
frazeologjizmash té rralla qé gjithsesi e begatojné leksikun e shgqipes
pé’rgjithé’sisht”.?’lo

Né kété punim ne do t’i shohim kéto fjal€ si: zgjerim t€ cerdhes
fjaléformuese, pérdorimet antonimike t€ tyre e mjaft kuptime t€ reja
stilistikore.

Autori duke shfrytézuar lemén foljore kénaq arrin t€ ndértojé fjalé
té reja, si: pérkénagem (folje), pérkénaqje (emér), pérkénaqési (emér), i
pérkénaqur (mbiemér), duke arritur té krijojé gerdhe fjaléformuese.

Pérkénaq si folje kalimtare del e pasqyruar né fjalorin e M. Elezit: |
gézoi e 1 pérkénaqi t€ tanét. (Plavé, Guci). Ndérsa pérdorimet si folje

319 Adem Hajdari, Rreth disa fjaléve, togfjaléshave dhe frazeologjizmave né veprén e
Martin Camajt, né EDUCOLOGIA, 3/2009, Prishting, 2009, f. 27.
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joveprore (pérkénaqém), si emér (pérkénaqési) e si mbiemér (i pérkénaqur)

nuk dalin t& pasqyruara n€¢ FGJSSH (2006), né fjalorin e Gazullit e t& *54,

por M.Elezi né fjalorin e tij shprehet se “Kéto fjalé gjenden té pérdorura

tek M. Camaj”*". Ne mund té ilustrojmé me shembuj nga krijimtaria e kétij

shkrimtari kéto pérdorime.

pérkénaqej (...edhe plaku pérkénaqej tejet me gruen e pjekun...Pishtarét
e natés, f. 44).
(...nése i delte mbaré puna, pérkénaqej né vete pér duresén qé
paska pasé ende nuk e kishin fitue kthjellésiné e duhun...Gjon
Gazulli, f. 267). Kjo folje éshté e ndértuar nga ndajshtesa pér-
+ kénaq, e ka kuptimin me u kénaq ngadalé e thellg.

pérkénaqje (... pérkénaqje t€ zemrés e té€ mendes soné.. Loja e
mbasdrekes, f. 72).

pérkénaqeési (...heroi vdes vetém pér t€ gjallnue kujtesé e se pérkénaqésia
e t€ gjallit genka Vetédija...Djella, f. 136). Né FGIJSSH (2006)
kemi pérdorimet emrore: kénagje e kénagési, por ndértimet
me parashtesén pér- nuk jané t&€ pasqyruara ¢ mund té themi
g€ jané krijime té€ autorit.

i pérkénaqur (... geshte nén mustak i pérkénaqur...Djella, f. 123).
Nga folja ndal kemi pérdorimet: pérndal (folje), qé éshté e
ndértuar nga pér- + foljen ndal e ka kuptimin me u ndalé
ngadalé dhe e pérndalun (mbiemér). Né FGJSSH (2006) kemi
té pasqyruar vetém foljen ndal, ndérsa fjalét e prejardhura nuk
jané t€ pasqyruara né fjalorét e marré pér krahasim e mund té
themi q€ jané krijime t€ autorit, ose jané fjal€ qé gjallojné€ né
vendlindjen e autorit né Prekal. Si shembuj mund t€ sjellim
disa prej tyre, t€ cilat do t€¢ mundohemi t’i paragesim mé
poshté:

pérndalet (...gjama 1 vetmi kor 1 lashté n€ malésin€ e gurrit pérndalet
hallakatshém shpatijeve.. Djella, f. 94).

i pérndalun (...ndégjohet njé lloj gazi, i pérndalun, por askush nuk e hap
gojén... Loja e mbasdrekés, f. 65).
Tek Camaj jan€ shumé interesante pérdorimet e mjaft fjaléve
me ndajshtesén pér-, duke krijuar emra e mbiemra me njé
veshje té re leksikore, si p.sh.:

pérdhimbtimet (..pér t’i shprehé Bjeshkés pérdhimbtimet q¢ té
mblidhemi krye mé krye...

811 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1101.
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Loja e mbasdrekés, f. 71). Kjo fjalé nuk del e del e pasqyruar
né fjalorin e Gazullit, né fjalorin ¢ ’54 ¢ né FGJSSH (2006),
por M. Elezi shprehet qé kjo fjalé del e pérdorur né Plavé e
Guci.**

e pérfrigueshme (..genka aq e pérfrigueshme fytyra e tij..Kandili i
argjandit, £.97). Kjo fjal¢ ka kuptimin g€ té frikéson thellé.
Ajo del e pasqyruar edhe tek shkrimtari i madh gegé GJ.
Fishta,*?

té pérlagun (...si delshin prej puseve té Lumit, té pérlagun nén
diell...Legjenda, f. 152).
Mbiemri i pérlagun del i pérdorur jo vetém nga M. Camaj, por
edhe nga M. Elezi.®"

té pérlagshté (..natyra pérmbas qelgeve té pérlagshté dhe t€ pérlyhem

dukej si  kuadér impresionisti... Djella, f.  60).
Kétu ka kuptimin “qé ka uj€ e lagéshti; i qullur etj.”. Emrin
lagésht e kané disa té folme gege “paska ra shumé lagsht”,
g¢ ka kuptimin vesé. Mbiemri i lagésht e ka antonimin i tharg,
ndérsa mbiemri i pérlagé€shté q¢ éshté pérdor nga Camaj nuk e
ka antonimin. Kjo fjal€ shprehet M. Elezi del e pasqyruar tek
Camaj.?®®

E pérdhunshme (...do t&€ kishte qené nj€¢ ujé si ndalje e

pérdhunshme...Pishtarét e natés, f. 65).
Po té khs. me FGJSSH (2006) kemi pérdorimet mbiemrore: €
pérdhunét, i,e pérdhunuar. Ndérsa né€ fjalorin e M. Elezit kemi
pérdorimin pérdhunshém si ndajfolje.3*°

e pérdhunueme (...me parzém pak t€ shpérvjelun, si martire €

pérdhunueme dhe e pérgjakun... Shkundullima, f. 101).

té pérngeshém (...ia kishte lakmi treguesve té pérngeshém e pa t& keq té

cilét pérkénaqéshin

812 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1091. Pérdhimbje, -a, f.sh. —e, -et
(prej pér+dhimbje). Kryeshéndosh, ngushéllim. Shkoi pér pérdhimbje (Plave Guci).

3 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shgipe, Tirang, 2006, f. 1093. “..me uturimé/t’
pérfrigueshme, i shakullonte...” (GJ. Fishta, Lahuta e malcis¢).

314 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f.1104. “Njé sy i pafjetur, i pérmalluar
e 1 pérlagur prej njé loti t€ dé€nuar diku...” (M. Elezi, (Pa) koka).

® M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, . 1104.

%1 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1104. “Kéto dyer kané qené té
mbyllura pérdhunshém.” (M. Elezi, Publicistiké).
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.. Rrungaja né mars, f. 168). Kjo fjalé sipas M. Elezit*"’ del e
pasgyruar tek Camaj e mund té themi qé éshté njé krijim i tij,
ndérsa né€ fjalorét e tjeré t& marré né shqyrtim nuk del e dhéné.
té pérmoc¢ém (...n¢ plasaritjen e guréve té pérmocém...Shkundullima, f.
103)
té pérmotun (...anat e thyeme té gurve té pérmotun...Shkundullima, f.
146). Né FGJSSH (2006)
kemi pérdorimin: pérmotsh/ém (i), -me (e) mb. bised. i
pérvitshém. Camaj pérpiget t€ luaj mé elementét
flaléformues t€ shqipes, duke 1 dhéné sé nj€jtés fjalé
ndajshtesa t€ ndryshme qé s’i pérkasin standardit e qé nuk
dalin t€ pasqyruara me njé formé té tillé né fjalor. Shkrimtari
né shumicén e rasteve ruan trajtat e gegérishtes, sepse ai
mbarti kudo me vete leksikun e vendlindjes, ashtu si breshka
me zhguallin e vet.
Gérshetimi 1 punés sé& shkrimtarit me até t€ gjuhétarit shfaget
dukshém edhe né€ ndértimin e disa ndajfoljeve, si: pérdore,
pérkrye, pérmaje, té cilat si té tilla me parafjalén pér- nuk i
kemi t€ pasqyruara né FGJSSH (2006) e mund té jené
krijime té autorit.
pérdore (.. kam marré pérdore nj¢ vajz¢€, t€ paemén...Djella, f. 92). ( Po té
khs. me FGJSSH
(2006) kemi gé pér- €shté parafjalé, ndérsa doré emér, kétu
kemi ngjizjen késaj parafjale duke na kaluar né mjet
fjaléformues né parashtes€.). Né fjalorin e Gazullit t€ ‘54
nuk del e pasqyruar njé fjalé e tillé, ndérsa né fjalorin e M.
Elezit kemi pérdorimin e ndajfoljes: pérdoresh. 1 vjen
pérdoresh, e ka zanat.*!®
(...né Romé pata mundésiné me pasé pérduersh librin ma
té vjetér...Pishtarét e natés, f. 179).
Camaj kétu ka arrit t€ ruaj formén gege sikur vepron né
shumicén e fjaléve, ndérsa pérdorimin e standardit e gjejmé
té pérdorur tek A. Istrefi.*"®
Mbéshtetja né traditén paravajtése duket mjaft qarté né fjalét
g€ do japim si shembuj mé poshté qé dalin t€ pasqyruara né

17 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1111.

%18 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shgipe, Tirang, 2006, f. 1090.

319 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1090. ...pse duhej t& mé rrémbenin
pérduarsh...?” (A. Istrefi, Argatét e dreqit).
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“Kanunin e Leké Dukagjinit” e né ciklin e kreshnikéve”
Deka e Halilit”.

pérkrye (...mjafton njé fluturim blete /pérkrye/ e bie pértoké/ ndér mija

tjera fleté...Nema, f.145).
(...1 dolén pérkrye dy cica Krype...Buelli, f.164).
Pérdorimin si ndajfolje e kemi t& pasqyruar edhe né fjalorin
e M. Elezit.*®

pérmaje (...para linjés sé tij pérmaje avullit...Buelli, f. 166). Kété fjal€ e

pérngadalé

pérngeshém

pérpishém (..

kemi t& pérdorur tek cikli i kreshnikéve e tek Camaj.***
Me ngjyrime té bukura stilitikore kemi edhe ndajfoljet
pérngadalé, pérngeshém, pérpishém, t& cilat nuk i kemi té
pasqyruara né fjalorin e Gazullit, t&€ 54 e FGJSSH (2006),
ndérsa M.Elezi shprehet qé kéto fjalé gjenden té€ pasqyruara
né krijimtariné e M.Camaj, dhe ne mund té themi qé jané
krijime t€¢ Camajt, por vlen té theksojmé edhe njéheré qé
pércaktimi 1 autorésis€ €shté i véshtiré. Lemat e kétyre
fjaléve jané té pasqyruara né fjalor: ngadalé, ngeshém (Si
ndajfolje: flisnin ngeshém), pijshém.

(...kisha nj€ copé€ akulli né kurm g€ duhej shkri pérngadalé
para flakadanit...Djella, f. 105).

(...flitnin pérngeshém...Pishtarét e natés, f. 74).

(...sillej pérngeshém me foshojté e mjaltit...Rrungoja né
mars, . 189).

.gélltiti/pluhnin e t’bijve,pérpishém...Nema, f. 127). Né&
FGJSSH (2006) nuk e kemi trajtén ndajfoljore pérpishém,
por kemi pérdorimet si folje: pérpij: e pérpiu errésira (nata),
e si emér pérpirje.

Martin Camaj arriti t€ shpalosé artin e tij magjik e aftésité e
tij krijuese né mjaft fjalé t€ reja té krijuara prej tij sipas
giedheve t€ shqipes. Ai arrin t€ pérdoré mjaft cifte
antonimike pér t€ treguar dorén e tij prej mjeshtri, kur lodron
me fjalén shqipe. Késhtu kemi ¢iftet antonimike: njofté -
panjofté, 1 thirrun- e pathirrun, té grishun - té pagrishun,
ku ndértimet me parashtesén pa- nuk jané t€ pasqyruara né
fjaloré me kété formé.

%20 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1103. ...peshkun e xanun do ta dajné

pérshpi e jo pé

rkrye” (Kanuni i Leké Dukagjinit).

%21 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1106. “Dheté e vorrit pérmaje ja ka

puthé...” (EK,

Deka e Halilit).
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panjofté (...zgjoi te t& gjithé, njofté e panjofté, kureshtiné ta
shihnin...Pishtarét e natés, f. 87).
Né fjalorin e ’54 e FGJSSH (2006) kemi pérdorimet si
mbiemér: panjohur (i,e ) e si emér: i njohur.

pathirrun (...rrodhén né drekét e malésorit i thirrun e pathirrun...
Pishtarét e natés, f. 87). N&
fjalorin e ’54 e FGjSSH (2006) kemi trajtén: thirrmé-a ef,
shm. —a njé e thirrur, ndérsa ndértimin me parashtesén pa-
nuk e kemi t€ pasqyruar, kurse M.Elezi shIZ)rehet se kjo fjal¢
gjendet e pérdorur né krijimet popullore.32

té pagrishun (...miré se vini té grishun e té pagrishun, njéheré...Rrungaja
né mars, f. 287). Né FGJSSH (2006) kemi f. grish, em.
grishés,-i m. sh. —(it) ftesés, ose grishtar, -i m. sh.-&(t).

té pagena (...tregonte ngjarje e rrethana té qena e té pagena...Djella, f.
118). Né FGJSSH (2006)
kemi formén gené pjes. e jam, genési, -a f. libr. 1.T€ genét.
2. Thelbi i dickaje, ndérsa né fjalorin e M. Elezit trajtén
emérore pagenési. 23
Njé pérdorim 1 vecant€ mbrujtur me nuanca leksikore,
stilistikore e etnolinguistike &shté fjala pabestar, lidhur
ngusht me rrénjén e saj besé, si lemé qé t€ evokon vlera
kombétare e identitetin ton€. Njé lemé aq e vecanté pér nga
pérdorimi 1 saj né fjalésin e Camajt. Tek shkrimtari i madh
shohim brenda saj njé lojé kuptimesh qé lidhet me
ndajshtesén e vendosur nga Camaj, t€ cilat né€ fakt
nénkuptojné t€ kundértén e kuptimit fillestar t€ fjalés.
Késhtu bes€ — bestar (ai g€ mban besén) ruhen té paprekura
kuptimet e para, ndérsa parashtesa pa-bén qé té krijohet
antonimi kuptimore brenda veté fjalés.

pabestarét (...lutu pér pabestarét, pér ateistét...Kandili 1 argjandit, f. 84)
Fjalén bestar, -i m. sh. — ét si fjalé t€ vjetéruar e kemi té
pasqyruar né FGISSH (2006) e fjalorin ¢ M. Elezit®** (ku
vihet re mbéshtetja tek tradita), ndérsa ndértimin me

%22 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1069. “Miré jané veshé e miré jané
mathé / e t’pathirrun krushq kané ra...(EL, Martesa...”. “Un i pathirrun u kam ardhé né
ship...” (EL, Musa Qesenxhi).

%23 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1056. ...qé kur ke zbritur né toké
nga pagenésia” (I. Gérvalla).

%24 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirané, 2006, f. 196. “ (Bestarét) mbeten dorxané té
shtépisé s€ vramit deri né ditén e fundit t€ kuvendit (bes€s)” (Kanuni i Skanderbegut).
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parashtesén pa- nuk e kemi t€ dhéné e mund té jeté krijim i
autorit
Né ndértimet emrérore vlen t&€ vegojmé edhe fjalén
papérndalje, e cila nuk del e pasqyruar né fjalorét e lart
pérmendur as me parashtesén pér-, as me parashtesén pa-, po
kemi ndértimet: ndal (si folje) e ndalje (si emér) etj., ¢ mund
té themi q€ &shté krijim 1 autorit.
papérndalje (...fuqia vepruese e tij zgjohej e nganjéheré kalonte edhe né
papérndalje e agresivitetit... Shkundullima, f. 131).
Camaj duke u mbéshtetur né lemat e shqipes arriti té
ndértojé mjaft fjalé me ndajshtesén pa- té cilat nuk dalin té
pasqyruara né fjalorét e lartpérmendur e mund t€ themi qé
jané krijime t& autorit, si p.sh: e paturbullueme e
padiktueme, i pavarrueshém, i pazbutun, e palatueme etj.,
ndérsa lemat mbiemrore: i turbulluar, i varrosur, i zbutur, i
latuar dalin té pasqyruara né fjaloré, por ndértimet
antonimike t€ tyre nuk dalin t€ pasqyruara. Ja disa shembuj:
i pavarrueshém (...né sy e bahesh i pavarrueshém...Loja e mbasdrekes,
£.81). Né FGJSSH (2006)
kemi pérdorimin si mbiemér: i varruar, i varrosur, ndérsa
ndértimi i pavarrueshém nuk del i pasqyruar, por kemi
trajtén i,e pavorruem té€ dhéné né fjalorin e M. Elezit.
I pazbutun (..varg i pazbutun\dardhé e egér né shkamb...Vargje té
shpérndame, f.153).
Ndértimi mbiemror i zbutur na del i dhéné né FGISSH
(2006).
Interesante jané edhe pérdorimet me ndajshtesén stér-, Si
p.sh.:
i stérpjekun (..ashtu si bie prej peme njé fryt i
stérpjekun...Djella, f. 70). M.Elezi shprehet qé si folje
stérpjek e hasim q¢€ tek Gazulli, por me formén sinonimike
rrpjek: e stérpoqa mishin. Mbiemri i stérpjekun 1 pérdorur né
shkallén sipérore del 1 pérdorur jo vetém nga M. Camaj, por
edhe tek M. Elezi.?*

%5 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shgipe, Tirang, 2006, f. 1070. (pavorruem (i), - e (e) mb.
(prej pa+ vorruem). | pavarrosur).

%26 M. Elezi, Fjalori i gjuhés shqipe, Tirang, 2006, f. 1329. “...njé pulé t& stérpjekun, t&
stérpjekun qé t& mos prishej...” (M. Elei, Dita...).
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té stérkallézueme (....si t&€ mé kishte kallézue njé pérrallé t& lashtg,
stérkallézueme kushdi saheré... Djella, f. 99). Kjo fjalé nuk del e pasqyruar
né€ fjalor e mund t€ jeté krijim i autorit.
N¢ gjuhén popullore jané formuar kompozita me parashtesén
pa-, futur midis dy elementesh t& kompozimit, si infiks.**’
Njé€ dukuri e till€¢ vihet re edhe tek Camaj né shembullin e
dhéné mé poshté:
mjekér-pakrehun (...sa peta e tané zgjatet pér dikund rrugimi / mjekér-
pakrehun plak / dhe i shkujdesun me qafé t€ vjedhun
atleti...Vargje t€ shpérndame, f.158). Né FGJSSH (2006)
kemi ndértimin pakrehur (i,e) mb., ndérsa kompozitat e
ndértuara me fjalén mjekér jan€: mjekérbardhé, mjekércjap,
mjekérgjaté, mjekérthinjur, mjekérzi, kurse kompozitén
mjekér- pakrehun nuk e kemi té€ pasqyruar né fjalor e mund
té jeté krijim 1 autorit.
Nuanca t€ holla kuptimore Camaj krijon sidomos pérmes disa
kompozitave, si p.sh.;
lukth-shtjerré (...rrashta ¢ breshkés lukth-shtjerré... Dranja, f. 86). Kété
kompozité sipas studiuesit D. Luka, autori e ndérton né
ményré té pérkryer si kompozité ekzocentrike me vleré
pronésore (qé krahasohet me bahuvrihit indoevropiane)
brenda sreukturés sé gjuhés shqipe, duke dhéné njé fjalé té re
qé nuk e ka jo vetém Fjalori 1980, po as veté leksiku i gjuhés
shqipe té sotme. 328
mrekullibamése (..nuk kishte besim né barnat mrekullibamése té
mjekimit popullor... Rrathé f. 237). Nga tema emrore
mrekulli né FGJSSH (2006) kemi té dhéné vetém fjalét e
prejardhura: mrekulloj (folje), i mrekulluar (mbiemér),
mrekullisht e mrekullueshém (ndajfolje), ndérsa fjala e
pérbéré mrekullibamése mendoj se €shté krijim 1 autorit e
€shté afér me kompozitén gudibérése qé €shté e standardit.
fshehésiploté (...t€ marrin me mend se genésit fshehésiploté...Pishtarét e
natés, f. 33). Né FGJSSH (2006) vérejmé se tek temat:
véshtrim e fshehési nuk kemi kompozita t€ ndértuara, ndérsa

%7 Aleksandér Xhuvani, Vepra I, Parashtesat e gjuhés shgipe, A. Xhuvani — E. Cabe;j,
Tirang, 1980, £.393

%8 D.Luka, “Ndihmesa e Fishtés, Koligit dhe Camajt pér pasurimin e leksikut t& gjuhés
letrare shqipe”, né Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shqiptare,
Prishting, 2004, f. 281
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me gjymtyrén e dyté ndajfoljore: ploté kemi ndértimet, si:
fugiploté, ose i,e plotpushtetshém, et].

mirétingéllimi (...kakofomi e acart€ dhe mbytése e c¢do shije
mirétingllimi...Rrungoja né mars, f. 286). Né FGJSSH (2600)
me ndajfoljen miré kemi ndértimet: mirébesim, mirékuptim,
mirétrajtim etj., ndérsa kompozita mirétingéllim nuk na del e
pasqyruar e mendoj se éshté krijim i Camajt.

bakege (..mund t€ ishte edhe ndonjé shpirt bakeq... Rrathé, f. 238).
Formé e shqipes popullore, besojmé e gegérishtes
veriperéndimore, e cila paraqgitet si sinonim | kegbérés té
standardit, duke pérmbysur rendin, ¢ me shkurtésiné e
nevojshme e t€ pélqyeshme né piképamje té stilit letrar, e qé
tek “Dranja” na del pikérisht me két€ formé (por né variantin
dialektor):

kegbamése (...nisi me bulue bima e ndérgjegjes sé breme, mrekullia

kegbamése...Dranja f. 105).

kambé-sharavelas (...si u léshue breshka teposhté nepér mjellazén e

borés, kambé-sharavelas
prej ¢uku né cuk...Dranja, f. 51). Né FGJSSH (2060) kemi té
pasqyruara 45 kompozita t€ ndértuara me temén emérore
kémbé, ku ndér to 11 jané ndajfolje,si: kémbadoras,
kembéngultas (t&€ ndértuar me t€ nj&jtén prapashtesé),
kémbécingthi, kembékryq, kémbéthyerazi etj., por ky ndértim
nuk na del i pasqyruar e mund t€ jeté krijim i autorit.

Si pérfundim mund t€ themi q€ kéto fjalé qé ne pasqyruam jané€ tepér té
hijshme e tepér tingélluese, ato sjellin njé¢ ndihmesé t€ madhe né pasurimin e
gjuhés letrare shqipe, sepse Camaj, pérvegse shkrimtar i madh ishte edhe njé
gjuhétar i pérgatitur miré.

Camaj arriti t& fusé n€ pérdorim mjaft fjal€ t€ krijuara nga ai ose me
origjin€ popullore, por edhe mjaft fjal€ té vjetra e krahinore, té cilat gjallojn€ né
veprén dhe n€ vendlindjen e tij, t€ cilat duke u evidentuar mund té pérfshihen né
leksikun aktiv t€ gjuhés shqipe. Se “Camaj e shikonte pasuriné leksikore té
shqipes né drejtime té ndryshme, duke u pérpjekur té déshmonte shkencérisht
lia.'hjeézge géndrueshme historikisht midis formave gjuhésore té vjetra dhe té
reja.”

Kontributi i Martin Camajt éshté njé model me pasuri t€ madhe gjuhésore
né mjaft rrafshe, qé nga leksiku i rrallg, frazeologjia, formimi i fjaléve me brumé
té shqipes dhe sidomos nga ményrat e veganta t&€ ndértimeve sintaksore, sipas
natyrés sé gjuhés soné. Krijimtaria e tij €shté me vleré pér gjuhésiné toné ¢ né

%29 Ppetrit Kotrri, “Probleme té gjuhésisé krahasuese né veprén shkencore té Martin
Camajt”, né Seminari Ndérkombétar “Shkodra né shekuj”, Shkodér, 2004, f. 89.
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ményré t€ vecanté pér leksikografét, prandaj kérkohet njé studim mé i ploté né
kété fushé t€ krijimtarisé sé tij t€ pasur.
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Contributions of Martin Camaj vocabulary enrichment of
Albanian literary language

SUMMARY

Martin Camaj is one of the most prominent writers of the Albanian
national culture.

Vocabulary of his work brings material and spiritual world of the
arbereshdukagjinasve, the city of Shkodra and the Highland Village, the real and
the myth, brings spiritual Western culture.

Words in the overview in this work are more sleek and more resonant,
they bring agreat contribution to the enrichment of Albanian literary language,
because Camaj, great writer but also a linguist was well prepared.

Camaj managed to put enough word in use created by or popular origin,
but alsoquite old and provincial words, which gjallojné at work and in his
hometown, which by being identified may be involved in an active vocabulary of
the language Albanian.
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Martin Camaj contribution is a great model with real language in many
directions, from rare vocabulary, wording, dough formation with the Albanian
words andespecially by means of specific syntactic constructions, the nature of our
language. His creativity is of value to our linguistics in particular for the
lexicographer, and therefore required a more comprehensive study in this field
was his creativity.
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lrena FISTANI

PASURIMI | SHPREHJEVE FRAZEOLOGJIKE
SHQIPE E FRENGE, NGA DIALEKTET DHE ROLI |
TYRE, SI THESARE TE VYERA TE KULTURES PER
POPUJT RESPEKTIV, NE MISHERIMIN E VLERAVE

GJUHESORE, FOLKLORIKE E KOMBETARE

Pierre Guiraud né “Locutions Frangaises”, shprehet: “Gjuha éshté
ményré e shprehjes sé realitetit. Ajo pasqyron sendet qé emérton: natyrén
njeriun, jetén e zakonet e tij, institucionet, teknikén dhe ményrén e
tij, se si indjen dhe si i koncepton gjérat ai.”

“..Gjuha éshté prodhim i historisé dhe ngérthen njé tradité dhe njé
mjedis, prej nga ka dalur.”**

Frazeologjia frénge e ajo shqiptare, jané thesare té vyera té
kulturés pér popujt respektiv. Pér kété déshmon edhe pasuria e
madhe folklorike tregimtare e shprehjeve popullore, thellésia alegorike
e kallézimeve, metaforika e shprehjeve, urtia dhe menguria e shprehur
ndér to.

Mbi té gjitha, né shprehjet frazeologjike, mishérohen vlerat
gjuhésore e folklorike, kombétare, duke kaluar gojé mé gojé dhe brez pas
brezi, né mbrojtje té¢ kétyre vlerave, me ngulmim té pashoq ndér
beteja e qgéndresa heroike ndér shekuj. Andaj ato mbeten gurra té
pashtershme leksikore, dialektore, stilistike té gjuhés pér shkrimtarét e
pér mbaré ligjérimin.

Po thuajse té gjitha shprehjet frazeologjike, gé burojné nga
dialektet, pérdoren mé me forcé nga autorét edhe pér géllime stilistike,
sidomos né gjuhén e shkruar, por edhe né gjuhén e folur. Ato pérdoren,
pér t’i hedhur “kripé” bashkébisedimit.

Njé prej burimeve té pérhershme t€ pasurimit t€ gjuhés me fjalé e
shprehje té reja, éshté dygjuhésia apo bilinguizmi, sado qé né parim
edhe 1 kritikueshém, né mos tjetér, gjithsesi 1 padéshirueshém, né
thelbin e vet, mbetet prurés, pasurues dhe zgjerues i rezervave fjalésore
e frazeologjike t&€ gjuhéve. Kjo, sidomos né rastin e gjuhéve t€ pérpunuara
voné e né Kristalizim e sipér, sikundér éshté shqipja e sotme. Marrjet nga

¥0 p_Guiraud, Les Locutions Francaises, PUF, Paris, 3° édition, Paris, 1980, f. 11.
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gjuhét e tjera népérmjet dygjuhésis€ apo bilingualitetit, si dhe nga dialektet
e folura e frazeologjia popullore népérmjet bilinguizmit dialektal, pérbéjné
kahet ¢ médha té zhvillimit e pasurimit t€ pérhershém t€ gjuhés shqipe.

Burimi mé kryesor qé ndikon vazhdimisht né pasurimin e gjuhés
shqipe, ésht€ pérdorimi e p&rpunimi i leksikut qé vjen prej dialekteve, si
dhe nga kalkimet e mbartjet prej gjuhéve té tjera. Ndonése pa fginjési té
drejtpérdrejté, njé numér jo i vogél huazimesh kané ardhur e vijojné té viné
né shqipen prej gjuhés frénge. N&é shembujt e méposht€ém shohim se
struktura leksiko-semantike té€ ndryshme, ngérthejné interpretime té njéjta,
por né t€ njé&jtén kohé dallojmé dhe pasuriné e gjuhés shqipe, qé duke
kaluar nga njéra krahiné né tjetrén, gjejmé shprehje frazeologjike me té
njéjtin kuptim figurativ e t€ njé&jtén domethénie.

Tek ato njési, ku nuk ka ngurosje t€ gjymtyréve dhe mund té
kalohet né sinonimet e tyre, mund té€ pranohen fjal€ t€ tjera né mes, pa
cénuar kuptimin e pastér frazeologjik.

Né shprehjet frazeologjike té€ gjuhés shqipe: “S’ia pret koka (dikujt),
nuk kupton shumé, nuk e kap veté digka, nuk éshté i zgjuar”, dallojmé se,
mund t&€ nd€rrohen pjesét pérbérése me sinonime e fjalé t€ péraférta, duke
respektuar edhe dialektologjiné e pér rrjedhojé dhe té kemi té njéjtin kuptim
si né rastet q€ vijojné: “s’i hyn né koké”, “s’i hyn né krye”, “s’ia pret

2 [P 2 [P

mendja”, “s’ia rrok mendja”, “s’ia kap mendja”, *“s’ia pret kapllogja”,
(krahinore), “s’ia pret kaptina”, (krahinore), “s’ia pret rradakja”.
(krahinore), “s’ia pret kun%ulli”, (krahinore), “s’ia pret llagja”, (krahinore),
s’1a pret po¢i”, (krahinore) 3

“Zeqos s’ia pret koka mé shumé. Cupén nazelie, qé s’i kish mbetur piké
gjaku né fytyré, e ngriti né krahé dhe e shtriu né krevatin e saj.” 332

Né shembujt e mésipérm dallojmé se, gjuha pasurohet me shprehje
frazeologjike nga krahina né krahin€, q¢ me sinonimet e fjalés ‘’koké’’né
dialekte té€ ndryshme, pérftojmé dhe shprehje frazeologjike t€ larmishme,
qé vetém e pasurojné gjuhén. Kapllogja, kaptina, rradakja, kungulli,
kungullagja, po¢i €tj., jané té folme né dialekt, qé pasurojné gjuhén shqipe
e q€ pérdoren né regjistra t€ ndryshém té€ komunikimit.

Gjuha standarde, g€ niset nga njé bazé krahinore a dialektore, por qé
ka si model forma shprehése a frazeologjizma, nga shumé gjuhétaré,
sidomos té profilit sociolinguistik, si A. Martineja né Francé, F. Koko né
Itali etj., &shté quajtur; “bilinguizém dialektal”. Njé koncept i tillé ka gjetur
zbatim edhe né€ sociolinguistikén shqiptare.

®1 ). Thomai, Fjalor frazeologjik i gjuhés shqipe , Tirang, Shkenca, 1999, f. 528.
%2 po aty, f. 528.
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Profesori i madh i gjuhés shqipe Gj. Shkurtaj, né veprén e tij
Sociolinguistika na méson: “Dialektet, nuk jané degézime apo
degjenerime té gjuhés kombétare. Né pérgjithési, dialektet jané
historikisht té lidhura me gjuhén kombétare ose me gjuhén Zyrtare,
pérderisa ato kané té pérbashkéta origjinén dhe zhvillimin gjenetik dhe
nuk jané derivate té gjuhés né ményré té drejtp('z'rdrejté'’’.333
E njéjta dukuri vihet re dhe me fshatin francez: “Cheval de retour”:
pérsérités, recidivist dhe pastaj kuptimi figurativ: “i dénuar”
“Un des diagnostics infaillibles auxquels les dirécteurs de prison et leurs
agents, la police et ses aides, et méme les magistrats instructeurs,
reconnaissent les chevaux de retour..... est leur habitude de la prison .
(Balzac: “Splendeur et Miseres des courtisanes”)

e Cheval de retour: Politikan i diskretituar q€ merr shpesh pushtetin.

- “S'ils arrivaient a leur fins, cherchez les noms de chevaux de retour que
nous verrions reparaitre”.

(F. Mauriac. “Bloc — Notes™).*®

Né shembujt e mésipérm kemi dy pérdorime té shprehjeve frazeologjike.
> Un (vieux) cheval de retour. Un récidiviste (de retour au bagne ou a la
prison)
Kjo éshté njé shprehje argotike, qé i pérket mjedisit t& burgosurve. Eshté
popullarizuar né kujtimet e Vidocq né shek. XIX, Sipas ’le Dictionnaire
Quillet de la Langue Frangaise’’ ’Cheval de retour®’ jané thundrorét gé
merren me gera dhe qé i a kthejné prap té zotit, pasi kané kryer shérbimin.
Né kuptimin figurativ pérdoret pér politikané té diskretituar, g€ marrin disa
heré pushtetin®*® .
Tenir le haut du pavé : “Avoir une situation honorable”.
Shpjegohet prej njé vecorie qé kishin rrugét né mesjeté, pa trotuare, té
gérryera né mes nga balta dhe nga rrjedhja e ujérave té pérdorura, té
pakanalizuara, bénte gé ¢do njeri té kishte interes qé té ecte né pjesén e
ngritur té rrugeés.
Kété privilegj e gézonin njerézit e réndésishém. Né se fjala ka mbijetuar
mbi até zakon gé nuk ka mé pérdorim, fjala “haut” dhe “hauteur”, japin
idené e dinjitetit dhe t& fisnikériss®’.

¥3 Gj. Shkurtaj, Sociolinguistika, SHBLU, Tirang, 2003, f. 148.

%4 E. Shijaku, Fjalor frazeologjik fréngjisht-shqip, Tirang, Dituria, 1998, f.55.
¥ po aty, .55 .

%8 | es expressions frangaises décortiquées.

¥ p.Guiraud,Les Locutions Francaises, PUF, Paris,3° édition , Paris, 1980, f.65.

[
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(T€ pasurit paguanin, pér t& mbajtur gjithmoné mé t& ngritur anén e rrugges,
ku kishin shtépité e tyre, me qgéllim gé uji, balta e pér rrjedhim e gjithé
lagéshtira, t& kalonte nga ana e rrugés, ku jetonin té varférit.)®

Mund té hyjné né njésité frazeologjike té motivueshme edhe shprehjet
me origjin€ dialektore, té€résia semantike e t€ cilave népé€rmjet mjeteve
gjuhésore qé pérdoren, na komunikon njé€ krahasim.
P.sh.: né gjuhén frénge: “étre tétu comme une mule”, “avoir une téte de
mule”**, “manger comme quatre”.
Shprehjeve frazeologjike: “étre tetu comme une mule” dhe “manger
comme quatre”, menjéheré u gjejmé barazvlerésin né gjuhén shqipe dhe
pothuajse si¢ shihet edhe nga ana ndértimore e nj&jté, kemi t€ béjmé me
paralele t& miréfillta té gjuhés frénge me gjuhén shqgipe. Edhe né shqip
pérdoret ““ e ka kokén si té mushkés”, “éshté kokéforté si mushké”, “ha
sa pér katér” etj.
“Marcher sur des oeufs, ec si mbi vez¢ ; ecrire comme un chat, shkruaj si
mace; clair comme de ’eau du roche, i qarté si uji i burimit; prendre le
taureau par les cornes, kap demin pér brirésh etj. T¢ gjtha kéto shprehje
jané mjaft té qarta; jan€é pérdorime né kuptimin figurativ t€ jetés sé
pérditshme, kuptimi i paré i tyre motivon pérdorimin e sidomos vlerat qé
sjell ky pérdorim.”340
-“Tani duhet té zgjedhim gjithcka qé nevojitet pér jetén toné; té ndajmé
egjrén nga gruri, té shfrytézojmé até qé éshté e dobishme dhe té harrojmé
até qé nuk na hyn né’puné’.”34
o Ktre comme un coq en pite: Eshté si veshka mes dhjamit:
-“J’étais comme un coq en pate. On me fétait. On ne me perdait pas un
moment sans me regretter. J’étais leur petit Rameau, leur joli Rameau.”**

(Diderot: “Le Neveu de Rameau”).

e [shté si veza né kulag (dikush) - Eshté rrethuar mé gjithé té mirat.

Ra si pula né gruré.

Eshté si veshka né mes t& dhjamit.
Eshté si pjergulla né fik té bardhé.
Eshté si veza né mes té kulagit.
Eshté si pula né gruré.

38 Shénim i autorit.

%39 \/ . Kokona, Dictionnaire Francais-Albanais ,Botimet Kokona, 2001, f. 662.
%0 p Guiraud, Les Locutions Francaises, PUF, Paris,3° édition, Paris, 1980, f.29.
¥1 3. Thomai, Fjalor frazeologjik i gjuhés shqgipe , Tirang, Shkenca, 1999, f.’255.
%42 £ Shijaku, Fjalor frazeologjik fiéngjisht-shqip, Tirang, Dituria, 1998, f. 95.
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- “Atij i ge mbushur mendja se qe lindur pér qejf e pér té ndenjur si
veza né mes té kulacit.
Prandaj s vonoi dhe e thirri doktorin.
Tek shprehja g€ vijon dallojmé se, me sa mjeshtéri, duke kaluar nga njéra
krahin€ né tjetrén, shprehjet e pérfituara nga sinonimet nuk cénojné aspak
kuptimin e figurshém té shprehjes.
Po t€ marrim n€ shqyrtim edhe disa frazeologjizma gjuhésore te tjera
Si: me sa ka né koké, sa ¢el e mbyll syté, (jam) né piké té hallit: jam né
giendje té véshtiré, me zemér té ngriré, pér mustaqet e Celos, né piké té
hallit, si kofini pas té vjeli, flaké pér flaké, hap pas hapi, fjalé pér fjalé,
brez pas brezi, djalé pas djali etj., do t&¢ dallojmé njé larmi té perlave, qé
pasurojné gjuhén shqipe, duke kaluar nga njéra krahiné né tjetrén, nga jugu
né veri dhe nga lindja né peréndim t& Shqipérise.
Ndérsa profesor Androkli Kostallari thekson: “Gjuha éshté njé kategori
shumé e géndrueshme. Edhe dialektet, si pjesé e saj, ndonése jané tashmé
né njé proces té vazhdueshém shllurjeje, do té vazhdojné té bashkéjetojné
edhe pér njé kohé té gjaté krahas gjuhés letrare, si njé formé mé e ulét,
mé e ngushté e kumtimit gojor, té shtresave té caktuara té popullsisé”.344
Nga piképamja strukturore, frazeologjia letrare n€ t€ shumtén e
rasteve €shté né fazén kalimtare e t€ figurshme, pérmes metaforizmit dhe e
ka burimin né togfjaléshat e lir€; “ i ngeci sharra né gozhdé”, “i hasi sharra

*39% ¢ 9% ¢¢ °39% ¢

né gozhdé”, “i ra sépata né gur”, “i ngeci plori né rrénjé”, “i mbeti kocka né
fyt”, “i ngeci kocka né fyt”, “i ngeci veza kryq”, “i mbeti luga né pilaf”
(ironi ).3*

Té gjitha kéto shprehje kané nj€ shpjegim: ngeci né€ njé pengesé té

pakapércyeshme e nuk shkon dot mé tej pér t€ béré dicka, ngeci né vend
papritmas.
- “Hé, le té véré mend, si me até hundélesh, qé i ngeci sharra né gozhdé.346”
-“C’té mendojmé ne, - u pérgjig) menjéheré komandanti 1 xhandarmérisé, -
sharra i ngeci né gozhdé. — Cila éshté sharra e cila éshté gozhda? — e pyeti
prefekti”. ¥

E njéjta dukuri shkencore ndodh edhe me gjuhén frénge. Duke
kaluar nga njéra krahiné né€ tjetrén, gjejmé shprehje frazeologjike, qé kané

99 343

¥3 ). Thomai, Fjalor frazeologjik i gjuhés shqipe, Tirané, Shkenca, 1999, f. 1091.

¥4 AKostallari, Gjuha e sotme letrare shgipe dhe disa probleme themelore te
drejtshkrimit ¢é saj, Tirang, 1973, f. 41.

5 ). Thomai, Fjalor frazeologjik i gjuhés shqipe , Tirané, Shkenca, 1999, f. 919.

¥8 pg aty, f. 919.

%7 poaty, f.919.
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t€ njéjtin kuptim, por duke pérdorur sinonime me prejardhje nga dialektet e
ndryshme zbukurojné dhe e pasurojné gjuhén.

Né fréngjisht:“dormir comme une souche”, “dormir comme une marmote”,
“dormir comme un sonneur”, “dormir comme un loir”, “dormir comme un
sabot”,”dormir comme une blche”, “dormir comme un plomb”: bén gjumé
té rénd€ plumb. Bén gjumé aq té thell€, sa nuk e zgjojné topat. Fle si
kércu®®,

A.Martinet né librin “Langues en fonction”, thekson katér ¢caste me réndési
pér ¢do bashkési gjuhésore:

“Asnjé bashkési nuk éshté gjuhésisht homogjene; nuk gjenden dy veté qé ta
pérdorin gjuhén ekzaktésisht njélloj; e njéjta situaté do té shkaktojé
reaksione té ndryshme tek dégjues té ndryshém; s’ka mundési, qé dy
persona té pérdorin ose té kuptojné ekzaktésisht njélloj té njéjtin fialor,
edhe aspekte mé té strukturuara té gjuhés, si fonologjia dhe gramatika,
mund té diferencohen né pika té réndésishme, nga njé folés te tjetri, pa
cénuar té kuptuarit e dyanshém, madje pa u véné re nga bashkéfolési.”34g
Shprehjet frazeologjike: Etre noyé de dettes’’, “étre criblé de dettes”, “étre
abimé de dettes”, “étre accablé de dettes”, kané barasvlerésin né shqip:
“€shté 1 krimbur, 1 mbytur, 1 humbur n€ borxhe; Avoir beaucoup de dettes:
kam shume borxhe.

“Btre criblé de dettes”: “Yvonne s’est résolue & demander une aide
financiére a ses parents. Elle ne peut plus payer son loyer et elle est criblée
de dettes™®*° .

N¢é kundérshtim me gjuhét e tjera, shumé perla t€ bukuris€ sé gjuhés shqipe
e kané prejardhjen nga fshati, ndoshta kjo pér faktin, se pjesa mé madhe e
popullsisé€ shqiptare ka jetuar né fshat.

Ndryshe paragitet gjendja me fshatin francez. Pierre Guiraud né
“Locutions frangaises’’ thoté: “Njé karakteristiké themelore, qé bashkon
fréngjishten me shumicén e gjuhéve peréndimore, éshté izolimi kulturor dhe
gjuhésor i fshatit. Gjuha pérpunohet né qytet, né shkolla e né sallone nga
njéra ané dhe né punishte e né dyqane nga ana (]'etér”.ssl

Shprehjet frazeologjike t€ gjuhés frénge qé€ vijojné, na pércjellin t&€ njéjtin
kuptim, por dallojmé se, duke kaluar nga njéra krahiné né tjetrén,
pasurohen me mjete stilistike t€ ndryshme, qé fuqizojné, zbukurojné e
b&jné mé bindés ligjérimin:

%8 E, Shijaku, Fjalor frazeologjik fréngjisht-shqip, Tirané, Dituria, 1998, £.78.

¥9 Martinet A., Eléments de linguistique générale, Paris, Armand Colin, 1960, f.113.

%0 1 Chollet, J.-Michel Robert, Les Expressions ldiomatiques, Cle International. Paris,
2008 f. 133.

®1p Guiraud, Les Locutions Francaises, PUF, Paris,3° édition, Paris, 1980, f. 26.
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e Fouiner dans la vie privée de qqn®% gérvélis, rrémoj, fam. zhbiroj,
fut hundét né punét e té tjeréve. vi.>>°:

e fouiller dans la vie privée de qqn®**: chercher pour decouvrir des
choses cachées ou des secrets: fut hundét n€ punét e té€ tjeréve,
rrémoj, gérmoj>>
e fureter dans la vie privée de qqn356: fouiner dans la vie privée de

gqn: fouiner dans la vie privée de qqn

Foljet: fouiner, fureter (chasser au furet), jané sinonime dhe komunikojné

tek né kuptimin e foljes fouiller: fut hundét n€ punét e t€ tjeréve, rrémoj,

gérmoj (fig), **’
e fourrer son nez dans la vie privée de qqn358: fut hundét né punét e té
tjeréve, rrémoj, gérmoj etj

-“Charrosselles qui fourrait son nez partout, fut curieux de savoir ce

qu’était un papier”.

A. Furetiére “Le Roman
bourgeois”359

Njé€ dukuri tjetér sociale q€ pérdoret né gjuhén e shkruar dhe té€ folur frénge

gshté edhe verlan.

Verlan, &shté njé form& argotike frénge, q€ konsiston né leximin invers

(mbrapsht) t€ fjalés.

Kjo ményré e té shprehurit, éshté krijuar duke ndérruar vendin e rrokjeve té

shprehjes frazeologjike (a I'envers ). Eshté zhvilluar kryesisht gjaté Luftés

s€¢ Dyté Botéroré, si gjuhé e fshehté né€ mjediset e punétoréve dhe

emigrantéve né periferité e Parisit, pér t'u pérhapur né té gjitha shtresat e

popullsis€. Pérdoret n€ muziké, si gjuhé e repistéve, por edhe né

kinematografi. Kéngétari Jacques Dutronc kishte pérdorur “verlan” qé né

vitin 1971:

J'avais la vellecére qui zéfait des gueuvas: J'avais la cervelle qui faisait

des vagues).>®°

Leksikologu i madh i gjuhés frenge, Alain Rey, né veprén e tij madhore:

“Dictionnaire historique de la langue francaise”, shprehet: - Po té

%2 | AROUSSE, Dictionnaire Enciclopedique volume 1. Paris, 1994, f. 542.
%53 V.Kokona, Fjalor fréngjisht-shqip, Botimet Kokona, Tirang, 2001, f. 443.
%% | AROUSSE, Dictionnaire Enciclopedique volume 1, Paris, 1994, f . 463.
%3 \/ Kokona, Fjalor fréngjisht-shqip, Botimet Kokona, Tirang, 2001, f. 456.
%% | AROUSSE, Dictionnaire Enciclopedique volume 1, Paris, 1994, f. 463.
%7 \/ Kokona, Fjalor fréngjisht-shqip, Botimet Kokona, Tirang, 2001, f. 456.
%8 E Shijaku, Fjalor frazeologjik fréngjisht-shqip, Tirang, Dituria, 1998, f. 124.
%9 po aty, f. 124.

%0 Er wikipedia.org/wiki/Verlan — Cached — Similar



http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:5HpWvAoEyXsJ:fr.wikipedia.org/wiki/Verlan+j%27avais+la+cervelle+qui+fait+des+vagues+vague&cd=9&hl=en&ct=clnk&client=firefox-a&source=www.google.com
http://www.google.com/search?hl=en&client=firefox-a&hs=dX7&rls=org.mozilla:en-GB:official&q=related:fr.wikipedia.org/wiki/Verlan+j%27avais+la+cervelle+qui+fait+des+vagues+vague&tbo=1&sa=X&ei=CNhDTez4OcrFswbr-dCyDg&ved=0CGMQHzAI
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bazohemi né disa studime sociologjike dhe ideologjike, vemé re se,
pérzgjedhja e fjaléve né fjaloré ka gené shumé selektive, sepse merrnin
vetém fjalé té pérdorimit t& rregullt ***,

Pér mendimin tim modest, kjo dukuri bén gé, t€ mos pasqyrohet
zhvillimi real i gjuhés, por t€ “gensurohet” ajo, duke mos e 1éné até té
rrjedhé né shtatin e vet té trazuar e té rrémbyeshém dhe si pasojé pasurimin
ritmik t€ saj.

NE veprén tjetér, “A mots découverts” ai shprehet se “Ményra té
tjera té pasurimit te gjuhés, jané dhe dialektologjizmat (régionalismes), mé
miré se té pérdoren fjalé t¢ huazura nga gjuhé té tjera e sidomos vitet e
fundit nga anglishtja”.

NéE njé intervisté kam lexuar: “Alors ce “big” plaisir, je le partage
avec vous”, kur fare miré né vend t€ mbiemrit “big” i huazuar nga
anglishtja mund té pérdorej mbiemri “grand”: i madh né gjuhén frénge.
Gjuhétari i madh, Androklli Kostallari, né veprén e tij: “Gjuha e sotme
letrare shqipe dhe disa probleme themelore té drejtshkrimit t&¢ saj”,
shprehet: “Té gjithé ata qé flasin ciléndo nga té folmet e pranévéna né
njé mjedis té pérbashkét, qofshin edhe té brezit té vjetér, e kuptojné
térésisht gjuhén letrare kombétare dhe, né shkallé té ndryshme, jané nén
ndikimin e saj. Kjo lidhet né radhé té paré me arsyen qé baza e sistemit té
gjuhés letrare kombétare, 3iané' elementet e pérbashkéta té shqipes, qé i
gjejmé né t¢ dy dialekter” %

Si¢c pamé dhe mé lart, si né gjuhén frénge ashtu dhe né gjuhén
shqgipe dialektet pasurojné mé shumé gjuhét respektive, duke e béré edhe
mé té figurshém ligjérimin.

Né kété piké, jap edhe mendimin tim modest se, pér pastrimin e
njésive frazeologjike nga ndikimet e huaja, me géllim pasurimin e stileve
dhe t& mbaré gjuhés me mjete shprehése emocionale, shkrimtarét duhet té
kené parasysh njohjen e ligjérimeve popullore e folklorike, vlerat shprehése
leksiko-semantike e stilistike té frazeologjis€é dhe nevojén e pérdorimit té
saj n€ masé t€ mjaftueshme. E rénd€sishme €shté t€ béhet zévendésimi 1
shprehjeve frazelogjike t€ huaja, me shprehje frazeologjike dialektore.

9362

361 Alain Rey, “Dictionnaire historique de la langue frangaise”, Le Robert, Paris, 1988
(Comment fait-on pour montrer dans un dictionnaire cette différence entre la langue
écrite et orale, et laisser de la place au régionalisme ou au verlan )?

V. Kokona Fjalor fréngjisht-shqip, Botimet Kokona, Tirané, 2001, f. 456.

%2 Alain Rey,: “A mots découverts, chroniques au fil de I’actualité”, Robert, Laffort,
Paris, 2007.

%3 A Kostallari, Gjuha e sotme letrare shgipe dhe disa probleme themelore t&
drejtshkrimit té saj, Tirané, 1973, f. 33.
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Krahas pastrimit dhe pasurimit t¢ gjuhés me fjalé, togfjalésha e
shprehje t€ larmishme, e rénd€sishme &shté dhe ndérthurja e tyre me
koloritin dhe dinamikén gjuhésore kombétare. Nga sa thamé mé sipér dalim
né pérfundimin se, shprehjet frazeologjike me burim dialektor, jané njé
kategori leksikologjike, qé zgjojné kérshéri studimi dhe interpretimi né
nivele té ndryshme gjuhésore. Ato duhet té ruhen e té pasurohen brez pas
brezi, si pasuri qé na kané léné té parét tané.

Pra né pérfundim, dalim me konkluzionin se, dialektet, si té gjuhés
shqipe, ashtu edhe té gjuhés frénge, mbeten njé prej burimeve té
pérhershme té pasurimit té gjuhés me fjalé e shprehje té reja, té cilat
formojné njé térési sintaksore dhe leksikologjiko-semantike, ku pasgyrohen
tiparet specifike té njé gjuhe té caktuar, vetédija shogérore, psikologjia e
veganté e personave bartése té késaj kulture. Ato nuk mund té vegohen, nga
jeta e pérditshme shogérore, kulturore-letrare dhe gjuhésore e popullit,
sepse burojné nga veté populli.
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“les locutions phraséologiques décortiquées.”
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The enrichening of Albanian and French idioms from the dialects,
their role in representing the national cultural and linguistic values of
the respective people

SUMMARY

Idioms that have a dialectical origin are one category of a lexical
items that has generated interest in various linguistic levels. Having
been inherited from our ancestors, idioms constitute a wealth which
should be preserved and enriched generation after generation.
As a conclusion we can say that dialect, whether in Albania or
French are in efective way of enriching language with new words and
expressions which constitute a syntactical, lexical ang semantic whole.
They reflect the features of a specific language, as well as the social
consciousness and psychology of the people who speak this language.
They can not be taken apart from the everyday life of the people
because the stem from their culture in general and from their literary and
linguistic culture in particular.
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Olese MEMA

100 — VJETORI I NJE FJALORI DYGJUHESH
(Fjalori italisht-shqip i P.Antonio Busetti-t)

Para njé€ shekulli u botua né¢ Shkodér fjalori dygjuhésh i misionarit
italian Antonio Busetti®®*, me rreth 30 mijé fjalé e shprehje. Busetti ka
lindur me 11 néntor té vitit 1870, né Udine té Italisé Veriore. Né urdhrin e
shoqgéris€ “S.J.” ai hyri pas mésimeve t€ maturés, mé 7 shtator 1891. Né
Kolegjen Saveriane ai ka gené Prefekt i studimeve t€ késaj shkolle mes
viteve 1898 — 1923. Biografét ¢ quajné até “albanolog”,365 né respekt té
veprave leksikografike dhe gjuhésore qé hartoi né gjuhét italisht dhe shqip.
Busetti vdiqg mé 31 janar té vitit 1948 né€ Lonigo té Vicencés, ndérkohé qé
misionarét italiané t& urdhrit S.J. ishin débuar nga Shqipéria qé mé 1946.%%
Historiani Peters, né fund té biografisé sé shkurtér t€ misionarit italian, vé
edhe publikimet e veprave, sipas kronologjisé s€ botimit:

* 1910: Grammatichetta della lingua albanese, 71 fage.

* 1911: Vocabolario Italiano - Albanese compilato dal P. Antonio Busetti
S.J. 1147 f.

* 1914: Pratica e grammatica della lingua Albanese con 158 esercizi ed un
rispettivo vocabolarietto. 1. Auflage, 293 fage.

* 1933: Grammatica Albanese - Seconda edizione/interamente rifatta.
2. Auflage, 167 f.

Autori vazhdonte njé tradité té pérvijuar prej shekujsh gjaté sé cilés
udhétaré t€ huaj (q€ nga Arnold von Harft-i), diplomaté né oborret feudale
shqiptare ¢ mé voné misionaré katoliké, kishin pérpiluar, pér nevojat e tyre
t¢ komunikimit dhe t€ shérbimit, fjaloré dygjuhésh t€ madhésive t&
ndryshme. Deri né fillim t€ shekullit XX, kur hartohej ky fjalor, ishin
publikuar gjithsej 21 té€ tillé: dy, tri dhe katérgjuhésh, t& cilét e pérballnin

%%\/ocabolario Italiano-Albanese, compilato dal P.Antonio Busetti S.J., Scutari d’Albania,
Tipografia dell’Immacolato, 1911.

®Marcus W.E. Peters, “Der ilteste Verlag Albaniens und sein Beitrag zu
Nationalbewegung, Bildung und Kultur”, Vellag Dr. Kova¢, Hamburg, 2007. f. 352.

%6po ai, po aty, f. 353.
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gjuhén shqipe me gjuhé & tjera mjaft t& lévruara e & zhvilluara.**’ Jo vetém
me gjuhét rreth kufirit t&€ Shqipéris€, si me greqishten e re, serbishten,

%7 Akademia e Shkencave e Shqipérisé, Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Akademia e
Shkencave dhe e Arteve e Kosovés, Leksikografia shqipe (Trashégimi dhe perspektivé),
Tirané, 2005, £.329 -332.Kéta fjaloré, sipas autoréve té shkrimit brenda kétij libri: Pavli
Haxhillazi-Artan Goga-Flora Zeqja “Bibliografi e leksikografisé shqipe (1635-2004),
jané:

- Dictionarium latino-epiroticum, Franciscum Blancum [Fjalor latinisht-shqip, Frang
Bardhi], Romé, 1635, 384 f.; Paris, 1932; Prishtiné, 1983.

- Dizionario italiané-albanese [Fjalor italisht-shqip], F.M. da Lece, 1702.

- Fjalor katérgjuhésh (greqisht-shqip-magedonisht-turgisht) [Leksicon tetraglosson; cetiri
jazicen recnik], P.Haxhi Danil, Voskopoj€, 1762-1764.

- Protopeiria (pérfshin edhe njé fjalor greqisht-arumanisht-shqip me 1170 fjal€), Teodor
Kavalioti, Venedik, 1770 f.; Vjené, 1895, 127 f.

- Die Sprache der Albaner oder Schipetaren [Gjuha e shqgiptaréve], I.R. von Xylander,
Frankfurt mbi Majn, 1835 (pérmban njé Fjalor gjermanisht-shqip dhe shqip-gjermanisht
me mbi 3000 fjalé).

- Dizionario italiano-albanese [Fjalor italisht-shqip], L. La Monte Giove, 1848.

- Fjalor i gjuhés shqipe, A.Santori, 1850.

- Albanesische Studien [Studime shqiptare], Johan George von Hahn, Jené, 1854, 141
f.(pérmban njé Fjalor shqip-gjermanisht dhe gjermanisht-shqip.

- Fjalori i Arnold fon Harfit i vitit 1496, e botoi E. von Grootte, n€ “Die Pilgerfahrt des
Ritters Arnold von Harff von Coln durch Italien, Syrien, Aegypten, Arabien, Aethopien,
Nubien, Palistina, die Tiirkei, Frankreich und Spanien, wie er sie in den Jahren, 1496 bis
1499 vollendet, beschrieben und durch Zeichnungen erldutert hat”, Kéln, 1860, 51 f. +
280 f.

- Vocabolario italiano-epirotico [Fjalor italisht-shqip], Francesco P.Rossi, Romé, 1866,
353 f.

- Fjalor alfabetik shqip-epirotisht, Dhimitér Kamarda, Livorno, 1869.

- Recnik od ¢etiri jezika: srpski-arbanski, arbansko-arnautski-turski, turski-gréki [Fjalor
katérgjuhésh:serbisht-shqip, shqip-turgisht, turgisht-gregisht] Djordje M.Puljevski,
Beograd, 1873; Shkup, 1974.

- Recénik od tri jezika: makedonski, arbanski i turski [Fjalor trigjuhésh, maqedonisht-
shqip-turgisht], Mijak Galjicki, Beograd, 1875.

- Vocabolario della lingua epirotica-italiana[Fjalor shqip-italisht]Francesco P.Rossi,
Romé, 1875, 1400 f.

- Manuel de la langue chkipe ou albanaise: grammaire, vocabolaire, chrestomathie
[Manual i gjuhés shqipe], August Dozon, Paris, 1879, 348 f.

- Kurzgefasste albanische Grammatik mit Lesestiicken und Glossar [Gramatiké e shkurtér
e shqipes me pjes€ leximi e fjalor], Gustav Majer, Leipzig, 1888, 11+105 f.

- Etimologisches Worterbuch der albanesischen Sprache [Fjalor etimologjik i gjuhés
shqipe], Gustav Majer, Strasburg, 1891, 526 f.; Leipzig, 1980.

- Fjalori greqgisht-arumanisht-shqip, Teodor Kavalioti, € botoi Gustav Majeri né Vjené,
1895, 127 f. (ribotim i vitit 1770).

- Fjaluur i voghel sccyp e ltinisct (Fjalor i vogél shqip-latinisht), Jak Jungu, Shkodér,
1895, 200 f.
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arumanishten, maqedonishten, turqishten, por edhe mé gjeré: me gjuhét
klasike-latinisht, gregisht- dhe gjuhét moderne: gjermanishten e
fréngjishten. “Shqgipja, shkruan Jani Thomaj, népérmjet fjaloréve
dygjuhésh, ka hyré né lidhje leksikografike thuajse me ¢é gjitha gjuhét
indoevropiane, pérfshiré latinishten, dhe, pértej kufijve té késaj familjeje
giuhésore... Fjalorét dygjuhésh jané hartuar kryesisht pér t’u shérbyer té
huajve gé’ mésonin shqipen 0se shgqiptaréve gé mésojné gjuhé té
huaja.”*®

Né pérmbledhjen me kumtesat ¢ konferencés shkencore t€ 3 dhjetorit,
2004, ka njé fjalé hyrjeje, njé referat dhe 32 kumtesa, ndér t€ cilat nuk
pérmendet asnjéheré Fjalori i Busetti-t, megjithése, pas atij té Rossi-t
(1875) qé ka 1400 fage, pérmban njé fjalés aq t€ pasur n€ 1147 faqe.T¢€ dy
kéta fjalor€ jané mé té médhenjté fjaloré dygjuhésh deri né vitet 1980. Nga
ana tjetér, duhet véné né€ dukje se ky fjalor u botua menjéheré pas Fjalorit
shqip-italisht té shoqérisé “Bashkimi” (1908) dhe, pa dyshim se ka
mbéshtetjen e tij pér autorin e huaj. Pérvec késaj, Fjalori i Busetti-t shté e
para vepér leksikografike, me pérmasa té tilla, g¢ u shtyp me alfabetin e
Kongresit t€ Manastirit. Fjalori 1 kétij misionari njohu dy botime: si vepér
unike e ploté dhe né dy volume®®, mbase pér arsye té pérdorimit mé
praktik. Padre A. Busetti kishte vite né Shqipéri si misionar dhe pedagog né
Kolegjen Saveriane, kishte mésuar mjaft miré gjuhén shqipe dhe me
hartimin e fjalorit, déshironte q€ edhe té tjerét ta pérvetésonin kété gjuhé.
Sipas t& dhénave pér shtypin shqiptar né Shkodér, del se P.Antonio Busetti
ka drejtuar pér 3 vjet edhe revistén mé t€ madhe té urdhrit Jezuit “Elcija e
Zemers T’Jezu Krisctit”, q€ doli pér 22 vjet me radhé né qytetin e Shkodrés

- Srpsko-arnautski re¢nik [Fjalor serbisht-shqip] (I'uhtar srpoSiptarée), L.P.D. Kujunxhiq,
Beograd, 1902, 138 f.; 1953, 228 f.

- Lexicon t&s alvanikés glossés [Fjalor 1 gjuhés shqipe], Konstantin Kristoforidhi, Athiné
1904, 502 f.; Tirané, 1961, 397 f.; Prishtin€, 1977, 397 f.

- Fjalorth shtyp-frangisht e frangisht-shcyp i fjaléve t’reja, L.Gruda (Luigj Gurakugqi),
Napoli 1906, 30 f., dhe né veprén “Vargénim n’gjuhé shcype me gni fjalorth shtyp-
frangjisht n’marim”, Napoli, 142 f.

- Fialuer i Rii i Shcypes (Fjalor i ri i shqipes). Perbdam préi Shocniét t* Bashkimit,
Shkodér, 1908, 538 f.; Prishtiné, 1978.

- Vocabolario italiano-albanese [Fjalor italisht-shqip], Antonio Busetti, Shkodér, 1911,
1147 1.

5.Jani Thomaj, Akademia e Shkencave e Shqipérisé, Instituti i Gjuhésisé¢ dhe i Letérsis€,
Akademia e Shkencave dhe e Arteve e Kosovés, Leksikografia shqipe (Trashégimi dhe
perspektivé), Tirang, 2005, . 17.

%9 \/ocabolario italiano-albanese, compilato dal P.Antonio Busetti S.J ( A — L, 576 fage),
Scutari d’Albania, Tipografia Immacolata, 1911, dhe volumi Il, shkronjat M — Z, me 571
fage.
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(1891 — 1913), si revista e paré né gjuhén shqipe té Shqipérisé sé atyre
kohéve.*™® Autorét e mésipérm véné né dukje se revista doli me kété titull
deri n€ vitin 1913, ndérsa nga viti 1914, vazhdoi té garkullonte me titullin
“Lajmtari i Zemers t’Jezu Krishtit”dhe ishte revista e paré e shtypur né
Shqipéri né periudhén e sundimit osman.>™

Revista e njohur “Shéjzat”, pé&rmban njé vlerésim pak té cuditshém té
filologut Karl Gurakugqi, i cili, pasi shkruan pér fjaloré t€ pérpiluar nga t&
huajté, shénon: “Nji tjetér fjaluer, prep nga dora e njij té hueji, dsht ai i
botuem né Shkoder, né vjetin 1911 nga At A.Busetti.Né ket fjaluer jané
pérmbledhé, persa ka géné e mundun, materiali i fjalorvet té mdaparshem,
gjinden re%jistrue edhe shum fjalé turqishte qi aso kohe ishin ende né
pérdorim.” 286 pari, fjalét turqishte t€ regjistruara nga Busetti, kan€ gené
né pérdorim, si déshmon edhe Gurakuqi, dhe duheshin pérfshiré, ashtu si¢
ishte vepruar me Fjalorin e Bashkimit; e dyta, t€ gjithé fjalorét dalin nga
fjalorét, duke u pasuruar nga njéri tek tjetri, sic ngjet edhe né¢ kohén toné
me fjalorét shpjegues normativé, apo ata dygjuhésh.

N& veprén madhore “Histori e gramatologjisé shqiptare (1635-1944)"", né
kapitullin VI, pika 3, titulluar “Fillimi shkencor i studimit t& gramatikés sé
gjuhés shqipe”, né radhé me Gjergj Pekmezin, Anton Xanonin, Gjuk
Dukagjinin (Salih Gjuk Dukagjini), Thanas Flogin, Nikollag Lakon, si
autoré t& librave gramatikoré t€ shqipes, pérmendet edhe Anton Buzeti pér
botimin “Gramatiké e shkurtér e gjuhés shqipe (1910)”,%"* s cilés dijetari
shkodran 1 bén njé analizé€ strukturore sipas kapitujve dhe céshtjeve té
trajtuara, deri edhe tregues pér sintaksén e shqipes: “Né ményré té vecanté,
shkruan Kastrati, aty ka té dhéna mbi funksionin sintaksor té rasave té
emrit, té mbiemrit, té péremrit dhe té numéroréve;, mbi pérdorimin e
ményrave dhe té kohéve té foljeve si dhe mbi ndajfoljet e parajjalét.”375 Né

%70 Hamit Borigi-Mark Marku, Histori e shtypit shgiptar (Nga fillimet deri né ditét tona),
shblu, Tirané, 2010, £.71. Autorét shpjegojn€ mé gjeré né shénimet e fages pér revistén né
fjale: “Né kohé té ndryshme revista u drejtua nga: Jak Jungu (1891-1894 dhe 1895-
1899), Ded Pasi (1894-1898-1899), Frano Gjenovigi (1897, 1902-1903 dhe 1909-
1911,1915), Ejll Serreqi (1899-1902), Shtjefen Zadrima (1905-1909), Anton Busetti
(1911-1914) dhe Anton Xanoni (1914-1915, ¢ gjithé kieriké.

1 pg ata, po aty, .72.

372 Karl Gurakuqi, Hulumtime gjuhésore: “Leksikografia shqipe deri te Fjalori i Tiranés,
1954”; Shejzat 7 — 8/ 1962, f. 259.

373 Jup Kastrati, Histori e gramatologjisé shqiptare (1635-1944), Rilindja, Prishting, 1980,
f. 288-289).

% pg ai, po aty, f. 288.

3% po ai, po aty, f. 289. Mé gjeré shton Kastrati: “Autori qe i huaji, q& e pat mésuar

shgipen mjaft miré; por, né redaktimin pérfundimtar t& librit, uné mendoj se ai do té
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“Historiné e gramatologjisé shqiptare”, autori tregon se né pérpilim té librit
Buzeti éshté mbéshtetur te gramatikat e shkruara mbi bazén e gegérishtes
nga Rosi, Jungu, P.Vasa, D.Koleci, Jakova-Mérturi, Xanoni.

Pér veprén tjetér t€ Busetti-t, né sythin “Gramatikanét e huaj pér
shqipen”376Kastrati e déshmon veprén e misionarit italian, me emértimin
“Gramatiké (tjetér) e gjuhés shqipe” (1914), pér t€ cilén shkruan vetém
kéto fjalé: “Anton Buzeti — botoi italisht, mé 1914, “Gramatiké e gjuhés
shqipe me fjalorth”.Vepra &shté njé libér pér mésimin e gjuhés shqipe me
158 ushtrime stérvitjeje, né shérbim té tyreve qé diné italishten. Manuali
€shté praktik dhe ka 290 fage. Veprén nuk e kam paré. Informacionin e
botimit ¢ nxora nga “Kalendari kombétar”.*”” Eshté e cuditshme qé& ky
dijetar aq skrupuloz dhe i1 gjithanshém, t€ mjaftohet me t€ dhéna té térthorta
pér njé libér prej 293 fagesh (!), té na japé njé titull tjetér nga i vérteti dhe
té mungoj€ analiza e tij né kété vepér unike t€ historisé s€ gramatikave
shqipe, ashtu si¢ ka ndodhur g€ as libri 1 tret€ gjuh&sor i misionarit t&
shquar me titull “Grammatica albanese™’® e vitit 1933, t& mos pasqyrohet.
Mund t€ mendojmé pér ndonjé “kufi” t€ véné nga “koha” kur u hartua
“Historia e gramatologjis€ shqiptare”, ndryshe s’ka si shpjegohet “heshtja”
e dijetarit té€ shquar albanolog, profesor Kastratit.

Struktura e fjalorit té Busetti-t

Fjalori dygjuhé&sh 1 Busetti-t, &shté pa dyshim vepra e jetés intelektuale e
pedagogjike e autorit, gjaté viteve t&€ qéndrimit né Shqipéri, kur ai arriti té
pérvetésojé miré gjuhén shqipe, n€ nivelin e njé gjuhétari. Né vitet e daljes
s¢ Fjalorit, n€é Kolegjen Savriane ishte futur jo vetém mésimi i gjuhés
amtare pér nxénés e student€, por edhe mésimdhénia po béhej n€ shqip pre;j
pjesés mé t€ madhe t€ pedagogéve. Busetti duhet t€ keté gené ndér t& parét
misionaré t€ huaj q€ nisén ta praktikonin kété.

jeté ndihmuar nga ndonjé mésues shqiptar, shkodran, i cili do té keté pasur njohuri t&
sigurta rreth gjuhés soné amtare. Ndryshe s’ka si t€ shpjegohet qé né até libérth ose
“gramatikéz” (grammatichetta — si¢ e quan autori) t€ jené dhéné aq me pérpikéri,
sidomos n€ shtojcén e tekstit, disa nuanca t€ shkodranishtes, shikuar né prizmin
sintaksor.”

%78 g ai, po aty, f. 320.

7 Po ai, po aty, f. 320. Pér hir t& sé vértetés, duhet t& shénojmé se gramatika e Busetti-t
nuk mban titullin e mésipérm, por ballina ka kéto t€ dhéna: P.Antonio Busetti S.J.
“Pratica e Grammatica della Lingua Albanese, con 158 Esercizi ed un rispettivo
VOCABOLARIETTO, Shkodér, Shtyp. e Zojés s’Paperlyeme”, 1914.

%78 p_Antonio Busetti S.J., Grammatica albanese (seconda edizione interamente rifatta),
Scutari, Tipografia Immacolata Concezione, 1933.167 fage.



SShSh Buletin shkencor 2011

Lidhur me gé€llimin e hartimit t€ kétij fjalori, mésojmé né parathénien e
shkruar prej veté autorit:
“Kam kompiluar kété fjalor, me qéllimin té ndihmoj né pérvetésimin e
gjuhés shqipe ata qé tashmé e njohin italishten.Kéto pak nocione
gramatikore, gé pérmban fjalori, mund t'u shérbejné atyre qé s’kané
njohuri té késaj gjuhe. Nése kjo puné arrin njé faré pérparésie, si¢ doja té
shpresoja, jané té falénderuar Zoti dhe gjithashtu bashkévéllezérit e mi té
besimit, té cilét mé dhané njé ndihmé jo té vogél.”
Shkodeér e Shqipérisé, 25 maj 1911.

Pérpiluesi

Fjalési i fjalorit z& hapésirén nga fagja 1 — 1140; vijon me disa emra
njerézish mé t& pérdorur né€ Shqipéri (1141 — 1143), ku bien né€ sy emra
tradicionalé vendés, si: Shuté, Dushe, Agetiné, Anja, Anjeze, Agostin, Cin,
Sandér, Leké, Llesh, Taze, Nushé, Prendé, Zogé, Ané, Ndreké, Ejll, Lush,
Lulash, Tone, Tonine, Nine, Ndue, Ndoké, Balto, Bardel, Bardec, Vashé,
Vasil, Vasé, Vaté, Katé, Cile, Cin€, Daniel, Dilé, Ded¢, Len€, Gjelosh,
Gasper, Jak, Gjergj, Gjon, Markush, Tush, Maré, Kolec, Liné, Pal, Pashko,
et], etj.; ndérsa mbyllet me paraqitjen e mjaft emrave gjeografiké mé té
njohur n€ Shqipéri (f.1144 — 1147), ndér t€ cilét nuk ka vetém toponime
vendase, por edhe emra shtetesh né Evropé e mé tej.

Si¢ veprohet pérheré né fjaloré té tillé dygjuhésh, Busetti 1 ka parapriré
fjalorit me disa nocione paraprake gramatikore t&€ gjuhés shqi}aoe; €shté njé
gramatiké e mjaftueshme pér njohurité themelore t& shqipes,®”® qé z& fill

39 Busetti éshté autor edhe i dy dy gramatikave té shqipes, njéra: P.Antonio Busetti S.J.,
Pratica e grammatica della lingua albanese, con 158 esercizi ed un rispettivo
VOCABOLARIETTO, Shkodér, Shtyp. e Zojés s’Papérlyeme, 1914; dhe tjetra: P.Antonio
Busetti S.J., Grammatica albanese, sekonda edizione interamente rifatta, Scutari,
Tipografia Immacolata Concezione, 1933.N¢ té parén autori u drejtohet té vegjélve: “Ho
scritto quest’operetta per iniziarti allo studio dell’albanese e dell’italiano. L’ho diviza in
tre parti. Nella prima, per conformarmi alla tua piccola intelligenza, mi sono accontentato
di ricreati con alcuni Esercizi brevi e facili, senza romperti il capo regole grammaticali: e
cio é conforme al titolo del libro, che promette prima la pratica. Un po’ di grammatica,
pero, ci sara nella seconda parte, dove ho auto di mira che tu apprenda qualche regoletta
e la cognizione dei verbi ausiliari essere ed avere.Nella terza poi mi sono prefisso di darti
una nozione grammaticale quanto basta, a parer mio, affinché possa intraprendere a suo
tempo lo studio del franceze e del tedesco. Ho voluto anche favoriti d’'un piccolo Vacabolaririo, che
ti potra servile quando non ricordi il corrispondente di qualche parola... Scutari d’Albania 1 Agosto
1914, L’autore. Né librin tjetér, botuar mé 1933, autori thekson pérséri se edhe né kété botim té dyté,
sikurse né€ té parin, ka si q€llim té paré t€ ndihmojé studiuesit pér t& pérvetésuar gjuhén shqipe miré
dhe né njé kohé té& shkurté. Té dyja gramatikat e Busetti-t do té kérkonin njé studim mé vete,
pér pérmbajtjen e tyre dhe metodén e zgjedhur pre;j tij.
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me njohurité nga fonetika: me paraqitjen e alfabetit shqip, praktika pér
leximin e tij, ¢€shtje t& tingullit t€ pazé€shém “€”, gjatésin€ e zanoreve,
theksin e fjalés, deri né kapitullin I, qé€ 1 kushtohet emrit. Brenda t€ dhénave
morfologjike, autori i ndan emrat né tri lakime: n€ lakimin e paré pérfshin
emrat g€ né numrin njéjés, mbarojné me —a; n€ t€ dytin ata emra q€ marrin
—i, kurse né lakimin e treté, emrat qé shquhen me —u, duke sjellé modele
paradigmash pér secilin, shoqéruar edhe me shénime pér rregulla,
pérjashtime dhe parregullsi qé ndeshen. Lakimi jepet n€ dy trajta dhe sipas
7 rasave, t€ cilat njiheshin dhe zbatoheshin n€ gramatikat shqipe té kohés:
emérore, gjinore, dhanore, kallézore, thirrore, rrjedhore, vendore, té
reduktuar tashmé né 5 rasa. Eshté interesante t& vihet né dukje se Busetti
nuk flet pér lakim t€ emrave asnjanés; ata i quan emra foljoré (sostantivi
verbali), duke shénuar se po i1 paraqet paradigmat ¢ vecanta t& kétyre
emrave me két€ emértesé, pasi rregullisht ata rrjedhin nga foljet; quhen,
shkruan Busetti, se quhen edhe asnjanés, por n€ konkordanca sillen sikur t&
ishin feméroré, pér shembull: #’ardhun — t’ardhunit. Nocionet e gjera
gramatikore t€ fjalorit t€ autorit vazhdojné me njohjen e mbiemrave t&
nyjshém e t€ pa nyje, me njohjen me péremrat: vetoré, pronoré, déftoré,
lidhoré e pyetés.

Kapitulli V (f.29 — 55), z&€ pjesén mé t€ madhe t€ gramatikés dhe i
kushtohet foljes, filluar me zgjedhimin e tyre n€ ményrén déftore (n€ 7
koh€), ményrén urdhérore (2 koh€), habitore (2 koh€), lidhore (n€ 4 kohg),
ményrén kushtore (2 koh€), dé€shirore (3 kohé&), pajisur me rregulla dhe
parregullsi né paradigmat e tyre. Eshté interesante té tregojmé se autori i
huaj jep edhe dy ményra té tjera, t€ pazakonta né gramatikat shqipe né até
kohé dhe mé pas, pikérisht: ményra e mundésisé (modo possibilitativo) dhe
ményra e domosdoshmérisé (modo necessitativo). Format e pashtjelluara
Busetti i quan pérgjithésisht ményré paskajore (modo infinito) dhe jep
tabelén e méposhtme:

E tashme — me kené.... me pasé;

E shkuar — me pasé kené ... me pasé pase,
Pjesore e tashme —  kenés.....pasés;

Pjesore e shkuar —  kenun.... pasun;

Gerundi i thjeshté —  tui kené — tui pasé;
Gerundi i pérbéré — tui pasé kené — tui pasé pasé.

Autori 1 ndan foljet né¢ 2 zgjedhime sipas mbaresés € marrin ato né
pjesore: me shkue, me ba ; me preké, me padité etj..; jep modele
paradigmash pér secilin zgjedhim, me mjaft shénime gramatikore, f. 41 —
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45. Me zgjedhimin pésor, vetvetor dhe me njé paraqitje zgjedhimi t&
dhjetéra e dhjetéra foljeve té parregullta, mbyllen t&€ dhénat e gramatikés sé
gjuhés shqipe, para fjalorit té¢ Busetti-t.

Fjalési i fjalorit

Fjalori i Antonio Busetti-t ka parametrat ¢ njé fjalori modern, sipas té gjitha
té dhénave leksikografike t€ nj€ vepre té till€. Kjo duket qé nga t€ quajturat
“shkurtime kryesore” qé gjenden né fjalor; aty gjejmé jo vetém terma
gjuhésoré e morfologjiké, por edhe shénime stilistike, si: kuptim i
figurshém, e dhéné fizike, fjalé e sferés morale, fjal€ neutrale (tregues q¢ e
paraget mé t€ pérparuar se Fjalori i Bashkimit, dal¢ 3 vjet para tij) dhe,
¢’éshté e rénd€sishme, me njé asterisk (*) jané dalluar etimologjité turke e
arabe. Fjalési i fjalorit ka nga dy kolona né ¢do fage dhe pér secilén
leksemé jepet pérkatésia si pjesé e ligj€ratés, treguesit gramatikoré dhe
sinonimet pérkatése té fjalés, si dhe proverba té€ rralla, pér shembull:

abbattuto, a, (fisic.), (i,e) rrzuem e, (i,e) permyzun. — (abbattuto di forze),
(i,%(g kputun,  (i,e) shkalitun, (i,e) molisun, (moralmente) zemerlshuem
e

abito, m. petk-u, pl. a-t, m. —fare un vestito; me pre nji petk. Es: quando
t’hanno fatto quel vestito? Kuer t’a kan pree at petk? — far 1’abito
(abituarsi) m’u msue. — aver 1’abito (/’abitudine), me pasé per zakon, me
pasé zanat. Es: ha I’abito del rubare; e kaa zanat ovv. Per zakon hainiin.®*

accordo, m. uidii-ia, pl. ii-t, f. godii-iia, pl. ii-t, f. godi (ind.) — andar
d’accordo, me shkue miré€, me i pasé€ pipat bashké, me u ra pipxat. — essere
d’accor§18(2), me kené n’nji fialé. Venire ad un accordo, me raa n’godi OVvVv.
n’uidii.

acqua, f. ui-uji, pl. uina-t, m. — acqua stagnonte, ui amull. — gyqua piovana,
ui brrakash — acqua profonda e quieta, linaz (indecl.) — terreno pregno
d’acqua, botiné-a,pl. a-t f. — acqua che doppo la pioggia aderisce alle foglie,
erbe ecc. lagshté, pl. a-t, f. — trovarsi in cattive qcque, me ra ngusht, me ra
n’pil[ t’hallit.**

¥ Fage 3.
%! Fage 7.
%2 Fage 15.
%3 Fage 19.
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acquavite, f. rakii-a, pl. ii-t, f.- acquavite artefatta, mastiké, pl. ké-t f. — fare
I’acquavite, me pieké rakii — myte kaalin me tagjii, myte plakun me rakii,
(prov. che vuol dire): come al cavallo fa bene abbondante biada, cosi al
vecchio abbondante acquavite. ***

addolorare, va. me idhnue, me carté zemren, me prishé zemren. Es: quella
parola m’ha addolorato, ajo fialé m’a kaa prishé zemren.>®

affiarsi (convenire), vn. me pasé hije (col.dat, di pers. o di cosa). Es: non
gli siggeffa quel discorso; s’kaa hije ajo bisedé; andar d’accordo, me shkue
miré.

Me shumé sinonime jepet shpjegimi i fjalés “affliggere”, va. me idhnue,
me pervneré, me gandue, me sikletue, me ja ¢art€ ovv. me ja prish zemren.
— mortificare, me mundue, me shterngue, me dhané shterngim ovv.
ezgjet.®’

amministrare, (governare), va. me sundue, me maréshtue. — aver cura di
qualche cosa, m’u perkuidesé per..., me pasé n’kuides€, me i1 ardhé rreth,
me i ra mrapa. — Es: amministra bene le cose del padrone; perkuideset per
t’mirat etj., 1 kaa n’kuides t’mirat etj., u vien rreth t’'mirave etj., u bie mrapa
t’mirave etj., - amministrare I’estrema unione, me vojue.*®®

amore, m. dashtnii-a, pl.ii-t, f. *hater i, m. amore disordinato, *jeranii-a,
pl. ii-t, f. dashtnii-a e mbrapshté. — amor patrio, dashtnii per atdhee,
atdheedashtnii-a, f. — amor proprio, vetdashtnii-a, f. e vehteia, f.**°

Jo rrallé, fjalét dalin me shpjegime t€ gjera, plot frazeologjizma, si¢ éshté
rasti me fjalét “animo” dhe “anno”:

animo, a. shpirté-i, pl. tha-t, m. — con tutté I’animo; me gjithé shpirté. — con
tutte le forze dell animo; me gjith fuqii t’shpirtit. — di mal animo; me t’keqe
t’zemers. — perversi d’animo, cader d’animo, m’u toipiit€ ovv. me Ishue
zemra. Es: non si perdette d’animo; s’u topit ovv. s’e Ishoi zemra. — bastare

%4 Fage 19.
% Fage 23.
%6 Fage 29.
%7 Fage 31.
%8 Fage 57.
%9 Fage 59.
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I’animo; me punue ovv. me baa zemra. Es: non gli basto I’animo di
dire...,s’1 punoi ovv. s’i bani zemra me thané. — venire in animo, m’u mush
mendja, ovv. me le me zemer. Es: mi venne in animo d’abbandonare il
mondo: m’u mush mendia ovv. m’leu n’zemer me braktisé shekullin. —
andare, passare per I’animo, me shkue neper krye. — far animo, me zemrue,
me trimnue, me baa zemer, me dhané gairet. — leggere nell’animo d’alcuno,
me ja blee menden. — stare di buon animo, m’u trimnue, m’u zemrue, >

anno, m. vieté-a, anche vieté-i, pl. vieté-t, f. *sende —ia, pl. e-t, f. mot-i, pl.
e-t, m.-anno solare, vieté diellore, - anno lunare, vieté hanore, - anno
astronomico, vieté hyitore, - anno civile, vieté shekullore, - anno
ecclesisastico, vieté kishtare, - anno di grazia, viet¢ mbas Krishtit, - anno
santo (giubileo), shendviet-i, pl. e-t, m. — anno bisestile, vieté perishtup,
ovv. vieté brisht€. — capo d’anno, anno nuovo, motmot i rii. quest’ anno,
sivjet ovv. siviet. — I’anno scorso, viet — di quest’anno, (i,e) simietshem e —
due anni fa, parvjet, parvieti. — ogi anno, perviet. — di ogi anno, (i,e)
pervietshem e. di anno in anno, per vieté, vieté n’vieté, viet€ per vieté. —
anni fa, anni sono, tesh saa vieté. — essere innanzi vogli anni, me kené€ shtye
n’mot, - avere due cinque, vent’anni ecc.me kené dy, pes, njizet vieg
ovv.vieté€sh. — carico d’anni, (i,e) motésyym — saper mill’anni, memzii ¢’...
Es: mi sa mill’ anni di vederlo, memzii ¢’pre m’e paa. — nei suoi verdi
anni, n’t’rii t'vet.>%

bene, avv. Miré, maré — molto bene, miré fort, bukur miré, pér faqe
t’bardhé.-voler bene, me dashté, me dashté miré, me pasé per zemer. —
pigliare in bene, (in buona parte), me marré me t’miré. — credere bene, me
pa me rrugé, ovv. me udhé, - pagar bene una cosa, m’e laa shtrepit, - di
bene in meglio, miré e ma miré, - or bene, e miré, - quasi ad ogi augurio si
risponde: mir€ pag: (abbi bene). — bene ti sta (te I’hai merito), mir€ e kee.>#

berteggiare, va. me gestisé, me vuu n’loi, me geinue, me vuu n’shoshé, me
vuu n’bisht & lahutés. >

boccone, m. kashaté-a, pl.a-t, f. — boccone dilicato, *meze-ia, pl.e-t, f. — il
boccon grande ti soffoca, kashata e madhe t’xené fytin; (prov.), fa il paso
seconda la gamba. — in- goiar i bocconi ingordamente, me rruckullue.>*

%0 Fage 65.

¥ Fage 67 — 68.
%92 Fage 130.

%% Fage 123.
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bugia, f. rrené-a, pl. a-t, f. — la bugia ha le gambe corte ; rrena i ka kamét e
shkurta. —lumicino con manico, bishtuk-u, pl. ké-t, m.*®

cadere, vn. me raa, m’u rrzue. — cadere con impeto, m’u planosé. — far
cadere, me rrzue, me gremité — cadere dalla stanchezza, me meté, m’u
goftye, - cadere in potere, me raa n’doré, - cadere d’animo, me Ishue zemra.
Es: non cadde d’animo, s’e Ishoi zemra. — cader malato, me raa i lig. —
cader opportuno, me raa miré, me xané€ vend — ES: qui cade opportuna la
sentenza; ktu bie miré fiala, ovv. xen vend. — cader in miseria, me raa
n’skam, - cadere in disgrazia di quale. *me i dalé hatrit. — cadere il
discorso, me raa biseda ovv. me bisedé — cadere in animo, in mente, me raa
n’mend. Es: non gli ¢ caduto in mente di dirglielo; nuk i raa n’mend me ja
thané. — cadere sotto la legge, sotto 1’articolo, me kapé ligja, artikulli. Es:
cade sotto la legge questo fatto? A e kapé ligja ket ndolli?*® etj..

Nése shohim me vémendje leksikun e pérfshiré né fjalorin e Busetti-t, vémé
re qarté se autori ka vjel€ fjalé t€ sferave t€ ndryshme: nga familja, punét
bujqésore, blegtorale, veshjet e banoréve, veprimtaria e pérditshme e
njerézve, por nuk mungon as fjalori diturak, si¢ quhen fjalét e sferés sé
inteligjencés, si:  akademikisht  (accademicamente),  shpérdorim
(abusivamente), t’kaparuemit (accaparramento), me theksue (accentare),
ujdii (accordo), etj.. Fjalét turke jané shénuar me * dhe, sipas krahasimit me
fjalorét e sotém, jané shpjeguar miré: *ziafet-1i, gosté; *(i,e) ganishem, i
bollekshém; *kallablek-u, popull 1 madh; * t’begenisun, pélqim; *me
meremetue, me ndreqé (godité); *hardub-i, cub; * i pa insaf , nieri i pa
dhimé; *me baa konak, me perbuité, me kondisé; *hanxhii-a, perbuits;
*qeflii —a, dashtnitar; *zalldan-i, idhnim; *haber-i, laim; *laverdaa-ja, vend
1 hapét; *qoshelii e, skitar e; *m’u ba razii , me pélqye; *mushtulluk-u,
t’laimtuemit, laimsii-a; *derman-i, méngjii-a; *jerdamxhii-a, krenar,
kryenalt-i; *me kapllue, me xané; *me kurdisé, me ndreqé, me shestue;
*ispaté, me baa deshmii; *qyrek-u, vang€; *hamam-i, baié-a; *Katile,
barbarisht, etj.. Turqizmat dhe arabizmat, si¢ 1 quan autori, jané n€¢ masén
qé€ n€ kohén e tij ishin t€ pérdorshme, ashtu si gjenden edhe né Fjalorin e
Bashkimit, prandaj dhe jané pasqyruar si fjalés aktiv t€ ligjérimit t&
popullit.

% Fage 140.
%% Fage 152.
%% Fage 156.
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Nisur jo vetém nga vlerat e fjalorit, q€ pér kohén kur u hartua ka pasur
réndésiné e vet pér pasuring e fjalésit dhe gramatikén hyrése, por edhe nga
librat e gramatikés, Antonio Busetti meriton té studiohet né leksikografiné
shqiptare, pasi ai ia doli té hartonte njé fjalor mbi kritere gjuhésore té
drejta; ai pérpiloi edhe dy gramatika shqipe pér t€ mésuar misionarét e huaj
gjuhén e vendasve dhe pér t’i shérbyer mé miré popullit. Jo ve¢ fjalori, por
edhe librat pér mésimin e shqipes duhet t€ zén€ nj€ vend té€ merituar né
historiné e gjuhés s€ shkruar shqipe.
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100 - a dictionary ANNIVERSARY OF bilingual
(Italian-Albanian Dictionary of Antonio P. Busetti-t)

SUMMARY

In this script the author has reflected an Italian-Albanian dictonnary,
published in 1911, in Shkodra city,composed by the Italian missionary
Antonio Busetti,who was also the author of two practice grammar books of
Albanian language. He was docent in Saverian Kolege and also a director
of the Saverian Kolege newspaper.

This dictonnary with 1147 pages & with nearly 30.000 words in it,
continued a tradition of dictionaries that the foreigners used to edit in order
to learn the Albanian & Italian languages. The Busetti's dictionary has the
indicatons of a scientific dictionary for the time it was written & it holds in
words of different areas for daily use, words of knowledge & enough
Turkish words frequently used in that period.

The author has described the time the dictionary was published and
its structure through some words from the Albanian language explained
correspondingly and some well known idioms and proverbs as well.
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Drita BRAHIMI

TRE KOLOSE TE LETRAVE SHQIPE, FRANCEZE DHE
AMERIKANE, PETRO MARKO, ANDRE MALRO DHE
ERNEST HEMINGUEJ
(PERPJEKJE PER STUDIM KRAHASUES)

Né két€ punim, jam munduar t€ parages tre kolos€ té letérsisé
shqiptare, franceze dhe amerikane, si tre itinerare paralele t€ t€ njéjtit
realitet, Lufta e Spanjés, si prelud i Luftés s€ Dyté Botérore. Béhet fjalé pér
nj€ pérqasje mé tepér biografike dhe tematike.

S€ pari, kam véné né dukje domethénien e titujve t€ romaneve, qé
shérbejné si nj€ pikénisje pér té kuptuar veprat e tyre.

Sé dyti, kéndvéshtrimet origjinale pérbéjné njé aspekt t€ vecanté té
kétij punimi, pasi lexuesi arrin t€ krijoj€ njé imazh letrar dhe ideor té secilit
autor, pa léné ménjané emocionet qé€ ngjallin tek lexuesi bashkékohor, edhe
pse éshté shkruar pér njé ngjarje té€ largét n€ kohé.

Ky punim pérbén njé pérpjekje né drejtim té pérgasjes biografike
dhe tematike té kétyre tre autoréve me tre romanet Hasta la Vista, Shpresa
dhe Pér ké bie kembana.

Pérqasja fillon qé nga tre metaforat e titujve té tyre. Hasta la Vista,
Shpresa dhe Pér ké bie kémbana do t’i konsideroja si tre romane me tri
konotacione té€ pérbashkéta, pasi ato t€ bé&né t€ kujtosh pika takimi, njé
ndér té cilat &shté€ éndrra e tyre pér té krijuar vlera njérézore t€ gatshme pér
té luftuar kundér sé keqges, kundér fatalitetit, por edhe ting€llon garté bindja
se humbja e nj€ beteje nuk éshté fundi 1 lufés sé popujve kundér fashizmit.

Hasta la Vista. Njé fjalé qé po té pérkthehet né shqip ka kuptimin
Mirupafshim. Kjo fjalé merr kuptime t€ ndryshme né romanin e Petro
Markos.

Njé ndér kuptimet kryesore &éshté pérdorimi i késaj fjale nga dy
personazhet Gori —Anita si shpresé pér ritakime té tjera. Kjo shprehje Hasta
la Vista kthehet né njé leitmotiv t€ kétyre dy té rinjve t€ cilét jané takuar e
njohur né kohé té véshtira dhe Mirupafshim do té thoté t€ mbijetosh.
Daléngadalé kjo Hasta la Vista tek kéto dy personazhe nuk simbolizon
vetém takimin e tyre pérséri né kété jeté, por edhe até t€ personazheve té
tjera té cilét duan té shprehin se kohé mé t€ mira do t&€ vijné.
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Hasta la Vista mund té jeté pérdorur nga Petro Marko sepse njé nga
pengjet e tij ishte edhe moskthimi i tij né Spanjén e bukur e plot diell. Ai e
kishte éndérr té kthehej qofté edhe njé heré té€ vetme né€ Spanjén e
kujtimeve t€ paharruara dhe “Hasta la Vista” e Gorit né fund té romanit i
drejtohet jo vetém Anités por edhe Spanj€s, pér té cilén ishte gati té jepte
edhe jetén dhe té cilés 1 dhuroi madje edhe zemrén.

Hasta la Vista éshté njé pérshéndetje qé pérdoret nga djemté
antifashisté spanjollé qé kur t€ kthehen né shtépi t’i gjejné té€ gjithé
shéndoshé e miré. Pra, kjo metaforé e pérdorur nga Marko shérben si njé
shpresé pér njé boté mé té liré e demokratike, gjithmoné né paqe e né
véllazérim.

Shpresa e Malrosé &shté njé ekzaltim i njé aksioni véllazéror dhe
kolektiv i paraqitur né vepér né ményré krejt origjinale. Kjo metaforé, e cila
pérshkon téré romanin shfaget qé né fillim t€ romanit né shprehjen “forca
mé e madhe e revolucionit éshté Shpresa”.397

Ku géndron kjo shpresé€? Pérgjigjja béhet e qarté me zhvillimin e
ngjarjeve t&€ veprés, né pritjen e njé bote té re, t€ njé fitoreje véllazérore.

Duke i1 dhéné kété titull veprés sé tij, Malro nuk mbéshtetet vetém
tek ¢éshtja e luftés. Késhtu, zbritja nga mali né fund té romanit, si “zbritja
e kryqit”, t€ cilén e paraqet né planin e artit figurativ, nuk shpreh
nénshtrimin ndaj vdekjes, por fitoren e njeriut, e njerézve té angazhuar krah
pér krah njéri - tjetrit mbi vdekjen. Me té drejté romani Shpresa mund té
konsiderohet si simboli i triumfit mbi tiraniné dhe vdekjen. Personazhet e
pérballojné fatin, d.m.th. até ¢’éshté jashté njeriut duke i dhéné ndérgjegjen
e ekzistencés sé tij, pra, getésin€ e botés dhe indiferencén kozmike mbi t&é
cilat profilizohen shumé skena té veprés. Né kété kéndvéshtrim, Shpresa
bén njé kalim nga tragjikja te epikja sepse subjekti 1 késaj vepre éshté
marrédhénia e popullit spanjoll me mbijetesén, me vlerat g€ ai i mbron e
me shpresén qé e gjalléron, por gjithnjé duke pasur parasysh g€ kjo bémé té
mos ¢ojé né déshtim dhe né vdekje.

Titulli 1 zgjedhur nga autori francez Malro hap perspektivén e sé
ardhmes duke shpalosur né€ két€ ményré historiné e njé populli si dhe
pjesémarrésve nga vende t€ ndryshme t€ botés, t€ cilét luftojné né
véllazérim pér lirin€ e Spanjés e q€ duan té tregojné mjetet pér té arritur
dhe pér té¢ dominuar fatin e tyre. Ja pérse romani mbyllet me két€ ide:
“Manueli dégjonte pér heré té paré zérin e asaj qé éshté mé e réndé se

397397 MALRAUX, André. L espoir . Folio plus, 1996, f. 65.
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gjaku i njerézve, mé Shzetésuese se prania e tyre né toké, mundésiné e
pafund té fatit té tyre » 39

Pér ké bie kémbana? &shté njé pyetje imagjinare e njé njeriu gé
dégjon njé zile funerali dhe t& cilés Xhon Done®* i pérgjigjet: “Asnjeri nga
ne nuk géndron vetém né kété boté, vdekja e secilit ndikon tek ne. Cdo zile
funerali, pra, bie pér ty”*®. Jané pikérisht kéto fjalé qé Heminguej preferoi
t’i vinte né epigrafin e romanit té tij e pér mé tepér ta titullonte me kété
shprehje; Pér ké bie kémbana. Pér ta shpjeguar mé miré domethénien e
titullit, jemi pérpjekur ta trajtojmé nisur nga dy aspekte kryesore; tematik
dhe politik.

S€ pari, titulli Pér ké bie kémbana thekson réndésiné e vlerave
universale t&€ ndjenjave njérézore, t€ cilat e nxisin heroin kryesor t€ romanit
té 1éré atdheun pér t€ mbrojtur kéto vlera né njé lufté t€ njé vendi té largét
si¢ ishte Spanja. Gjaté leximit t€ veprés ne vémé re qé Robert Xhordan i
sheh kéto vlera t€ komplikuara nga cinizmi i fituar né€ lufté dhe nga njé
munges€ qartésie morale né radhét e udhéheqésve té€ korruptuar dhe té
paafté republikané. Pérséri nga fundi i romanit, Robert Xhordan méson t’i
pérqafojé kéto vlera t€ njéjta, me ané t€ lidhjeve té thella g€ ai vendos me
luftétarét guerilas edhe pse pér njé periudhe t€ shkurtér kohore (vetém tri
dit€). Robert Xhordan bén pérpjekjen e tij t€ fundit - hedhjen e urés né eré
me qéllim qé t€ largojé afrimin e kavaleris€ fashiste e t&€ mundésoj€ ikjen e
miqve té tij.

Pér mé tepér, titulli i romanit na ndihmon té interpretojmé skenat e
tmerrshme t€ brutalitetit dhe vrasjeve qé Heminguej na i paraget me
mjeshtéri. Pér shembull, mizoria e ekzekutimeve né fshatin e Pablos 1€
njolla t€ pashlyeshme né mendjet e atyre qé jan€ té€ pranishém — Pilar,
Pablo dhe njérézit e tij. Po késhtu, Lieténant Berrendo i ndjen efektet jo
vetém té vdekjes s€ shokut té tij, por edhe té kasaphanés s€ njerézve té El
Sordos. Edhe veté Robert Xhordan, i cili vret jashté detyre, nuk arrin t’i
shpétojé késaj situate. Na cudit fakti ¢ Heminguej pérmes monologjeve té
shpeshta t€ Robert Xhordanit né lidhje me luftén, gjykon vrasésin dhe
njékohésisht e justifikon até, kjo sepse parimet e tij jané pro jetés,
megjithése rrethanat e véshtira né t€ cilat ndodhet e kushtézojné t€ besojé
se pér t’i kthyer botés bukuriné e pagen duhet luftuar e ndoshta edhe
vetésakrifikuar.

%8 MALRAUX, André. L espoir .Folio plus .1996, f. 606.

%99 http://www.poetryfoundation.org/bio/john-donne ; John Donne is a great English poet,
and one of the greatest writers of English prose.

490 hitp://www.sparknotes.com/lit/belltolls/study.html#explanationl
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Sé dyti, po ta shqyrtojmé nga piképamja politike, titulli i romanit
Pér ké bie kémbana pasqyron pozicionin ¢ Heminguejt, mé tepér antifashist
sesa prokomunist. Ja se si shprehet protagonisti kryesor i romanit né njé
nga dialogjet e tij me Pilarin: “- Komunist je ti ?- Jo, uné jam antifashist gé
kur e kam kuptuar ¢ éshté fashizmi™**.

Si shumé intelektualé peréndimoré, Heminguej e sheh luftén civile
té Spanjés si njé betejé simbolike ndérmjet autoritarizmit dhe si njé
alternativé mé e miré humaniste dhe liberale. Né kété kéndvéshtrim, titulli
shpreh né njéfar€ ményre simpatité e autorit pér personazhet q€ marrin
pjesé né lufté.

Nisur nga elementét biografiké té secilit autor, pikat e takimit
konvergjojné né€ ményré t€ pérkryer: Petro Marko, njé djalosh nga
Shqipéria, Andre Malro njé i ri nga Franca dhe Ernest Heminguej nga
Amerika e largét nisen n€ Spanjé pér t€ marré pjesé né Luftén e Spanjés né
mbrojtje t€ lirisé dhe demokracisé qé rrezikohej nga njé e keqe e madhe;
bisha fashiste. Té tre kéta shkrimtaré dhe gazetaré marrin pjesé né
Kongresin e Shkrimtaréve t€ organizuar né Barceloné, si pércuesit e paré té
realitetit spanjoll, njé realitet i dhimbshém g€ i pérket mbar€ njerézimit.

Tani do t€ ndalem te kéndvéshtrimet origjinale, t€ cilat ne i kemi
konstatuar gjaté leximit té kétyre tri veprave.

Pasi mbaron s€ lexuari veprén Hasta la Vista, té bén pérshtypje
ményra se si Petro Marko ia ka dalé¢ mbané, qé n€ 500 e ca faqe té shkruajé
historin€ e nj€ jete katérvjecare né Spanjé, t€ mbarsur me shumé peripeci
dhe shumé ngjarje. Romani, nga njéra ané, €shté njé pérshkrim realist i
historis€ s€ Spanj€s s€ atyre viteve pa 1€n€ pas dore dhe realitetin shqiptar
t€ asaj kohe dhe sigurisht, nga ana tjetér, €shté edhe njé pérshkrim poetik
letrar 1 béré me mjeshtri dhe finesé.

Pérshkrimi 1 Markos &shté mé realist se sa ai i Malros€. Q€ nga
1938, ndodhén shumé ngjarje t€ tjera né Spanjé dhe romanin e tij Hasta la
Vista, Petro Marko e shkroi né vitin 1956, 20 vite mé voné. Marko nuk té 1é
pérshtypjen se romani €shté shkruar né€ kété vit, duke 1 pérshkruar ngjarjet
me aq korrektési dhe vértetési, pa u ndikuar fare nga ngjarjet qé pasuan
luftén e Spanjés. Edhe fashizmit ai i referohet si njé e keqe e madhe, por ai
nuk tregon asgjé né lidhje me até q€ ka ndodhur né vitet n€ vazhdim.

Tek Malro t€ habit fakti se si ndértimi 1 librit béhet nj€ me
vorbullitjen e luft€s s€ Spanjés né fillimet e saj, sikur tregimi del ashtu i
armatosur e i gjakosur nga luftimet. Personazhet, edhe pse té sajuar,
pérfagésojné situata konkrete ose t€ mundshme pérballé revolucionit dhe

“ HEMINGUEJ, Ernest, Pér ké bie kémbana, Shtépia botuese ombra GVG, Tirané, f. 79.



SShSh Buletin shkencor 2011

fashizmit, t€ privuar nga ¢do biografi, nga ¢do e kaluar, ball€ pér ball¢ me
vdekjen, ata rigjejné kété “jeté themeltare” q€ e pérshkon rréfimin . C’éshté
kjo jeté themeltare? “dhimbje, dashuri, nénshtrim, pafajési™*®.

Po t’i referohemi veprés sé Heminguejt, Pér ké bie kémbana, i
shkruar 3 vite pas mbarimit t& luftés, gjejmé shumé pika takimi midis saj
dhe romanit Hasta la Vista t¢ Petro Markos.

Ndryshe nga Malro, emrat e vendeve, personazheve, ngjarjet
historike e deri tek datat dhe t€ dhénat e Hasta la Vista jané shumé
korrekte. Shumé personazhe t€ tjera jané t€ vérteta dhe kur lexon romanin
kupton se emrat e tyre q€ jané pérdorur jané realé. Ai u ka ndryshuar emrat
vetém personazheve g€ kané gené gjall€, pér t&€ mos ndikuar né€ jetén e tyre
dhe intimitetin e pér két€ mendoj se mund té keté ndryshuar edhe emrin e
Anités. Anita e romanit, nga ana ¢ saj, éshté njé vajz€ spanjolle, t€ cilén
shkrimtari e njihte dhe qé na e ka sjellé pérmes pérshkrimit letrar si
shembull t& gruas dhe t€ rinisé spanjolle.

Nga ana tjetér, pas leximit t€ romanit t€ Heminguej, dallojmé
ngjashmérité qé ka me Hasta la Vistan e Markos, fakt ky i pohuar nga veté
autori Petro Marko, i cili i drejton njé letér Hemingueijt duke i shkruar kéto
flalé: “I frymézuar thellé dhe i nxitur nga romani juaj “Pér ké bie
kambana”, kushtuar vullnetaréve amerikané, qé rané né Spanjé, uné
shkrova kété roman modest, kushtuar shqiptaréve, qé rané né Spanjé”403.
Pikérisht, ngjashméri gjejmé edhe né ményrén e ndértimit t€ ngjarjes dhe
ndérthurjes sé personazheve. Anita e Markos ekziston edhe te vepra e
Heminguejt, e njohur me emrin Marie. Kéto dy femra kané role kyce né
vepra, sepse ata jané frymézimi dhe shérimi 1 heronjéve kryesoré. Té dyja
kané patur fate tragjike t€ familjaréve pér shkak té luftés dhe t€ dyja jetojné
nén pérkujdesjen e njerézve t€ besuar. T€ bukura, t€ bindura dhe shumé té
ndjeshme, ato i japin dimensione t€ ndryshme veprave, duke i béré mé
emocionuese dhe té gjalla ngjarjet. Pérkundrazi, né veprén e Malrosé
elementin e dashuris€ nuk e gjejmé fare t&€ ndérthurur me linjén e luftés;
ndryshe nga dy romanet e tjera. Madje Malro e gjykon dashuriné si njé tabu
né kohé lufte, pasi né kohé lufte nuk ka kohé& pér dashuricka.

Si pérfundim, theksoj se veprat e tyre nuk bazohen thjesht né
fantazi, por kan€ edhe njé funksion njohés t€ qgéndrueshém e jané njé poezi
e gjallé mendimesh e idesh t€ thella. Ata pérbéhen nga copéza narrative, ku
cdo detaj i bén jehoné nj€ ngjarjeje historike té jetuar apo t€ sajuar nga kéta

12 MALRAUX, André. L espoir . Folio plus .1996, f..63.
H HEMINGUEJ, Ernest, Pér ké bie kémbana, Shtépia botuese ombra GVG, Tirang, f. 4
(Parathénie e Petro Markos né kété roman).
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shkrimtaré t€ médhenj. Edhe pse realitet i largét né kohé, librat e tyre
lexohen me endje fal€ ideve qé ata pércojné dhe vlerave té padiskutueshme
estetikeo-artistike q€ ata shpalosin para lexuesit.
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Three colossus of Albanian, French and American letters Petro
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study attempt)

SUMMARY

In this paper, | have tried to present three Colossus of Albanian,
French and American literature, as three parallel routes of the same
reality, the Spanish War, as prelude of World War II. It is about a more
biographical and thematic approach.

First, | have pointed outthe significance of novels titles, which
serve as a starting point for understanding their works.

Secondly, the original views are a particular aspect of this paper
because the rreader manages to create a literal and conceptual image of
each author, without leaving aside the emotions that give rise to
the modern reader, although it is written about a remote event in time.
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Shpresa DELIJA

VENDI | ANTONIMEVE NE FJALORET DY-GJUHESH

Hyrje

Né két€ artikull do té trajtoj pérdorimin e antonimeve né
pérkufizimet e fjaléve titull né botimin e katért t€ fjalorit “Collins
COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary. 404
Gjaté studimit té kétij fjalori kam shqyrtuar tri ¢éshtje kryesore pér té béré
té qarté se cila €shté baza e pérfshirjes sé antonimisé€ né té.

1. Cilat fjalé titull kané antonime?

2. A shprehin kuptimet e c¢ifteve antonimike dicka rreth strukturés
leksikore té antonimis€ né gjuhén angleze?

3. A mbéshteten ciftet antonimike q€ t&€ pérfshihen né€ fjalor né parimet
leksikografike?

Arsyeja pse kam zgjedhur Collins COBUILD Advanced Learner’s English

Dictionary pér studim &shté se,

1. Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary €shté njé
fjalor g€ né bazé té tij ka fjal€sin e gjuhés.

2. Kryeredaktori i kétij fjalori, John Sinclair*®, thekson se né pérpilimin e
fjalorit “Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary”
éshté pérdorur njé korpus prej 520 milioné fjalésh t€ fondit bazé té
gjuhés sé sotme angleze. Ai, gjithashtu, thekson se vendimet se cilat
fjalé do t€ pérdoreshin si fjalé titull, cilat kuptime apo shprehje
frazeologjike do t€ pérdoreshin, né fjalor do t€ merreshin nga fondi
bazé 1 gjuhés angleze.

N¢ parathénien e fjalorit thuhet se informacioni 1 fjal€sit €shté né themel t&

cdo fjale titull. Madje é€shté béré dhe njé program kompjuterik pér t’i

ndihmuar leksikografét qé t& vendosin pér kuptimet e ndryshme té fjaléve.

Informaticienét kan€ shkruar gjuhén g€ do té€ pérdoret pér pérkufizimet e

flaléve, kané béré zgjedhje t€ ushtrimeve, si dhe té informacionit

%% Sinclair, J. (1987) Looking up an account of the COBUILD project in lexical computing
and the development of the Collins COBUILD English language dictionary, London,

%% John Sinclair Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary (parathénie té
fjalorit) 2003.
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gramatikor. Ndérsa, pérdoruesit e kétij fjalori e marrin két€ informacion

duke menduar se leksikografét kané trajtuar struktura leksiko-semantike, si

p.sh. antoniming.

3. “Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary”, éshté
fjalor mésimor dhe se nxénésit dhe studentét jané t€ interesuar t’i
mésojné antonimet né gifte, si p.sh. full/lempty, light/dark. Ushtrimet
rreth antonimeve pérfshihen né planin mésimor dhe sipas Halliday dhe
Hasan*® antonimet jané t€ domosdoshme né kompetencén tekstuale.
Prandaj, leksikografét i 1€né njé vend t€ vecanté pérfshirjes sé tyre né
fjalor.

4. “Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary”, éshté
ndértuar n€ ményré t€ tillé q€ fjalét tregohen né lidhje leksikore, d.m.th.
lidhje paradigmatike dhe sintagmatike.

5. Sé fundi, “Collins COBUILD Advanced Learner’s English Dictionary”,
€shté tepér praktik né krahasim me fjalorét e tjeré, mbasi lidhjet
leksikore jané t&€ vendosura né ané t€ faqes duke 1 béré ato t€ dukshme
dhe té¢ mundshme pér t’u marré dhe pérdorur.

Gjaté studimit t& kétij fjalori leksikografét kané véné né bazé té fjalorit

fondin bazé té€ gjuhés angleze me géllim qé€ té€ tregojné qarté natyrén dhe

strukturén e antonimis€ né gjuhé.

Prej gjithé korpusit t€ fjaléve té mbledhura nga tekstet autentike 520
milioné fjalésh té fondit t€ gjuhés sé sotme angleze jané pérfshiré né
studim. Ky fjalor ka mé shumé se 110.000 fjalé. Kuptimet dhe shembujt e
secilés fjal€ kyce jepen népérmjet pérkufizimeve dhe shembujve t€ nxjerré
nga ky korpus gjigand. Fjalori, né njé koloné t€ veganté, jep informacion
edhe rreth sinonimeve, antonimeve dhe modeleve gramatikore té€ pérdorimit
té tyre. P.sh. kuptimi i fjalés hazardous pérkufizohet si ‘something that is
hazardous is dangerous, especially to people’s health or safety’. Shembulli i
méposhtém &shté marré nga korpusi gjigand: They have no way to dispose
of the hazardous waste they produce. Ndérsa njé koloné té vecanté thuhet
se fjala hazardous &éshté mbiemér. Ndérsa, si antonim i fjalés hazardous
dhe dangerous jepet fjala Safe.

Por, ka edhe fjal€ t€ tjera n€ gjuhén angleze qé zéné€ mé shumé vend
né fjalor né krahasim me fjalén hazardous. Kéto jané fjalé q€ mbartin
shumé kuptime. Késhtu, p.sh. fjala Light éshté njé shembull i mirg,
meqgenése ka mé shumé se njé fjalé kyce q€ kané disa kuptime. N& ané té
fages jepen dhe antonime té ndryshme, si: heavy, dark, deep and serious.

406 Halliday, M.A.K., Hasan R. (1976) Cohesion in English, Harlow, Longman.
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Né fjalorin “Collins COBUILD Advanced Learner’s English
Dictionary” ka rreth 1750 ¢ifte antonimike. Fjalét titull g€ kané€ antonime
jané shqyrtuar né€ lidhje me:

klasén qé i pérkasin,

karakteristikat e tyre semantike,

shpérndarjen e tyre sipas ndajshtesave,

nése t& dy pérbérésit e ciftit antonimik paraqiten si antonime té
njéri-tjetrit,

5. nése parimet e zgjedhjes sé cifteve antonimike jané té qarta dhe
hedhin drité€ n€ ndértimin e antonimisé né fjalorin e gjuhés angleze.
Si t’1 kuptojmé kéto parime?

el el =

Sipas Paradisit,””” pérsa i pérket klasés, mé shumé se 1031 nga

1750 fjalét titull (rreth 59%) i pérkasin klasés s€¢ mbiemrave. Nga kéto 95%
ose (977 nga 1031) jané té shkallézuara (Gradable), si p.sh. big/small.
Ndérsa, 5% ose (54 nga 1031) jané mbiemra t& pashkallézuar
(Nongradable), si p.sh. abstract/concrete and female/male etc.

Antonimet e shprehura me emra pérbéné 317 ose (19%); foljet 220
ose (13%); té tjeré 182 ose (9%). Pra, gjithsej 1750.

Nga pérshkrimi 1 mésipérm del se mbiemrat pérbéjné shtrirjen mé t&é
madhe né radhét e antonimeve. Arsyeja €shté se njé numér i madh
mbiemrash kryesisht tregojné cilési apo veti, ndérsa shumé emra kané
kuptime té ndryshme me shumé veti. P.sh. ¢ifti antonimik mbiemror big
and small t€ dy lidhen me pérmbajtjen e fushés semantike t&¢ Madhésisé né
shkallén e tyre matése, ndérsa mbiemrat dead and alive lidhen me fushén
semantike té Qenies, por g€ jané né dy skajet e dimensionit.

Ata mbiemra g€ vijn€ nga emrat duke mbartur kuptime t&€ ndryshme
jané té pashkallézuar dhe né kéto raste pérdoret fjala mohuese non- duke
formuar strukturén sintaksore ‘not being X’, si p.sh., antonimet financial,
linguistic, pictorial apo dental jané non-financial, non- linguistic, non-
pictorial dhe non-dental.

Parashtesa non- né formimin e fjaléve né fjalét titull pérdoret rrallg,
mbasi ajo nuk jep shumé informacion dhe ka vetém kuptimin e mohimit
dhe jo t€ pohojé até qé€ €shté mohuar.

Megjithaté, ka mbiemra té pashkallézuar qé jan€ dikotomike, pra, t&
dyzuar, si p.sh., abstract/concrete; female/male. Té dy giftet tregojné se si

“07 paradis, C. (2001) Adjectives and boundedness.” Cognitive Linguistics 12.1: 47-65.
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njerézit 1 kategorizojn€ fenomenet né boté dhe se si natyra na detyron ne té
kategorizojmé gjérat.

Po né fjalorin “Collins COBUILD Advanced Learner’s English
Dictionary” pér fjalén strong jepen gjegjéset antonimike weak and slight.
Mbiemri Weak i kundérvihet mbiemrit Strong, ndérsa mbiemri Slight nuk i
kundérvihet, mbasi nuk jané né t&€ njéjtén fushé semantike.

Sipas studimeve té béra emrat grupohen né emra abstrakté dhe
konkreté, ku 71% e tyre shprehin kuptime abstrakte, ndérsa 29%
shprehin kuptime konkrete. Emrat abstrakté jané si p.sh. victory/defeat,
advantage/disadvantage, aggression/gentleness, pessimism/optimism,
absence/presence dhe emrat konkreté jané si p.sh. borrower/lender,
buyer/seller, hero/villain etj.

Antonimet e shprehura me folje tregojné ngjarje dhe shprehin
veprime, si p.sh., accept/reject. Vetém njé numér i vogél i tyre tregojné
gjendje, si p.sh. hate/love, like/dislike.

Kategoria tjetér jané parafjalé qé tregojné pozicion, drejtim, apo
kohé etj., si dhe ndajfolje qé tregojné ményrén, kohén e kryerjes sé
veprimit, si p.sh. in/out, up/down. Ato kané fushén e tyre semantike dhe
madje mund té formojné pole té kundérta né shkallén e matjes.

Sipas autoréve té fjalorit vetém 37% e lidhjeve direkte té cifteve
antonimike jan€ dhéné né té€ dyja drejtimet, si p.sh. broad«>narrow,
clean—dirty,  darkelight,  dryewet,  hardosoft,  heavy<—light,
large<>small.

Eshté e réndésishme té theksojmé se né fjalorin “Collins COBUILD
Advanced Learner’s English Dictionary” hasen edhe cifte té tilla si:
big—small, por jo small—big, little—big, por jo big—little, hasen
gjithashtu edhe mbiemra té tillé vettm né k&€ renditje, Si:
cheap—expensive, cordial—hostile, cruel—kind, difficult—easy,
dry—sweet, dusk—dawn.

Gjaté studimit t& kétyre ¢ifteve antonime, mua personalisht, mé
duket se ato mund té pérdoren edhe né anén e kundért té tyre. Pra, nuk
éshté e qarté pse kéto cifte jepen vetém né két€ formé. Por, nga sa kam
studiuar, mendoj se njé arsye €shté se njé vendosje e till€¢ béhet qé t€ mos
krijojé kegkuptime né€ pérdorimin e fjalés titull. P.sh. né kété fjalor jepen
fjalét interesting dhe sunny si antonime té fjalés dull. Sipas mendimit tim
kjo jepet pér t& dhéné qarté dy kuptimet e fjalés dull dhe se ky funksion
kegkuptimi nuk &shté i nevojshém té merret pér bazé pér fjalét sunny dhe
interesting. Njé arsye tjetér &shté se ka raste kur kéto ¢ifte jané té
kuptueshme, si p.sh. ¢ifti antonimik underwhelmed—overwhelmed jepet
vetétm né kété form€. Njé arsye tjeter mé shumé &shté se fjala
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underwhelmed é&shté njé formim i ri pér ta krahasuar me fjalén
overwhelmed. Formime té tilla fjalésh béhen normé dhe pérdoren ashtu sig
jepen, pa asnjé lloj hezitimi.

Antonimet e formuara morfologjikisht rrallé-heré mund té
kémbehen me njéra-tjetrén. Edhe brenda késaj kategorie vemé re se ka
dallime. Lin Mérfi*® né punimin e saj thekson se antonimet qé€ pérdoren si
fjalé titull dhe qé formohen me parashtesén in- mund t€ kémbehen né 35%
té rasteve; ato q€ kané€ parashtesén un- kémbehen né€ 16% té rasteve, ndérsa
ato g€ formohen me parashtesén non- nuk kémbehen asnjéheré, mbasi
parashtesa non- vepron si mohues i mohimit, duke mos 1éné vend pér
interpretime.

Né kété fjalor nga i gjithé numri i fjaléve titull i1 fjaléve antonime,
638 ¢ kétyre fjaléve jané t& formuara me parashtes€, ku pérqindjen mé t&
larté e kané parashtesat un- (33%) dhe in- (21%), ndérsa t€ tjerat veg e veg
kané pérqindje mé t€ vogél.

Antonimet g€ formohen me ané té€ prapashtesave zéné njé numér mé
té vogél. Gjithsej jané 99 cifte, nga ku 75 prej tyre gjenden né€ shprehjet
foljore, si p.sh., check in/check out, mark down/mark up, stay in/go out,
turn on/turn off Pjesa tjetér qé pérbén 25 ¢ifte antonimike formohen me
ané¢ & prapashtesés ful- dhe less, si p.sh. careful/careless,
emotionless/emotional, joyless/joyous, noiseless/noisy. Kéto ¢éshtje nuk do
té trajtohen gjeré né kété punim.

Pérsa 1 pérket leksikografisé s€ gjuhés shqipe, ajo daton né vitin
1635, me hartimin e “Fjalorit latinisht-shqip” t€ Frang Bardhit. Por, hapi i
paré pér t€ hartuar njé fjalor t&€ gjuhés shqipe u hodh né vitin 1904 nga
gjuhétari dhe atdhetari Konstandin Kristoforidhi, i cili mé voné u pérpunua
nga gjuhétari prof.dr. Aleksandér Xhuvani. Megjithé punén e miré, ky
fjalor nuk ishte miréfilli fjalor shpjegues. Vetém né vitin 1954 u botua
“Fjalori 1 gjuh&s shqipe”, q€ pérgjithésoi né ményré Kkritike arritjet e
fjaloréve t€ méparshém, i zgjeroi e i thelloi kéto me fjalé€ e shprehje t€ tjera
té¢ gjuhés s€ folur e té shkruar dhe c¢eli njé etapé t€ re né rrugén e
leksikografisé soné. Ai ndihmoi shumé pér njohjen e gjuhés amtare dhe pér
njésimin e normés gjuhésore.409

Me zhvillimin e métejshém politik, ekonomiko-shoqéror dhe
kulturor t€ vendit edhe gjuha shqipe pésoi zhvillime t& dukshme. Prandaj,
lindi nevoja g€ kéto zhvillime t&€ pasqyroheshin né njé fjalor ku pérbérja e

408 Murphy, L. (2003). Semantic relations and the lexicon antonyms, synonyms and other

semantic .
“% Fjalor i Gjuhés sé sotme Shqipe 1980. (Parathénie).
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flalésit dhe e frazeologjisé t'u pérgjigjej nevojave dhe interesave t&
pérdoruesve t& gjuhés shqipe. Késhtu, mé 1980 hartohet “Fjalori i gjuhés sé
sotme shqipe” dhe gati mé€ shumé se dy dekada mé von€ mé 2007 ripunohet
dhe pasurohet “Fjalori i gjuhés sé sotme shqipe” me zhvillimet ¢ métejshme
té jetés politike, ekonomike, shogérore e kulturore t&€ vendit toné.

Kristoforidhi i radhiti antonimet ballé njéra-tjetrés, pér t’1 zbuluar
mé miré kuptimet e tyre t& kundérta.*'® N& kété fjalor jané pasqyruar 351
cifte antonimike, prej té ciléve 46 gifte shprehen me emra, 82 me mbiemra,
147 me folje dhe 74 me ndajfolje, kurse 2 ¢ifte jané péremra t€ pércaktuar.

Parimi themelor i Kristoforidhit ishte q€ t€ pérfshinte ¢ifte me
kuptime sa mé t€ plota, duke i véné ato kundrejt njéra-tjetrés. Sipas Gogit,
né Fjalorin e Kristoforidhit antonimet me parashtesa jané mé té pakta né
numér, rreth 54 ¢ifte, dhe 297 ¢ifte jané morfologjikisht t& ndryshme.

Né Fjalorin e Gjuhés Shqipe té vitit 1954 kishte rreth 146 cifte
antonimike, ku fjalét jané kundérvéné pér t€ pasqyruar mé qarté kuptimin e
tyre.

Fjalori i Gjuhés s€ sotme Shqipe botuar né vitin 1980 dhe sidomos
ai 1 vitit 2007 pérbéjné kulmin e arritjeve né leksikografin€ shqiptare. T€ dy
kéta fjaloré béjné njé shpjegim té gjithanshém té antonimeve, ku kuptimet,
shpjegimet dhe pérdorimet e fjaléve jepen qarté duke vjel€ t&€ gjithé fjalésin
e gjuhés s€ shkruar dhe t€ folur té€ gjuhés shqipe.

Por, duhet té theksojmé se Fjalori i Antonimeve n€ Gjuhén Shqipe
hartuar nga prof.dr. Mico Samara mé 1998, me vlera té€ vecanta e té
pagmuara, &shté njé thesar 1 leksikografisé shqiptare. Ai renditet pas fjalorit
té Kristoforidhit.

Samara ka ndjekur pak a shumé rrugén e Kristoforidhit né hartimin
e Fjalorit t€ antonimeve t€ gjuhés shqipe. Ai &shté mbéshtetur né disa
kritere, ku mund té pérmendim:

1. ciftet anonimike me rrénjé t€ ndryshme, si p.sh., dimér/veré,
shuaj/ndez, afér/larg etj.

2. antonime me parashtesa privative ose kundérshtuese, si p.sh.
mbuloj/zbuloj, lodhem/¢clodhem, mpihem/shpihem etj.

3. antonime me parashtesa mohuese (pa-, mos-, jo-), qé plotésojné té
gjitha kérkesat e antonimis€, si p.sh., kénaqgési/pakénaqgési,
ekzistent/mos-ekzistent etj.

4. lidhjet fjaléformuese si p.sh., mbiemri i lehté/i véshtiré et].

“9 Ibrahim Gogi Antonimet e gjuhés sé sotme shqipe , 1985.
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Ky Fjalor éshté i pari i kétij lloji dhe pérmban 1500 cifte
antonimesh ose rreth 3000 c¢ifte bashké me ato té ndérsjelltat.

Duke lavdéruar punén e madhe té autorit dhe t&€ bashkautoréve té tij,
mendoj se ky fjalor do té ndihmojé jo vet€ém leksikografét dhe
leksikografiné shqiptare, por kryesisht mésuesit, nxénésit dhe t& gjithé ata
g€ merren me mésimin e gjuhés shqipe apo t€ gjuhéve t€ huaja duke rritur
késhtu, njohurité, shprehité gjuhésore dhe kulturén e gjuhés mémé, si dhe
duke i véné ato né€ raporte krahasimore me gjuhén e huaj.
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Antonyms in bilingual dictionaries
SUMMARY

Dictionaries in general and especially Dictionaries for learners are
important tools to be used during the foreign language teaching and
learning process. These dictionaries are useful to researchers, teachers,
translators and learners during their daily life.

The main goal of designing and using dictionairies for language
learners is to provide the users with the necessary information and the right
meanings of the words and expressions and to explain the link that exists
between words and expressions in relation to their field of study. So for this
reason lexichographers take special care while designing them by including
sufficient information about the lexicho — semantic relation of the words. A
good example of this work is the Dictionary of synonyms and antonyms in
the Albanian language.
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Rudina XHILLARI

EVOLUIMI I GJUHES"NE PEQKTHIMET E
RIPERKTHIMET NE GJUHEN SHQIPE

Pérkthimi €sht€ njé proces q€ krijon vleré té€ shtuar né gjuhén
marrése, pasi pérfshin krijimin e vlerave gjuhésore, letrare, fetare, politike,
tregtare, kulturore dhe arsimore. Si njé proces i krijimit t€ vlerave, ai jeton
pér njé periudhé té caktuar kohore né€ kulturén marrése. Se sa &shté
jetégjatésia mesatare e njé teksti t€ pérkthyer, kjo &shté e véshtiré té thuhet
apo té vendoset pérmes rregullave t€ pércaktuara qart€. Ajo varet shumé
nga kultura marrése, sa kjo kulturé €shté né€ gjendje ta “strehojé” kété tekst
brenda hapésirave té€ saj.

Me kalimin e kohés, pérkthimet kané prirjen g€ té€ “plaken” apo té
“vjetérohen”, pasi ato e humbin aktualitetin e tyre dhe nuk u pérgjigjen mé
nevojave t€ lexuesve, duke cuar késisoj né ripérkthimet e teksteve té
pérkthyera mé paré me géllim qé ta sjellin n€ kohé pérséri pérkthimin.
Vjetérimi ose ’plakja’ e njé pérkthimi lidhet me faktin se procesi i
pérkthimit synon ta sjellé pérkthimin né koh€ dhe né€ kulturén e asaj kohe
dhe tregon ményrén se si njé kulturé e pranon njé tekst t€ pérkthyer. Me
kalimin e kohés pérkthimi humbet aktualitetin e tij dhe nuk 1 pérgjigjet mé
nevojave t€ lexuesit e vepra ka nevojé pér ripérkthim, pér ta sjellé sérish né
kohé.

Ka shumé arsye qé qéndrojné pas ripérkthimeve. Faktori kohé €shté
nj€ arsye e réndésishme qé e shndérron pérkthimin né njé proces té€ ndikuar
nga koha. Arsye t€ tjera jané t€ lidhura me faktorét e jashtém si ndryshimi i
normave paraprake, atyre operacionale dhe t€ parashikueshmérisé.

Punimi nxjerr n€ pah evoluimin e gjuhés qé qéndron pas procesit té
ripérkthimit dhe jep shembuj nga pérkthimet dhe ripérkthimet e veprés
“Robinson Kruzo” pérkthyer e ripérkthyer nga gjuha angleze né gjuhén
shqipe dhe té ripérkthimeve té€ Biblés me géllim qé té€ ilustrohen kéto arsye.
NE té éshté pérdorur metoda analitike dhe krahasuese.

Fakti qé pérkthimi i nj€ vepre letrare klasike 1 béré€ para njé shekulli
nuk quhet mé si i lexueshém dhe si pasojé kérkon njé ripérkthim ose njé
pérkthim mé ‘modern’, tregon se standardi marrés 1 njé€ kulture éshté faktor



214 Seria e shkencave shogérore

pércaktues dhe duhet t€ ndryshojé me kohén. Shkaku i vjet€rimit té
pérkthimit duhet té kérkohet n€ rrethana nga t€ cilat varet gjuha dhe stili i
pérkthimit n€ momentin kur &shté béré pérkthimi. Metoda krahasuese
diakronike (krahasimi i moshés sé pérkthimit né kohéra té€ ndryshme)
ndihmon shumé pér té paré dhe analizuar evolucionin e gjuh&s shqipe né
pérkthimet e ripérkthimet e veprave letrare nga gjuha angleze né gjuhén
shqipe.

Duke paré evoluimin g€ péson gjuha e pérkthimit q€ nga varianti i
paré i njé pérkthimi té njé vepre dhe deri te varianti i fundit i ripérkthimit
mund t€ shohim pasqyrimin e procesit diakronik t&€ evoluimit t€ gjuhés
shqipe. Pra, njé tjetér kriter g€ na ndihmon né krahasimin e pérkthimeve
apo té pérkthyesve éshté ai diakronik. Ndryshimet qé ka pésuar shqipja
gjaté kétyre viteve, ¢ evidentuar kjo né pérkthime e ripérkthime té
ndryshme kané gené t&€ médha.

Duke pasur parasysh kronologjin€, mund té themi se ¢do pérkthim i
béré né kohé pas pérkthimit té paré quhet “ripérkthim”. Pra ai i referohet
pérkthimit t€ njé vepre qé €shté pérkthyer mé paré né té njéjté€n gjuhé ose
rezultatin e njé akti té till¢, d.m.th vet€ teksti 1 pérkthyer.

Sa &shté jetégjatésia e pérkthimit t€ paré deri né momentin e
ripérkthimit, kjo nuk &shté digka e miréqené apo e pércaktuar me rregulla té
prera e t€ qarta. Studiues t€ ndryshém kané ide t€ ndryshme né lidhje me
kété kohézgjatje.

Nga historia e pérkthimeve dhe ripérkthimeve né gjuhén shgqipe,
mund t€ themi se pérkthimi 1 nj€ teksti mund té jetojé pér vite, dekada e
madje shekuj té téré, pasi kjo nuk €shté e vendosur prerazi.

Ndérsa né rastin e pérkthimit t€ Biblés ekziston njé hark kohor prej
disa shekujsh ndérmjet pérkthimit t€ paré dhe ripérkthimit. Historia e
pérkthimit t€ Biblés né shqip fillon n€ shekullin IV, kur Shén Jeronimi nga
Stridoni 1 Iliris€ pérktheu Biblén nga gjuha c¢ifute dhe greke né gjuhén
latine qé€ ishte gjuha e shkruar shumé e afért me até t€ paraardhésve tané.
Dhe u deshén rreth 10 shekuj dhe mé sakt€sisht né vitin 1555 g€ t€ vinte
ripérkthimi i Biblés né shqip pérmes Mesharit t&€ Gjon Buzukut.

Nj€ arsye tjetér q€ justifikon nd€rmarrjen e rip€rkthimeve &shté
gjuha dhe stili i pérkthimit. Sipas Toury-it: “Metateksti krijohet pér lexues
bashkékohoré, késisoj kushtet e tij diktohen nga kriteri i pranueshmérisé i
njé brezi té caktuar lexuesish dhe kritikésh: né kété kuptim, ai ka prirjen té
vjetérohet mé shpejt (por pér té njéjtat arsye qé vjetérohet njé tekst
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origjinal” ***. Késhtu gjuha dhe stili kalojné njé shndérrim shumé t& madh,
njé proces térésisht evolues dhe me g€llim g€ lexuesi 1 kohés t€ keté
variante dhe tekste lehtésisht t&€ lexueshém, teksti ka nevojé té ripérkthehet
dhe té pasqyroj€ ndryshimet e gjuhés dhe té stilit.

Nése krahasojmé pérkthimin e paré t€ “Robinson Kruzos€” té
shkrimtarit Daniel Defo béré n€ 1911, me ripérkthimet nga Gjergj Pekmezi,
1936 dhe H. Selfo, 1966 e B. Doko botuar pas vdekjes 1977, ribotuar 2000,
té cilat jané pérkthyer e botuar né etapa t€ ndryshme té zhvillimit t€ gjuhés
letrare shqipe, mund té shohim dukshém ndryshimet qé ka pésuar gjuha
shqipe gjaté njé shekulli. Njé shekull éshté njé hark i gjaté kohor sa i takon
zhvillimit t€ gjuhés. Teksti i pérkthyer para njé shekulli &shté i
palexueshém pér lexuesin e sot€m dhe kjo pér shkak té€ gjuhés, ortografisé,
strukturave fjaléformuese, strukturave sintaksore, kohéve té foljes, fjalé té
vjetéruara, arkaike apo t€ dala jashté pérdorimit.

Ky tekst i shképutur nga varianti i paré i pérkthimit t€ Robinson
Kruzosé do té ishte i padéshifrueshém pér lexuesin e sotém. Do t& duhej t&
béhej nj€ transkriptim i tekstit pér ta béré t€ lexueshém né ditét e sotme.

Kam lindure me 1632 ne qytet te Jork-ut, ku im ate it hequre
si kit leng tregetine. m ate me ki dene ne mesim mjaft te gere,
age sa munt te mesone njeriu me ne tkole te jattesme, de pas
stervitjes se ttepise.(Robinson Kruzo pérkthyer nga

Lumo Skéndo, 1911)*,

i cili mund té ishte né€ kété formé sipas gjuhés sé sotme shqipe:

U linda né vitin 1632 né qytetin e Jorkut, aty ku im até
ishte vendosur, pasi kishte 1éné tregtiné. Im até mé kishte
dhéné mésime shumé t&€ médha, me aq sa mund té mésojé
njeriu n€ njé shkoll€ t& jashtme dhe nga praktika e punéve
té shtépisé.

Ky pérkthim tregon gjendjen e gjuhés shqipe né até€ kohé, fundi i
periudhés s€ paré té zhvillimit t€ gjuhés letrare shqipe, kur ishin hedhur
themelet e gjuhés letrare kombétare shqipe dhe ishte pércaktuar zhvillimi i
métejshém 1 saj.

“ Toury Gideon. (1978), ‘The Nature and Role of Norms in Literary Translation.” In: J.S. Holmes, J. Lambert,
R. Van den Broek (eds.), Literature and Translation. Neé perspectives in literary studies. (Leuven, Acco, (93-
100)

12 Defo Daniel (1911), Robinson Kruzo. Mbrothesija, Kristo Luarasi.
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Né até kohé, drejtshkrimi ishte ndryshe dhe mbéshtetej né
“Alfabetin e Stambollit” t€ miratuar nga Shoqéria e té€ Shtypurit té
Shkronjave Shqip (1879). Sipas kétij alfabeti ka shumé gé€rma n€ gjuhén
greke p.sh. 0 (pér th); t- (pér sh); € (pér €); m (pér sh), d(pér dh); n (pér nj);
A (pér 1) etc., nga gjuha latine : g (pér gj) dhe alfabeti cirilik 1 (pér NJ); b
(pér for DH).

Né tekstin e pérkthimit ka dhe ndryshime t€ tjera g€ tregojné
ndikimin q& gjuha shqipe kishte nga gjuhé té ndryshme. Jané pérdorur
shumé fjalé n€ gjuhén greke: skopos (pér shkak), stafidhe (pér rrush i
that€), klima (pér kohé/mot), nga turqishtja: hugum (pér sulm), hazer (pér
gati), sash (pér trap), ymydi (pér shpresa), alete (pér vegla), araba (pér
gerre), hall (pér problem) dhe gjuha arabe: kubé (pér shpell€), etj.
Gjithashtu ka ndryshime pér sa i takon pérdorimit t&€ kohéve té foljes p.sh.,
1 kohés sé€ kryer té thjeshté, kohés sé ardhme etj.: u muarg, u munduash, do
mirnja, s’munt té takonja, u bégé, vajce etj né vend té formave qé pérdoren
tani n€ shqip si: mori, u mundua, do t&€ merrja, s’mund ta takoja, u bé, vajti
etj. Ndryshime vihen re dhe né leksik, né pérdorimin ¢ disa formave té
fjaléve qé nuk pérdoren sot p.sh.: urag (uragan), murran (murlan), papagan
(papagall), brezilanet (brazilianet), ap (jap), parvere (pranver€), me te
madhuare (me zmadhimin), srugas (zdrukthoj), gepés (rrobagepés),
notétor(notar) et;.

Po t€ shohim ripérkthimet e mévonshme té “Robinson Kruzos¢”
mund té vérejmé ndryshime dhe evoluim té gjuhés shqipe: né ripérkthimin
e vitit 1936 nga Gjergj Pekmezi shohim se pérkon me etapén e dyté e
zhvillimit t& gjuhés letrare kombétare shqipe (1912-1944), ku megjithé
pérpjekjet nuk u bé njésim i t€ dy varianteve letrare:

Isha lindun me 1632 né qytetin Jork n’ Angli prej njé familjeje. ..

Né ripérkthimin e vitit 1966 nga H. Selfo, B. Doko botuar pas
vdekjes 1977, dhe ribotuar né vitin 2000, identifikojmé njé etapé té re té
zhvillimit t€ gjuhés shqipe: etapén e kristalizimit t€ ploté t&€ normés letrare
ku pati njé shuarje t&€ vecorive dalluese té dialekteve dhe ribotimi 1 tij u bé
nén dritén e daljes sé “Fjalorit t&€ gjuhés s€ sotme shqipe (1980)”, qé
sigurisht ndihmoi né ngulitjen e normés letrare.

Linda né€ motin 1632, né qytetin e Jorkut, nga njé
familje e miré, por gé nuk ishte vendase, sepse im
até ishte njé ihuaj nga Bremeni, i cili né fillimu
vendos né Hull. Atje ai arriti t& vér€ nj€ pasuri majft
té madhe me ané t€ tregtisé; pastaj si hoqi doré nga
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tregtia, u shpérngul né Jork, ku ge martuar me nénén
time, bij€ nga familja...

Nj€ shembull shumé i miré qé tregon evolucionin e gjuhés shqipe
jané€ dhe pérkthimet e ripérkthimet e Biblés. N& gjuhén shqipe, pérkthimet e
ripérkthimet e teksteve t€ shenjta jané t€ lidhura me caste kthesash té
rendésishme né historin€ shoqérore, kulturore e gjuhésore t&€ popullit
shqiptar, n€ ato momente kur shqiptarét kané pérjetuar ripértéritje e
pérlindje kulturore e shpirtérore kombétare. Ato kané luajtur role me
réndési n€ kulturén e popullit toné duke e ballafaquar até dhe gjuhén e tjj
me konceptet e filozofisé universale t& besimeve t&€ ndryshme, té besimeve
dhe gjuhéve t€ fqinjéve te tij, me besimet e gjuhét e pushtuesve té tij.
Bibla qé nga botimi i par€ i saj dhe deri te botimi e ripérkthimi i fundit
¢shté quajtur si libri mé i pérkthyer né boté, libér par excellence, libri i
librave. Kjo ka ndodhur pér disa arsye; Bibla ka karakter t€ dyfishté paré
nga véshtrimi letrar ose historik dhe véshtrimi tipik ose shpirtéror.

Pérkthimet e shkrimeve t€ shenjta kané réndé€si pér faktin se kané
shénuar gjithmoné ngjarje t€ réndésishme jo vetém pér historin€ kishtare,
por edhe pér historin€ gjuhésore, kulturore dhe letrare té€ popujve. Me to
fillojné periudha t€ caktuara historike, histori gjuhésh e qytetérimesh.
Késhtu ka ndodhur dhe me gjuhén shqipe, e cila nisi periudhén e saj
historike si gjuhé e shkruar né shek.XV me pérkthimin nga latinishtja té
Formulés s€ Pagézimit dhe vijoi rrugé€timin e saj me pérkthimet e
ripérkthimet e teksteve t€ vjetra n€ shekujt pasardhés nga Buzuku, Bogdani,
Grigori 1 Akademisé sé Voskopojés, Teodor Haxhi Filipi, Kosté Berati,
Vangjel Meksi, Anonimi i Elbasanit, Kristoforidhi, Fan Noli, Diodati,
Vincens Dorsa né Kalabri, Zef Kamarda né Sicili, Pal Skiroj, e deri né
pérkthimet e fundit té Biblés nga Vladimir Dervishi dhe dom Simon Filipaj.
Ripérkthimi i Shkrimeve té Shenjta ka ndjekur hap pas hapi zhvillimin e
shqipes, lindjen, rrugén e saj drejt formimit e kalimit nga gjuhé e folur né té
shkruar, krijimin e identitetit t€ saj, hedhjen e themeleve té gjuhés letrare,
praniné dhe pérdorimin ¢ té dyja dialekteve, njohjen, ngritjen dhe
afirmimin e t€ dy dialekteve si variante letrare, pérpjekjet pér nj€simin e
saj, kristalizimin e ploté t€ normés letrare dhe shuarjes s€ vegorive dalluese
té dialekteve dhe ngulitjes s€ normés letrare unike.

Ripérkthimet e Biblés jané déshmitare t€ dokumentuara té evoluimit
té€ shkrimit t€ gjuhés shqipe. Ripérkthimi i Bibl€s ka ndjekur hap pas hapi
edhe shkrimin e shqipes, pérdorimin e alfabetit t& pérdorur prej pérkthyesve
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t€ ndryshém né periudha t€ ndryshme. Dom Simon Filipaj ka 3pohuar se
“Historia e pérkthimit té Biblés éshté historia e shkrimit shqip”.41

Meshari ka vlera té jashtézakonshme, pasi krijoi bazén e shkrimit té
gjuhés shqipe - alfabetin latin e pasuroi me shenja greke dhe forma té
shkruari sllave, e orientoi shkrimin shqip drejt gjuhés latine. Kjo tradité
pérvijoi dhe n€ miratimin e ‘Alfabetit t&€ Stambollit’ nga ‘Shoqéria e té
shtypurit t€ shkronjave shqip’ (1879), i cili u ndértua sipas njé parimi té
rrepté shkencor qé€ pér ¢do tingull t€ kishte njé shkronjé t€ veganté; 25
shkronja t€ alfabetit latin q€ u plotésuan me shkronja dyshe nga shkronjat
greke, cirilike etj. Gjaté njé periudhe pérvec Biblés né gegérisht me alfabet
latin pati dhe pérkthime né€ toskérisht me alfabetin grek, por gjaté Rilindjes
u béné pérpjekje pér njé alfabet té€ pérbashkét, pérpjekje té€ cilat u
kurorézuan me sukses né¢ Kongresin e Manastirit.

Po késhtu, mjafton té japim vetém njé fjali t& thjeshté nga Bibla dhe
mund t€ shohim ndryshimet e gjuhé&s dhe té stilit.

Buzuku (1555): E tha Zotyné: Klofté bam drita. E u ba drita;
Kristoforidhi(1872): Edhe Peréndia tha, U bafté drité: edhe u ba drit¢;
Diodati i ri (1994) : Pastaj Peréndia tha “U béfté drita”! Dhe drita u bé;
Simon Filipaj (1994) : Hyji tha “Le t& béhet drita!” Dhe drita u b&”.*"

Meshari, duke gené se pérmban tekste té njohura liturgjike dhe
pjes€ nga Dhiata e Vjetér dhe e Re, ai nuk €shté shumé 1 véshtiré pér t'u
interpretuar, me gjithé ortografin€ e ndérlikuar, gjuhén arkaike, gabimet e
shumta t€ shtypit e mungesat e fjaléve. Né tekst dalin edhe elemente té
dialekteve t€ tjera. Gjuha e Buzukut jo vetém g€ nuk ka asnjé lloj
ndikimi turk qé€ shfaqet né shqipen e mévonshme, por ajo pérmban edhe
shumé tipare ¢uditérisht arkaike. Pér shkak té sistemit té ndérlikuar té
shkrimit qé ka pérdorur, deri mé tani kéto tipare jané hulumtuar vetém
pjesérisht.

Meshari né shqip u botua né alfabetin latin me stilin gjysmégotik
té Italisé€ sé Veriut, ku pérfshihen edhe pesé shkronja me prejardhje cirilike
pér tingujt g€ nuk i kané latinishtja dhe italishtja.

Pérkthimi i dom Simon Filipajt mund t€ quhet si pérkthimi i paré€ i
Biblés né€ gjuhén standarde shqipe. Ai béri nj€ puné t€ gjat€ 40 vjecare, €
ndihmuar nga njohja e gjuhéve biblike: latinisht, greqishte e vjetér, italisht,
hebraisht dhe &shte cilésuar si Jeronimi i ditéve tona*®. Ky pérkthim ka
vlera dhe risi: bén pérpunimin dhe njésimin e terminologjis€ kishtare, sjell

“Filipaj Dom Simon, (1990). Historia e pérkthimit t& Biblés éshté historia e shkrimit
shqip, Prishtiné.

15 Ahmeti Isak, (1999), Bibla né letérsiné shqiptare, Prishting.
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fjalé e shprehje té reja, t€ harruara, kuptime t€ reja, sintaks€ karateristike
pér stilin biblik. Duke pérdorur gjuhén letrare shqipe ai kapércen ndarjet
dialektore té shqipes dhe synon té sjellé mesazhin e integrimit, afrimit,
ripajtimit dhe bashkimit. Sipas fjalévé té Filipajt: “E pranova gjuhén e
njésuar pér dy arsye kryesore: pse e pranuan té gjithé gjuhétarét - ata qé
me profesion mbajné pérgjegjési pér kété me “videant consules” dhe pse
mé ndrydh mendimi se me dialekte, qofshin ato dhe letrare, si¢ u treguan
gegérishtja dhe toskérishtja, mé duket se mbetemi edhe né shekullin XX
ende “tribus ”-fis”.*'® Teksti &shté pérkthyer nga latinishtja né gegérisht dhe
pastaj pérshtatur né gjuhén standarde, d.m.th. aty ndérthuret ballafaqimi
ndérgjuhésor dhe ndérdialektor.

Pérkthimi 1 Filipajt &shté i sakté, pa shmangie dhe 1€nie jashté, ka
pérdorur fjalé e shprehje té reja ose shprehje frazeologjike dhe struktura
gramatikore t& gegérishtes dhe 1 ka pérshtatur me mjeshtéri n€ gjuhén
standarde, ka vendosur dhe pérshtatur si duhet emrat e pérve¢ém bibliké
dhe ata gjeografiké e historiké. Ai gjithashtu ka arritur t€ b&jé njésim t&
terminologjisé fetare.

Né qofté se do té krahasojmé njé pjesé nga Ungjilli sipas Mateut,
kapitulli 2 t€ Kristoforidhit né gegérisht dhe toskérisht, t&€ Diodatit,
Vladimir Dervishit dhe t&€ dom Simon Filipaj mund té€ shohim se koha
tregimtare e s€ kryerés s€ thjeshté i ka béré qéndres€ t€ miré ndryshimeve
t& kohés: lindi- 18u-lindi; erthné- erfne- arritén-ia behén; lint- {&n- ka {eme-
duhet té lindte- duhej t€ lindte. Né ripérkthimet e ndryshme mund té
shohim evoluime t€ formave t€ emértimeve gjeografike, si: Vithleemé-
Bebleem-Bethlehem-Betlenem;Jerusalimi-lerusaleme-Jeruzalemi;té emrave
t€ pérvegém: Iroth-Herodi, Jisuj-lesui-Jezusi; pérdorimi i emrave foljoré:
té-lindurit t& djellit- te Lemit te dielit- yllin e tij duke lindur- yllin e Tij né
Lindje; apo fjalé té tilla si: magjishtaré- magi- dijetaré- dijetaré-maggét;
krye-priftérit’ edhe shkronjésit’ e gjindjesé- Kryepriftenit ede Skriisit e
populit- kryepriftérinjté e skribét e popullit etj.

Né té tre variantet e fundit t€ béra né shekullin XX (Diodati,
Dervishi, Filipaj), mund t€ themi se ato pasqyrojné mé sé miri ndryshimet e
gjuhés shqipe gjaté periudhés sé treté t€ zhvillimit té saj “1944 deri né ditét
tona, kur gjuha standarde letrare éshté kristalizuar dhe jané kapércyer
dallimet ndérmjet dy dialekteve, ndérsa Kristoforidhi e hartoi Biblén né dy
dialekte geg dhe tosk dhe né alfabetin e kohés, variantin toskérisht me

“18 Filipaj Dom Simon, (1994) , Paragitja, Bibla, Ferizaj.
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alfabetin grek dhe zgjdhjen e Leipsiusit pér jugun dhe variantin geg me
alfabetin latin dhe zgjidhjen e Leipsiusit pér veriun™*',

Kristoforidhi, 1879, né€ variantin toskérisht me alfabetin e sotém.
“ Ungjilli pas Mateut” Krye 2

Edhe Jisuj si lindi ndé Vithleemé t& Judhesg,
ndé ditt t€ mbretit Iroth, ja ca magjishtaré nga
té - lindurit’ e djellit erthné ndé Jerusalim,
e thoshiné, Ku éshté mbret’ i Judhenjvet
qé ka linduré? Sepse pam’ yllin’ e ati ndé
té - lindurit t& djellit, e erthmé t’i falemi.
Edhe mbreti Iroth kur dégjoj, undroth edhe
gjithé Jerusalimi bashké me até. Edhe si
mblodhi gjithé krye - priftérit’ edhe shkronjésit’
e gjindjesé, pyeste té marré vesh prej atyre,

ku lint Krishti. Edhe ata i thané ati,

Ndg Vithleemé té Judhesé; sepse késhty &shté

shkrauré me ané té profitit:

Kristoforidhi, 1872, né€ variantin gegérisht me alfabetin origjinal:

Senti ungill mbas Matoeut Kaptina I1.

Ede lesui mbassiléu nde Befleem te Iudese nde ditt

te mberetit Herodit ke ku erfne nde Ierusaleme do magi

preite Lemit te dielit, e foline, Ku dfte mbereti i Tudevet
ki ki feme? sepsé pam 9lin e ati nde te Lemit te dielit ede
erdme me e aduruem. Ede mbereti Herodit kur ndegoi
uperzie,ede gibe lerusalema balke me até. Ede si mbelodi
t& gife Kryepriftenit ede Skriiisit e pdpulit, pyeste me
mare vest prei atyneve, ku [&n Kristi. Ede atd i fane, nde
Bebfleem te Iudese: seps€ kestu aste kruem prei anese

profetit:

Diodati, 1994
Mateu Kapitulli 2.

1 Pasi Jezusi lindi né Bethlehem t& Judes€ né kohén e mbretit
Herod, ja q¢ disa dijetaré nga lindja arritén n€ Jeruzalem,
2 duke théné: "Ku éshté mbreti i Judenjve, qé ka lindur? Sepse

“I7 loshi Xhevat, Rreth Alfabetit t& shqipes, Logos-A, Shkup, Prishting, Tirang, 2008.
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pamé yllin e tij né Lindje dhe erdhém pér ta adhuruar".

3 Mbreti Herod, kur dégjoi kéto fjal€, u shqetésua, dhe bashké
me t€ mbaré Jeruzalemi.

4 Dhe, mbasi i mblodhi t€ gjithé krerét e priftérinjve dhe skribét
e popullit, i pyeti ku duhet té lindte Krishti.

5 Dhe ata i thané: “N¢& Bethlehem té Judesg, sepse késhtu éshté
shkruar népérmjet profetit .

Dom Simon Filipaj, 1994
Kapitulli 2 Mateu

Pasi Jezusi lindi né Betlehemin e Judesé, né kohén e
mbretit Herod, ja, prej Lindjesia behén né Jerusalem
disa Dijetaré, ? e pyetén: “Ku éshté foshnja e lindur, gé
do té béhet mbreti i judenjve. Sepse e pamé yllin e tij
duke lindur dhe erdhém t'i shprehim nderimet tona.”
Mbreti Herod, posa i dégjoi kéto fjalé, u shqetésua veté
e me t€ edhe mbaré Jerusalemi. bashkoi t& gjithé
kryepriftérinjté e skribét e popullit dhe i pyeti se ku
duhej t€ lindte Mesia. Ata iu pérgjigjén: “Né Betlehemin
e Judesé, sepse késhtu ka shkruar profeti”.

Vladimir Dervishi, 2000
Kapitulli 2

1 Dhe ja, sapo lindi Jezusi né Betlehem t&é Judesé

né ditét e mbretit Herod, arritén né Jeruzalem magét

nga Lindja,

2 duke théné: “Ku éshté Ai qé ka lindur mbret i judenjve?

Sepse ne pamé yllin e Tij né Lindje dhe erdhém ta adhurojmé.”

3 Me t€ dégjuar kété, mbreti Herod u turbullua dhe

bashké me t€ gjithé Jeruzalemi.

4 Si mblodhi t& gjithé kryepriftérinjt€ dhe skribét e

popullit, ai kérkoi té dinte prej tyre vendin ku do té lindte Krishti.

PERFUNDIME:

Pérkthimi 1 Bibl€s apo 1 njé vepre letrare klasike t€ béré para njé
shekulli nuk quhen mé si té€ lexueshém dhe si pasojé kérkojné ripérkthim
ose njé pérkthim mé ‘modern’. Kjo tregon se standardi marrés i njé€ kulture
éshté faktor pércaktues dhe duhet t€ ndryshojé me kohén. Shkaku i
vjetérimit t€ pérkthimit duhet t€ kérkohet n€ rrethana nga té cilat varet
gjuha dhe stili 1 pérkthimit n€ momentin kur éshté béré pérkthimi.

Metoda krahasuese diakronike (krahasimi i moshés s€ pérkthimit né
kohéra t€ ndryshme) ndihmon shumé pér té paré dhe analizuar evoucionin e
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gjuhés shqipe né€ pérkthimet e ripérkthimet e veprave letrare né gjuhén
shqipe.

Bibla si libri mé i pérkthyer n€ boté ka réndési t€ madhe pasi ka
shénuar ngjarje té réndésishme jo vetém pér historiné kishtare, por edhe pér
historiné gjuhésore, kulturore dhe letrare t€ popujve dhe t€ popullit shqiptar
gjithashtu. Ripérkthimi 1 Biblés e ka sjellé kété tekst né kohé duke iu
pérgjigjur nevojave t&€ lexuesit.

Evoluimi 1 gjuhés s€ pérkthimit, nga versioni i paré dhe deri te
versioni i fundit i ripérkthimit ndihmon t€ shohim pasqyrimin e procesit
diakronik t€ evoluimit t&€ gjuhés shqipe. Ripérkthimi i Shkrimeve té Shenjta
ka ndjekur hap pas hapi zhvillimin e shqipes, lindjen, rrugén e saj drejt
formimit e kalimit nga gjuhé e folur n€ t€ shkruar, krijimin e identitetit t&
saj, hedhjen e themeleve té gjuhés letrare, praniné dhe pérdorimin e té dyja
dialekteve, njohjen, ngritjen dhe afirmimin e t€ dy dialekteve si variante
letrare, pérpjekjet pér njésimin e saj, kristalizimin e ploté€ t€ normés letrare
dhe shuarjes sé vecorive dalluese té dialekteve dhe ngulitjes s&€ normés
letrare unike.

Pérkthimet duhet t€ nxiten, pasi pérve¢ ndryshimeve dhe evoluimit t&
gjuhés sjellin risi n€ gjuhén dhe kulturén marrése, duke e pasuruar at€ mé
tej.

BIBLIOGRAFI:

1. Ahmeti, [sak, Bibla né letérsiné shqiptare, Prishting, 1999.

2. Bibla. Shkrimi i shenjté. Bes€lidhja e vjetér dhe Besélidhje e re. Pérktheu dhe shtjelloi
Dom Simon Filipaj, Drita, Ferizaj, 1994.

3. Bibla: Dhiata e Vjetér dhe Dhjata e re: Pérkth 1991-94/Nga Diodati i Ri . T.: Shogata
Shqiptare e Biblés, 1995.

4. Kristoforidhi, K. Dhiata e Re e Zotit edhe shérbyesit t’oné Iesu-krishtit, kéthyem

prei Greqishtesé vietér - shgip. Né gjuhé gegenishte prej K Brownley Siobhan,

Narrative Theory and Retranslation Theory. Across Languages and Cultures 7 (2),

144-170, 2006.

Cabej, Eqrem, (1968): “Meshari” i Gjon Buzukut, Botim kritik, Tirané.

Cabej, Eqerem, “Meshari i Gjon Buzukut” (1995). Botim kritik, Tirané, 1968.

Defo, Daniel (1911): Robinson Kruzo. Mbrothesija, Kristo Luarasi.

Dhiata e Re e Zotit dhe Shpétimtarit t’éné Jisu Krisht kthyeré prej Elinishtesé shqip,

ndé té folé toskénisht 1879 1872.

9. Dhjata e Re, “Dhjata e re”, botim i Albanian Bible society, Tirang, 2000, pérkthyer
nga Vladimir Dervishi.

10. Dhiata e Re (pérkthimi i Kostandin Kristoforidhit) Kisha Ortodokse Autoqgefale e
Shqipéris€, Tirang, 1994.

11. Filipaj Dom Simon, (1994): Paraqitja, Bibla, Ferizaj.

12. Filipaj Dom Simon, (1990): Historia e pérkthimit t€ Biblés éshté historia e shkrimit
shqip, Prishtiné.

NG



SShSh Buletin shkencor 2011

13. Gjika L. Thanas (2007): Kur dhe ku u shkrua Dhiata e Re, Tirané.

14. Lloshi, Xhevat, (2004): Larmia e tradités sé pérkthimit shqip t&€ Biblés, Tirané.

15. Lloshi, Xhevat, Rreth Alfabetit t¢€ shqipes, Logos-A, Shkup, Prishting, Tiran€, 2008.

16. Lloshi, Xhevat, Bibla shqip, né AKS, Suplement i pérjavshém i “Koha Jon&” 1994, nr.
9.

17. Lloshi, Xhevat, Pérkthyesi i paré i suksesshém i Dhjatés s€ re shqip né Vangjel Meksi
(1770-1823) personalitet i gjuhés shqipe, Dita 2000.

18. Mancaku, Seit, (2004): Historia e shqipes sé shkruar dhe pérkthimi i Biblés né shqipen
standarde, Tirané.

19. Rrota Justin, (1938): Monumenti ma i vjetér i gjuhés shqipe, Gjon Buzuku,

20. Sedaj Engjéll, “Bibla dhe pérkthimet e saj né gjuhén shqipe”

21. Toury Gideon. (1978): ‘The Nature and Role of Norms in Literary Translation.” In:
J.S. Holmes, J. Lambert, R. Van den Broek (eds.), Literature and Translation. Neé
perspectives in literary studies. (Leuven, Acco, (93-100)

Language evolution in Albanian translations
ABSTRACT

Retranslation is not an in-depth studied phenomenon, although it is
really important, because it provides interesting data about a series of issues
in Translation Studies as well as the evolution of target language.
Translations and retranslations have given a valuable contribution to the
language and the culture of the Albanian language, leading to easily
readable works for the contemporary reader and trying not to let the
classical writers or first translations fall under the shadow of oblivion. The
paper attempts to highlight the retranslation concept as a time-affected
process and viewed form a diachronic perspective, it brings about huge
changes that are identified through the translations and retranslations of the
Bible that extend over a centuries-long period and also through the versions
of the work “Robinson Crusoe” which has been translated within a one-
century period from the first version to the last one. It illustrates and
compares these changes by providing examples, since they reflect the birth,
shaping, development of the identity of the Albanian language, evolution of
the language and writing, road towards its creation and turning from a
spoken to a written language, dissolution of the distinctive features,
unification of the language, standardization and crystallization of the
literary norm.

Key words: retranslation, language evolution, literary norm
crystallization, “aging” of translation.
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Nevila DRISHTI

QASJE KONCEPTUALE DHE
PRAGMATIKE NDAJ GJENERATIVIZMIT

Noam Chomsky bén pjesé né até grup studiuesish qé jané véné né
kérkim t€ ligjeve dhe rregullave e t&€ padukshme e g€ besojné se vézhgimet
e ngurta t€ sjelljes njerézore kané réndési vetém pér sa kohé ato na zbulojné
ligje t€ ‘néndheshme’ e misterioze, té cilat kjo sjellje i pasqyron vetém
pjesérisht dhe shpesh té shtrembéruara nga faktoré jashté gjuhésoré.

Né kété qéndrim anti-bihejvjorist*® t& tij, Chomsky arriti né
konkluzione mbi natyrén e gjuh€s njerézore qé shkojné pértej sferés sé
gjuhésis€. Duke e pérballur modelin gjuhésor té deriat€éhershém me té
dhéna e shembuj, t€ cilét ky i1 fundit nuk 1 trajtonte dot, Chomsky arriti ta
thyente dhe t€ krijonte njé model krejté€sisht t€ ri. Deri n€ publikimin e
Syntactic Structures, né 1957, pérpjekjet e gjuhétaréve né pérgjithési ishin
té drejtuara drejt klasifikimit t€ elementeve t&€ gjuhéve njerézore, gj€ qé
funksiononte shumé miré me njési qé kané njé ‘korpus’ t€ kufizuar si¢ jané
fonemat, morfemat dhe fg]'alét.

Strukturalizmi**®, ku Chomsky kishte rrénjét e formimit t& tij, me
metodat strikte t€ verifikimit, pérjashtonte nga objekti i vet mundésiné e
trajtimit t€ kuptimeve t& fjalive, apo t€ c¢farédo njésie tjetér té
pavézhgueshme né lidhje me mendimin, g€ shiheshin si modele té sjelljes
njerézore t€ pércaktuara nga stimujt dhe pérgjigjet ndaj tyre, ndaj pér
rrjedhojé u pané si 1énd€ pér psikologjin€ dhe shkencat e tjera bihejvjoriste.

M8 Refuzimi i Chomski-t, politik dhe intelektual, i njé ideje t& tillé (bihejvjorizmit) u bé i qarté dhe
publik, né vazhdén e recensionit té tij "t€ paméshirshém dhe té ndezur ' ndaj librit t€ B. F. Skinner
Sjellja Gjuhésore 1975. ... Ky recension u shfaq né vitin 1959 né gazetén Gjuha, dhe mori
vémendje té konsiderueshme. Chomsky tridhjeté vjecar ishte duke u pérballur me njé figuré t&
konsoliduar dhe t€ ngulitur miré, dhe, duke vepruar késhtu, po vinte né dyshim njé shkollé té téré
psikologjike. (Barsky, Noam Chomsky: a life of dissent, f. 96-97).

M9 Revolucioni i Chomsky-t ishte njé revolucion pérbrenda gjuhésisé strukturaliste — i tillé q&
ndryshoi thellésisht konceptet tona mbi natyrén e strukturés gjuhésore dhe hapi njé rrugé t&€ re pér
t& kuptuar se si natyra e saj ndikon né ményrén se si funksionon mendja njerézore. (Newmeyer,
Generative Linguistics: a historical perspective, f. 27).
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Gjithashtu, metodat klasifikuese strukturaliste nuk ishin né€ gjendje té
jepnin llogari pér pafundésiné e fjalive g€ mund té gjenerohen né ligjérimin
njerézor, pér faktin qé ato mund t€ zgjaten potencialisht pafundésisht, apo
pér marrédhéniet g€ ekzistojn€ ndérmjet disa tipave té fjalive: pér shembull,
né fjalité ‘Djali ledhatohet nga prindérit’ dhe ‘Djali largohet nga prindérit’
vérejmé né€ pamje t€ paré t€ nj&jtén strukturé gramatikore, por kjo
ngjashméri éshté vetém sipérfagésore, sepse gramatika e tyre &shté shumé e
ndryshme. Né fjalin€ e paré ‘djali’ funksionon si njé kundrinor i1 drejté,
sepse ka kuptimin qé prindérit ledhatojné djalin, ndérsa n€ fjalin€ e dyté e
njéjta fjalé funksionon si kryefjalé. Nga transformimet g€ mund t’i b&jmé
shembullit té par€, mund té pérftojmé: Ledhatimi i djalit nga prindeérit ishte
getésues, por edhe Ledhatimi i prindérve e getésoi djalin. Ndérsa né rastin
e dyté mund té pérftohet largimi i djalit, por jo largimi i prindérve.

Njé rast tjetér qé 1€ vend pér diskutim &éshté njé fjali si ‘Kontrolli i
ministrisé nxori disa probleme’, ku mund t€ kuptohet q€ ministria béri
kontroll, ose q€ ministria ishte ajo qé u kontrollua. Apo edhe njé fjali e tipit
‘Nuk mé pélgeu sharja e tij’, e cila pavarésisht se nuk pérmban asnjé fjalé
dykuptiméshe, pérséri mund té nénkuptojé q&: nuk mé pélgeu qé€ e shané,
apo se si e shané, nuk mé pélgeu qé ai shau, apo se si ai shau.

Pér rrjedhojé, sipas kétij orientimi t€ ri t€ objektit t& gjuhésisé, njé
pérshkrim gramatikor duhet t& keté pér géllim hartimin t€ njé térésie té
fundme rregullash gramatikore pér njé gjuhé té caktuar, né bazé té t€ cilave
do t€ ishim né€ gjendje t& gjeneronim nj€ pafundési fjalish (por jo vargje té
tjera fjalésh g€ nuk pérbéjné fjali).420 Gjithashtu, do té pérftohej edhe njé
shpjegim 1 fenomeneve t€ tilla si ambiguiteti 1 disa fjalive apo lidhjet e
brendshme qé ekzistojné midis disa té tjerave.

Ky drejtim i ri, né njéfaré ményre, reagon kundrejt gasjes mé
tradicionale ndaj gjuhés qé kérkon té mbajé distancé nga rrafshi teorik, por
g€ gjithsesi bén shumé hipoteza ‘implicite’ mbi gjuhén t€ cilat nga ana e
tyre nuk u nénshtrohen hetimeve t€ métejshme. Por, ményra e vetme pér té
ecur pérpara dhe pér t’u bindur pér ‘korrektésing’ e hipotezave €shté g€ ato
té pérballen e té vihen vazhdimisht nén lupé dhe pér kété ato duhen béré

‘eksplicite’.421

420 QEllimi themelor né analizén gjuhésore té njé gjuhe L éshté té ndajé sekuencat
gramatikore té cilat jané fjalité e L nga sekuencat jogramatikore, té cilat nuk jané fjalité
e L dhe té studiojé strukturén e sekuencave gramatikore.Gramatika e L do t€ jeté késhtu
njé pajisje qé gjeneron t& gjitha sekuencat gramatikore t€ L dhe asnjé nga ato
jogramatikore (Chomsky, Syntactic Structures, f. 13).

21 Por duke vepruar né kété ményré, ai vendosi standarde mé rigoroze t& ‘shpjegimit’
gjuhésor nga ato me t€ cilat ishin mésuar gjuhétarét deri atéheré. Kéto standarde jané
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1

Me teoriné e tij gjuh&sore, Chomsky bén njé rikthim té pohimeve té

filozoféve racionalisté té shekullit XVII mbi ideté e brendshme, ekzistuese
né€ mendjen e njeriut, mbi njohurité g€ nuk rrjedhin nga ndon;jé eksperiencé.
Ndérkohé, empirikét dhe bihejvjoristét e shekullit t& kaluar e trajtonin
mendjen njerézore si njé fleté (¢ bardhé, pa asnjéfaré njohurie paraprake qé
té ‘drejtojé’ apo ‘kufizoj€’ njohurité e fituara nga eksperienca.
Duke pasur ndér sy edhe faktin q€, pavarésisht nga niveli i inteligjencés, t&
gjithé fémijét e mésojné gjuhén, sipas Chomsky-t ky pérveté€sim i
gramatikés nga fémija 1 ngjan né€ njéfaré ményre ndértimit t€ pavetédijshém
té njé teorie gjuhésore q€ ai bén né mendjen e tij. Kjo nuk mund té arrihet
kurrsesi né njé tabula rasa, por vetém nése fémija ka paraprakisht njéfaré
forme, aftésie, apo njohurie gjuhésore, njé¢ Gramatiké Universale (GU) t&
programuar né trurin e tij si pjes€ e trashégimisé gjenetike, duke e béré até
té afté t€ mésojé nj¢ gjuhé c¢farédo. Né kété piké, njé pérfundim i
pranueshém é&shté se fémija duhet ta keté né trurin e tij, q€ para se té fillojé
t& mésoj€ té flasé, até pjesé t€ gjuhés g€ &sht€ e pérbashkét pér té gjitha
gjuhét njerézore.

Chomsky e zgjeroi teoriné e tij gjuhésore, e cila né Syntactic
Structures (1957), pérbéhej né thelb nga pércaktimi i rregullave bazé pér
ndértimin e fjalive; ndérsa né Aspects of the Theory of Syntax (1965), me
pérpunimin qé 1 bén teorisé sé€ tij, Chomsky liston si ‘detyré’ t€ njé
gramatike (duke pasur parasysh kuptimin teknik qé 1 jep ai termit
gramatiké) “shpjegimin e marrédhénieve mes aspektit tingullor dhe aspektit
kuptimor té gjuhés”, gjé pér té cilén njé gramatike q€ synon té jeté e ploté i
duhen tre komponenté:

- komponenti sintaksor, qé shérben pér gjenerimin dhe pérshkrimin e

strukturés s€ brendshme sintaksore t€ ‘pafundésisé’ sé fjalive n€ njé gjuhé
té caktuar;
- komponenti fonologjik qé pérshkruan strukturén tingullore té fjalive
té gjeneruara nga komponenti sintaksor;
- dhe sé fundmi komponenti semantik, qé pérshkruan strukturén
kuptimore t€ kétyre fjalive.
Nga kéto, mé i réndésishém éshté komponenti i paré, ai sintaksor.

ende disi té diskutueshme (megjithése kjo pérgjith€sisht shkaktohet nga keqkuptimi).
Por ato jané pranuar nga shumica... Ky &shté faktori qé i jep Syntactic Structures
réndésiné e saj ‘revolucionare’ (Lyons, Introduction to theoretical linguistics, f. 267).
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Sigurisht qé fjalit€¢ nuk jané vargje té€ thjeshta fjalésh c¢farédo, por jané
vargje fjalésh té renditura né ményré lineare e t€ organizuara edhe me
strukturé hierarkike né pérbérés funksional€. Njé pjesé€ e mir€ e njohurive t&
folés/dégjuesit té lindur té njé gjuhe mbi strukturén e brendshme té fjalive
mund t€ pasqyrohet me ané té disa rregullave té thjeshta t€ quajtura rregulla
t& ‘strukturés frazale’*?, né perbérés té anés s€ majté e t€ djathté. Psh.:

1. FJ(Fjalia) — FE (Frazé Emérore) + FF (Frazé Foljore)

2. FE — Nyje + E (Emér)

3. FF — F (Folje) + FE

4. F — (kérkon, kéndon, blej, etj.)

5. Nyje — (njé, -i, -a, etj.)

6. E — (vend, vajzé, djal€, udh&heqgés, kéngé, etj.)

Né bazé té kétyre rregullave, mund té pérftohet fare lehté njé fjali e tipit:
“Njé vend kérkon njé& udhéheqés™:

Fj

FE + FF (sipas rregullit 1)

Nyje + E + FF (sipas rregullit 2)

Nyje + E + F + FE (sipas rregullit 3)

Nyje + E + F + Nyje + E (sipas rregullit 2)

Vendi kérkon njé udhéheqgés.
Vajza bleu njé kukull. (sipas rregullave 4, 5, 6)

Njé djalé kéndoi kéngén.

Njé informacion 1 tillé mund té paraqitet grafikisht né njé skemé né formé
peme. Kjo skemé e quajtur ‘tregues frazal’ &shté njé ményré pér té

“22 Termi frazé nénkupton njé pérbérés funksional ¢farédo brenda kufijve t& njé fjalie. Sot
né terminologjiné gjuhésore pérdoret réndom edhe termi sintagém: “Koncepti i
marrédhénieve sintagmatike u prezantua fillimisht n€ terminologjiné e Sosyrit, sipas s€
cilés ¢do lloj njésie strukturore né€ gjuhé, né ¢farédo niveli, éshté nj€ syntagm ose
syntagma, fjalé kjo e ndértuar né analogji me paradigm, dhe njé sintagém pérbéhet nga
njé€ térési njésish mé t€ vogla strukturore, t&€ kombinuara sipas rregullave t€ caktuara dhe
g€ mbajné€ me njéra-tjetrén marrédhénie sintagmatike... Njé model i caktuar sipas té cilit
kombinohen njé numér sintagmash quhet strukturé” (Trask, Key concepts in language
and linguistics, f. 202)
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pasqyruar sintaksén apo strukturén sintaksore té fjalisé e njékohésisht edhe
kompetencén gjuhésore té folésit g€ e shqipton até. 423

Rregulla té€ tilla t€ strukturés frazale gjendeshin edhe ndér disa gramatika
strukturaliste, por gjendeshin né ményré t& nénkuptuar dhe ishte Chomsky
ai q€ 1 evidentoi ato duke sjellé n€ vémendje aftésiné apo rolin e tyre pér

/F\

FE FF
’\
Nyje E F FE
Nyje E

- vend kérkon njé udhéheqés
-a vajz(é) bleu njé kukull

Njé djalé kéndoi -n kéngé

424

pérftimin e fjalive.”™" Ai gjithashtu edhe faktin qé kéto rregulla nuk ishin té
mjaftueshme pér t€ shpjeguar t€ gjitha faktet gjuhésore né lidhje me
sintaksén e gjuh&ve natyrore si¢ p.sh., ambiguiteti sintaksor i disa fjalive si
ato q€ u pérmendén mé lart: Nuk mé pélgen sharja e tij. apo né fjali si Djali
ledhatohet/largohet nga prindérit.

Duke u nisur nga pohimi strukturalist qé pér t€ kuptuar strukturén
sipérfagésore (ss), mé paré duhet t€ kuptohet struktura e thellé (sth) dhe
ményra se si kjo e fundit ndikon né até sipérfagésore, Chomsky fillimisht
skicoi njé gramatiké té tillé: Struktura e thellé éshté njé formé abstrakte qé
pércakton anén kuptimore té fjalive. Struktura sipérfagésore €shté ajo qé

“3 N& gjuhén shqipe, nyja shquese i prapavendoset fjaléve emérore dhe pér thjeshtési ajo
mund t&é paraqitej edhe e bashkélidhur me emrin, por pér analogji me nyjén joshquese
dhe determinanté t& tjeré qé dalin si specifikatoré t& emrit si péremrat déftoré, t& pacaktuar, etj.,
mund ta paragesim edhe n€ két€ ményre.

24 Nivelet gjuhésore qé pranoheshin dhe nuk kishin nevojé pér argumentim ishin: niveli fonetik,
fonemik, i fjal€s, i kategorive sintaksore, i pérfagésimit morfologjik dhe niveli i strukturés frazale.
“Né kontrast, niveli “transformacional” ishte njé risi fillimisht e propozuar nga Harris, por akoma
e papranuar nga shumica e gjuhétaréve; qofté amerikané apo evropiané. Késhtu qg, pérpjekja
kryesore né punén e hershme t€ Chomsky-t ishte t&€ tregonte domosdoshmériné e njé niveli
transformacional pér njé trajtim sa mé adekuat t€ gjuhéve natyrore” (Graffi, 200 years of syntax: a
critical survey, f.337-338)
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shkruhet apo thuhet dhe té dyja kéto shtresa lidhen me ané transformimesh
té tilla si kombinime té ndryshme, shtesa apo fshirje elementésh. Mé pas,
né Reflections on Language (1975), skica e tij gjuhésore paragitet mé e
komplikuar, duke pérfshiré dy struktura: njé pér fjalité e thella dhe njé pér
fjalité¢ sipérfaqésore, q€ lidhen me njéra-tjetrén me ané rregullash
transformimi dhe ku pér fjalité ambigue (dykuptiméshe) parashiheshin dy
struktura t& thella. Késhtu struktura bazé kérkon njé leksikon*?® dhe rregulla
t¢ ndértimit (t€ strukturés frazale) dhe me ané t€ komponentit
transformacional kjo strukturé bazé shndérrohet né njé strukturé
sipérfagésore, e cila nga ana e vet népérmjet komponentit fonologjik
shndérrohet né fjali sipérfagésore.

Teoria e Chomsky-t né pérgjithési dhe gramatika e tij né veganti, nuk ka
gené asnjéheré pa kritikét e vet; brenda késaj teorie, probleme nxorén edhe
t& ashtuquajturit kuantifikatoré, pjesézat mohuese dhe rregullat e [évizjes.
Nga té gjitha kéto, jané krijuar ‘zgjatime’ t& ndryshme t€ teoris€ gjuh&sore
té Chomsky-t, té cilat, duke pérqafuar vetém pjesérisht pohimet e béra nga
ai, pérpigen t€ shoshitin problemet e shumta q¢ dalin nga zbatimi i késaj
teorie n€ gjuhé t€ ndryshme té botés.

Megjithaté, pér Chomsky-n dhe ndjekésit e tij, ky debat i ndezur del
shpeshheré jashté fokusit t€ teorisé sé€ tij, qéllimi 1 s€ cilés €shté pércaktimi
i fjalive gramatikore dhe paragitia e kompetencés gjuhésore Si
karakteristik€ e mendjes njerézore. Dhe né shumé raste, né ményré té
thjeshtuar, kjo teori pérdoret nga gramatikanét si njé metodé pér t€ béré
pérshkrimin e njé gjuhe, ndérkohé qé té tjeré pérdorin gjuhén pér t& testuar
teorin€, duke pasur tre elemente:

425 Né gjuhési ... flasim pér leksikon, térésia e pérgjithshme e fjaléve né dispozicion té
folésit. Shpesh, leksikoni s’&shté konsideruar thjesht si njé listé e gjaté fjalésh. Mé tepér,
ne e konceptojmé leksikonin si njé térési t€ burimeve leksikore, duke pérfshiré
morfemat e gjuhés, si edhe proceset qé vé né dispozicion gjuha pér ndértimin e fjaléve
nga ato burime. Pér shembull, duke pasur parasysh ekzistencén e foljeve né anglisht si
varnish dhe scratch, dhe i afikseve fjaléformuese -able dhe -un, éshté krejtésisht e
mundur pér ju t€ krijoni fjalét varnishable dhe unscratchable sa heré qé keni nevojé pér
to, dhe njékohésisht té prisni qé t&€ kuptoheni, edhe né qofté se ju dhe personi me té cilin
po flisni nuk i keni hasur kéto fjalé mé paré. (Trask, Language and linguistics..., f. 151)
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1. sé€ pari njé térési rregullash t& strukturés frazale, t€ cilat zgjerojné
kategorité frazale né€ kategori t€ tjera (derisa pérfundojné né njési
leksikore)

2. sé dyti, njé Leksikon (fjalor), g€ pérmban njé listé té fjaléve té shqipes
s€ bashku me pércaktimet pérkatése mbi kategoriné leksikore sé€ cilés i
pérkasin

3. njé rregull pér ndérfutjen (vendosjen) e njésive leksikore (=fjaléve)
sipas nyjeve kategoriale pérkatése (p.sh., qé bén vendosjen e fjalés mur
nén nyjen ¢ etiketuar E - emér); késhtu, gramatika p.sh., mund t&é na
sugjeronte njé fjali té tillé:

e Rregullat e strukturés frazale:

1. FJ—>FE+FF
2. FE - Nyje +E
3. FF - F+FE

e Leksikoni (i paraqitur né ményré té reduktuar)
F = shikon, vleréson, dégjon E = mesues, president, nxénés, audienca,
Nyje = njé, -in/ a (ja), etj.

e Rregulla pér vendosjen leksikore:

Pér ¢cdo kategori leksikore fundore (q€ gjendet né€ fund t€ treguesit
frazal — pemés) duhet pérzgjedhur rastésisht njé njési leksikore (=fjalé)
nga kategoria pérkatése q¢ gjendet né Leksikon.

Tani jemi gati t& zbatojmé rregullat qé pércaktuam pér té paré se ¢faré

fjalish do t€ gjenerohen: (sipas rregullit 1)
Fj (sipas rregullit 3)
_——  ———— (sipasrregullit 2)
FE FF
— | FE
Nyje E (sipas rregullit 2) F _—]
420 ‘ Nyje E
njé mésues vleréson -in  nxénés
-i president shikon  -in audiencé
-ja mésues dégjon  -in president
-a audiencé vleréson -in mésues

426 Kémba e drejté tregon kokén e frazés, d.m.th. gjymtyrén kryesore.
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Skema 2

Sic shihet nga fjalité€ e gjeneruara mé lart, por edhe nga kombinime té tjera
t¢ mundshme, Leksikoni g€ pércaktuam pérmban fjal¢, té cilat kur
vendosen né€ nyjet fundore sipas kategorive pérkatése japin rezultate t&
kénagshme, pra fjali té rregullta gramatikore.
Ajo qé ka réndé&si té analizohet pikésépari €shté fraza foljore, megenése ajo
pérbén edhe thelbin e strukturés s€ njé fjalie. Por né€se n€ Leksikon do té
pérfshinim edhe folje, si: fle, ecén, rri, pushon, bie, etj., rregullat
gramatikore q€ pércaktuam mé lart déshtojné né qéllimin e tyre pér té
gjeneruar fjali té rregullta, gramatikore, si:

* Nj€ nxénés bie presidentin.

* Presidenti rri audiencén.

* Mésuesi fle njé nxénés., etj.

Me sa shihet, problemi géndron né€ faktin se foljet e fundit jan€ folje
jokalimtare dhe nuk mund té vendosen né njé frazé foljore — FF q€ pérmban
njé¢ frazé emérore — FE si kundrinor té sajin (komplement). Por, né
pamundési pér t&€ pércaktuar qartésisht se cilat folje marrin kundrinor dhe
cilat jo, del nevoja qé njé informacion 1 till€ 1 veganté t€ pérfshihet né
specifikimet q€ i béhen asaj si njési leksikore. K&shtu p.sh., foljet ha dhe
kullufit kané pérgjithésisht té njéjtin kuptim, por dallojné né faktin se e para
mund t€ marré pjes€ n€ njé frazé foljore-FF q€ pérmban, apo ndiget nga njé
fraz€ emérore —FE, ndérsa e dyta jo:

Beni héngri/kullufiti dy pjata gjellé né dreké.
Beni nuk kishte ngréné/*kullufitur akoma.

Pér kété na duhet t’i nénkategorizojmé foljet, Si: vierésoj, dégjoj, shikoj,
etj., si folje q¢ mund t&€ marrin pjesé né njé FF qé pérmban njé kundrinor,
ndérsa foljet si fle, ecén, rri, pushon, bie, et]., si folje qé nuk mund ta béjné
kété dhe két€ mund ta pasqyrojmé né két€ ményre:

vierésoj, fle,
dégjoj, F-folje, + [ ecén,
FE] rri,

427 Kllapat katrore pérmbajné informacionin g€ ka t€ béj€ me nénkategorizimin e njésisé
pérkatése. Ndérsa, né njé€ situaté kur rendi do t&€ ishte i ngulitur, si¢ €shté pérgjithésisht
né shqip pozicioni i mbiemrit pas emrit, shenja e vendosur brenda kllapave do té
indikonte pozicionin e njésisé né fjalé, né két€ rast foljes; por meqenése né€ shqipe,
kundrinori i drejté mund t€ pozicionohet si para, edhe pas emrit, atéher€ kjo shenjé do té
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shikoj, etj Eyshop,
ie, etj.

Né shqip, kundrinori i drejté shprehet me njé fjalé emérore, por ka njé
kufizim t€ métejshém né lidhje me formén razor, e cila éshté gjithmoné né
kallézore dhe, né€se ne nuk e specifikojmé kété kufizim né kornizén
nénkategoriale té foljes, mund té pérftojmé rezultate jogramatikore si mé
poshté:

* Audienca dégjon presidentit
*M¢ésuesja vleré€son njé nxénési

Prandaj do ta rishkruajmé "formulén” e mésipérme né kété ményré:

vierésoj,
dégjoj, } F-folje, + [ FE4]
shikoj, etj
Né t€ njéjtén ményré mund té€ krijohet njé kornizé e nénkategorizimit té
njésisé pér t€ gjithé plotésorét (komplementét) q€ ajo merr apo mund t&é
marré, ndérkohé qé pér njé folje si ha, e cila mund té pérdoret edhe si
kalimtare, edhe si jokalimtare, formalisht ky informacion mund t€ paraqitet
né nj€ nga ményrat e méposhtme:

ha: F,+[__ (FE4)]

ha: F,+[_ FE4]

Pas késaj, mbasi njésia leksikore u pajis jo vetém me informacionin
kategorial t€ saj, por edhe me até nénkategorial, qé pércakton numrin e
plotésoréve (komplementéve) t€ domosdoshém — t&€ ashtuquajturat
argumente té foljes, na duhet t’i rikthehemi rregullés sé vendosjes leksikore
dhe ta riformulojmé né at€ ményré q€ ajo t€ parashikojé apo té reflektojé
edhe kufizimin e ri q€ vumeé sipas t€ cilit njésia leksikore do t&€ pérzgjidhet
jo mé vetém né bazé t€ pérkatésis€é kategoriale, por edhe né bazé t&
nénkategorizimit, gj¢ q€ do ta lejojé té€ pérdoret vetém né strukturat
sintaksore pérkatése.

Tani, n€ strukturén e mé€poshtme rregulla e rishkruar nuk do té na lejoj€ qé
té vendosim né€ nyjen F njé folje jokalimtare:

merret vet€ém si njé indikator i njéfaré rendi t€ zakonshém, por jo t€ domosdoshém té
foljes pérpara kundrinorit.
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Fj
/\
FE FF
Nyje E EE
Nyje E
-a audiencé -i|n pre|sident
Skema 3

Po ¢faré mund t€ themi pér nénkategorizimin e njé€ foljeje si vendos/vé e
cila merr pjes€ né€ fraza foljore q€ kérkojné jo vetém pjesémarrjen e njé
fraze emérore, por njékohésisht edhe t€ njé fraze parafjalore, sepse si¢
shihet nga shembujt ¢ méposhtém, mungesa e njéres prej kétyre frazave né
frazén foljore ku merr pjesé folja vendos/vé, jep rezultat jogramatikor:

Beni vendosi letrat né ¢anté/ n€ tavolin€ / né sirtar, etj.
*Beni vendosi letrat.
*Beni vendosi né sirtar

Késhtu, né vijim té€ metodés s€¢ méparshme, nénkategorizimin e késaj
foljeje si njé folje qé€ kérkon si argumente té vetat njé frazé emérore dhe njé
fraz€ parafjalore mund ta paragesim si mé poshté:

vé/vendos, F,+[__FE4; __FP]

por s€rish edhe kétu na del nevoja pér kufizime t€ métejshme, pasi
shembulli 1 méposhtém tregon se jo ¢do frazé parafjalore mund té€ marré
pjesé€ né fraza foljore si argument i késaj foljeje:

*Beni vendosi letrat nga ¢anta/pér n€ ¢anté/ prej cantés

Pér t€ rregulluar kété problem, duhet g€ nénkategorizimi 1 foljes vendos/vé
té rishikohet n€é ményré qé té specifikojé faktin qé frazat parafjalore qé
dalin si argumente t€ saj t€ tregojné vend:

vé/vendos, F, + [ FE4 __ FP.venp]

Té njéjtén rrugé do t€ ndjekim edhe pér folje, si: them, jap, prezantoj, etj.,
té cilat pérve¢cse mund té dalin t€ shoqéruara nga vetém njé kundrinor i
drejté, tipikisht marrin si argument edhe nj€ kundrinor té zhdrejté:

Ai tha t€ vértetén
Ai u tha t€ vértetén prindérve



234 Seria e shkencave shogérore

*Ai tha

Edhe né ké&t€ rast, ashtu si né rastin e kundrinorit t& drejté, Eshté e
nevojshme té specifikojmé qé folje té tilla, pérvec njé fraze emérore me
emér né rasén kallézore, mund t€ kené€ si argument edhe njé frazé emérore
me emér né rasén dhanore. Kuptohet qé specifikimi i rasé€s i referohet
gjymtyrés kryesore té frazés (kokés s€ sintagmés):

them,

jap! F1 + L FE4 (_FE3)]
prezantoj, etj.,

Kéto sa u thané mé Hart pér frazén foljore, japin njé ide mbi llojin e
informacionit qé pérbén kornizén nénkategoriale t€ nj€ njésie dhe ményrén
se si e pérftojmé két€ informacion, thelbi i s€ cilés €shté qé njésité
nénkategorizohen duke u bazuar né€ argumentet (n€ rastin e foljes) apo né
plotésorét e vecanté qé kérkojné, g€ nuk mund té pércaktohen nga ndonjé
rregull e pérgjithshme.
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SUMMARY

In this writing the author has reeled some information about the
generative school, starting by the Universal Grammar (GU) with the
universal language ratings.

She has shown the general and special innovations that this school
brings in the world language directions;starting by getting the L1 L2 and
finishing with the analysis on directly components of the sentence.

The writing is associated with schemes of Chomsky's tree and syntagmative
rates
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Etleva KONI

FJALITE PYETESE TERESORE NE GJUHEN
ANGLEZE DHE SHQIPE, LARMIA E SHPREHJES
SE TYRE NE GJUHEN SHQIPE SI RRJEDHOJE E
RENDIT TE LIRE TE FJALEVE

Jané fjali pyetése té cilat dalin pa fjalé pyetése, pérgjigjja zakonisht
jepet me fjalét —fjali po ose jo dhe kané intonacion ngjité€s. Si né€ anglishte,
edhe né shqipe fjalit€ pyetése térésore jané ato fjali ku folési kérkon t&
mésojé njé fakt qé nuk e di, t€ sigurohet pér vértetésin€ e njé fakti q€ e di,
por s’Eshté plotésisht i sigurt, ose t&€ pérforcojé njé mendim té vetin.*?® N&
gjuhén shqipe, kéto fjali pyetése mund té jené dialogjike, té cilat
pérgjithésisht paralajmérojné njé pérgjigje dhe ndigen né€ dialog prej késaj,
por edhe monologjike, té cilat jané pyetje q€ fol€si mund t’ia b&jé vetes,
mund t’1 formuloj€ né€ mendjen e tij. 429

Po si té futem uné né lékurén e tyre, se? — pyeti veten Kujtimi.
Fjalité pyetése qé kérkojn€ njé pérgjigje pohore ose mohore zakonisht
né anglishte formohen duke vendosur foljen ndihmése pérpara kryefjalés
duke 1 dhéné fjalisé intonacion ngjités.

Nése nuk ka asnjé element né togfjaléshin foljor g€ mund té
funksionojé si folje ndihmése atéheré pérdoret folja ndihmése “do”, e cila
shérben pér t€ formuar fjaliné pyetése pohore dhe mohore. Né gjuhén
shqipe kjo folje ndihmése nuk ka ekuivalent.

Do you mind my smoking? T¢ bezdis po té pi duhan?
Do you believe what you paint?  E beson até gé pikturon?

428 (Celiku, Domi, Flogi, Mansaku, Pérnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika ¢ Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 140.
Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, Pérnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 136.

429
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Ashtu si né anglishte, ato pérdoren pa fjalé¢ pyetése, por ndryshe nga
anglishtja, shqipja pérdor pjeséza t€ ndryshme pyetése. P.sh., pjes€zat
pyetése Si: a, vallé, mos, thua, dhe bashkime té tyre si: mos vallé, vallé a,
a... vallé, a mos, a thua (se), té cilat zakonisht dalin n€ krye t€ fjalisé€, heré-
herd pas fjalés sé paré a fjaléve t& para. **°

Mos jeni dhe ju nga kéto ané?

A e gjetét?

Pokyaedi? (Gramatika e gjuhés shqipe II)

Aivallé e dinte kété gjé?

Mos éshté kjo dobési vallé?

Po a e dinte vallé ajo?

Kéto pjeséza nuk vendosen vetém né fillim t€ fjalisé pyetése. Ka pjeséza qé
mund t€ vendosen edhe né€ mes, apo né fund té fjalisé pyetése. Ato sjellin
ngjyrime t€ ndryshme si p.sh., ngjyrime dyshimi apo pasigurie pér faktin e
dhéné né formé pohimi apo mohimi.

E kishin pyetur vallé Migenén? (Kadare “E penguara”, f. 23)

Ndryshe nga anglishtja, ¢ cila ka njé strukturé t€ ngurté pér formimin e
fjalisé pyetése, shqipja ka nj€ rend mé té liré€. Si¢c mund ta vémé re dhe nga
shembujt, fjalité pyetése né shqipe kryesisht fillojn€ me pjeséz ose me folje,
por jo gjithmoné. Ato mund t€ fillojn€ dhe me pjesé t& tjera t& ligjérates.
*2Kjo ndodh pasi né castin qé dikush flet ose shkruan, veprojné disa
faktoré té tjeré, q€ ndikojné pér ményrén se si do t€ aktualizohen modelet
sintaksore. Ndér dy faktorét mé té réndésishém do t& shénojmé:**

1. Struktura e aktit t€ komunikimit, qé do té thoté nése kemi t&€ b&jmé
me monolog, ku fjalité€ kan€ njé vendosje t&€ caktuar té€ gjymtyréve,
apo me dialog, ku fjalia ka njé rend té liré.

2. Struktura e aktit t€ t€ menduarit.

| pari mashkull, mé kupton?

Po tani, a dégjohet mé miré?

30 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 141.

31 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 144.

32 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, Pé&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 394

%33 I loshi,.Xh. “Stilistika dhe pragmatika”, 1999, f. 87.
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Doktor, mé dégjoni?

Vértet ti nuk e kap gé Linda ishte ndryshe? (Kadare, “E pengara”, f. 184,
123, 116, 101)

Pra, gjuha shqipe né krahasim me gjuhén angleze, ka nj€ rend mé té
liré t€ gjymtyréve dhe kjo pér arsye se ka njé sistem té pasur trajtash
morfologjike dhe pérdorim t€ gjeré t& parafjaléve. Kjo dukuri e gjuhés
shqipe shfrytézohet pér ngjyrime t€ ndryshme stilistikore. Veté rendi, qé do
té thoté ndérrimi i vendit té zakonshém t&€ gjymtyréve, tregon se ku do t&
méshojé folési, se ¢faré do té theksojé apo do té véré né dukje ai, apo pér t&é
shprehur dicka né ményré sa mé & gjallé, me ngyrim afektiv. *** Por kété
dukuri nuk mund ta gjejmé né fjalit€ pyetése né gjuhén angleze, té cilat
fillojné¢ me njé folje ndihmése dhe kur rendi i gjymtyréve &shté i
pércaktuar.

Fjalité pyetése té€résore né gjuhén shqipe mund t€ pérdoren edhe pér
té shprehur nxitje, kur &€shté fjala pér t€ formuluar njé propozim, njé
kérkesé, né ményré jo té drejtpérdre;jts.**

Po sikur ta ndezim njéheré o shoku Xhemal?

Ndodh shpesh qé né gjuhén e folur shqipe thénie té tilla si:

A s'té vjen té pélcasésh?

Nuk ta bén borxh ky?

gjejné njé pérdorim mé té gjeré pér arsye se jané mé shprehése. Gojtaria
dhe letérsia ¢ kané kthyer két€ né njé figuré t€ njohur, qé quhet pyetje
retorike, domethéné si njé ndérhyrje emocionale, e cila nuk kérkon
pérgjigje, por e nénkupton até.*® Kéto jané pyetése ose t€ ngjashme me
fjalité pyetése vetém nga forma. Ato shérbejné jo pér té pyetur, por pér té
pohuar a mohuar digka me forc€ t€ veganté. Shqiptohen zakonisht me njé
intonacion pyetés thirrmor. 487

1. Rendi i fjaléve né fjalité pyetése né gjuhén shqipe dhe angleze

Raportet sintaksore né disa raste mund t€ gjejné shprehje né topikén
a rendin e fjaléve e t& gjymtyréve, heré-heré dhe té fjalive. Topika luan njé

3% Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 413.

% Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 135.

% 1 loshi.Xh. “Stilitika dhe pragmatika”, 1999, f. 95.

437Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés Shqipe
117, 1996, f. 127.
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rol t€ réndésishém né gjuhét q¢ s’kané sistem t& zhvilluar eptimi si¢ éshté
gjuha angleze. N¢ té rendi i fjaléve €shté 1 ngulitur dhe shérben pér dallimin
e funksioneve té tyre sintaksore né fjali. Ndérsa né gjuhét ku funksionet e
fjaléve zakonisht pércaktohen nga trajtat e tyre, si¢ ndodh né gjuhén shqipe,
rendi i fgaléve &shté pérgjithésisht i liré dhe ka kryesisht karakter
stilistik.**

1.1 Inversioni

Inversioni &shté njé tjetér dukuri qé 1 bén fjalit€ pyetése t&
ndryshojné né kéto dy gjuhé. Né anglishte kemi inversionin kryefjalé - folje
ndihmése, e cila éshté njé domosdoshméri pér té formuar fjalin€ pyetése né
két€ gjuhé. Ndérsa né gjuhén shqipe inversioni nuk é&shté njé€ tipar i
domosdoshém pér t€ formuar fjaliné pyetése duke gené se tipat e fjalive né
gjuhén toné dallohen zakonisht nga intonacioni 1 vecanté¢ me t€ cilin
shgiptohen.”®® Melodika &shté njé prej mjeteve t& diferencimit & fjalive
sipas funksionit t& tyre né ligjérim (fjali déftore, pyetése, déshirore,
nxitése). E njéjta fjali, me t€ njéjtén pérbérje dhe strukturé, mund té jeté
déftore ose pyetése, sipas vijés melodike té€ ndryshme me té€ cilén
shgiptohet.*°
Ai ende s’i kishte marré vesh? (Kadare, “E penguara”, f. 34)

A1 ende s’1 kishte marré vesh.
S’e di as veté? (Kadare, “E penguara”, f. 10)
S’e di as veté.

Mund té themi se né shumicén e rasteve kryefjala mungon, por ajo
kuptohet nga sistemi i mbaresave foljore. Kryefjala, si né gjuhén angleze
dhe né até shqipe, pérshtatet me foljen né veté dhe numér kur &éshté
péremér, dhe vet€ém né numér kur €shté emér. Né gjuhén angleze kjo
pérshtatje e kryefjalés vihet re te folja “jam” né kohén e tashme dhe té
kryer té thjeshté, dhe mé té gjitha foljet e tjera vetém né€ kohén e tashme,
veta e tret€, numri nj&és. N&é gjuhén shqipe kjo pérshtatje Eshté e
dallueshme pér té gjitha foljet, né ¢do kohé té foljes, pasi kjo gjuhé
karakterizohet nga sistemi i mbaresave, gj€ qé mungon né anglishte.

38 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 71.

Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, Pérnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 118.

#0 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, P&rnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 73.
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A e gjetér?
Did you find it?

Te ky shembull vémé re se pér té formuar fjaliné pyetése né shqipe
pérdorim pjesézén “a@” kurse né anglishte pérdorim foljen ndihmése “did”,
e cila shpreh dhe kohén e foljes. Te fjalia pyetése né shqipe mungon
kryejala dhe kundrinori i1 drejt€ i shprehur me trajt€ t€ shkurtér &shté
vendosur pérpara foljes, gjé¢ qé nuk mund t€ ndodhé né gjuhén angleze.
Kundrinori né anglishte vendoset pas foljes kryesore, ndérsa né€ shqipe ai
jepet me ané té trajtés sé shkurtér e cila i paraprin foljes.

Kur e pérdorim kryefjalén né fjaliné pyetése né shqipe, ajo ka njé funksion
té ndryshém nga ai né anglishte. Ajo pérdoret né rastet kur theksohet veté
kryefjala.

Have you ever been to New York? / Ke gené ndonjéheré né Ameriké ti?
Would that still be there? /  Atje do té ishte akoma ajo?

N¢ fjalité pyetése né gjuhén shqipe, kryefjala vendoset né fund té saj
kur mbi té bie theksi logjik. Theksi logjik bén g€ fjala té shqiptohet mé
fuqishém, e njékohésisht me njé ton mé t€ larté, gjymtyra qé kérkohet té
vihet né pah. Ai mund té veproj€ vetém ose njékohésisht me topikén. Kjo
vihet re mé shpesh né fjalité pyetése térésore dhe shérben pér té térhequr
vémendjen mbi elementin e thénies, pér té cilin pyetet, ai orienton pér
pérgjigjen qé pritet. ***

Né gjuhén shqipe rendi 1 zakonshém &shté dalja e kallézuesit para
kryefjalés pér fjalité pyetése. E anasjella (inverioni) né gjuhén shqipe bén
g€ njé gyymtyré e caktuar té shquhet, t€ térheqé vémendjen, té€ fitoj€ njé
ngjyrim. Shembulli mé i1 qarté €shté kalimi 1 foljes ndihmése pas pjesores
né trajtat e pérbéra t€ folj eve.*?

E, o Pilo, pér t’i bleré€ ke, gé po m’i mat ashtu? (J.Xoxa, Lumi i vdekur)

Né gjuhén e folur e anasjella éshté mjaft e zakonshme pér theksim dhe

nén ndikimin e emocionit. ***

1.2 Pérgjigje té shkurtra
Pérgjigjet né anglishte, shqipe dhe né shumé gjuhé té tjera nuk duhet
t€ jené fjali t€ plota. Nuk do té ishte e natyrshme qé pérgjigjja té ishte e

! Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, Pérnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés

Shqipe 117, 1996, f. 74.
2 I loshi. Xh. “Stilitika dhe pragmatika”, 1999, f. 89.
3 Lloshi. Xh. “Stilistika dhe pragmatika”, 1999, f. 89.
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nj&jt€ me fjaliné pyetése; q€ do té thoté né pérgjigje nuk mund t€ kemi t&
njéjtat gjymtyré si n€ fjalin€ pyetése.

Did you get injured? U vrave?
Yes, | got injured. Po, u vrava

Ky lloj bashkébisedimi, rrallé ndodh midis dy folésve t€ njé gjuhe. Ajo
cfaré do té ishte e natyrshme pér t€ dyja gjuhét &shté njé pérgjigje e
shkurtér.

Did you get injured?
Yes, I did. (né shqip: Po, u vrava)

Studentét shqiptaré qé studiojné gjuhén angleze hasin problem me
foljen g€ duhet t€ pérdorin né€ pérgjigjet e shkurtra, pasi né shqipe mund t&
themi ‘po’ ose ‘jo’, por mund té pérdorim edhe togfjaléshin foljor né fjalité
pyetése, kurse né anglishte éshté mé e véshtiré t€ kuptojmé se cilén folje
duhet t€ pérdorim, pasi kétu pérdorim vetém foljen ndihmése e jo té téré
togfjaléshin foljor. Né shembullin e mésipérm, né fjalité pyetése pérdoret
folja “get injured” (vritem), por né pérgjigjen e shkurtér pérdoret folja
“did”. Pra, ndryshimi ndodh te folja q€ ne pérdorim né pérgjigjen e
shkurtér né€ shqipe. Nése né gjuhén angleze pérdoret folja ndihmése “did”
(e cila nuk ka njé pérkthim té€ miréfillté né€ shqipe), né shqipe pérdoret folja
“u vrava”. Nése né shqipe themi: ‘Po u vrava’, né anglishte nuk mund té
themi: ‘Yes | got injured.” (Po, u vrava).

A: Do you have a picture of her? A ke njé fotografi té saj?
B: No, [ dont. Jo, nuk kam.

A: Have you been in New York all the time? Ke qené né Nju Jork gjithé
kohén?
B: Yes, | have Po, atje kam gené.
(“Romancé né trenin Orient Ekspres”)

Fjalité pyetése pérmbajné foljen “have” (kam), por ajo nuk pérdoret
né t€ gjitha pérgjigjet e shkurtra. Né anglishte kjo ndodh pér arsye se p.sh.,
né dialogun e paré folja “have” (kam) éshté folje kryesore, ndérsa né té
dytin ashtu si né€ shqipe ajo shérben si folje ndihmése, pér t& formuar njé
kohé té pérbéré, né rastin toné ‘kohén e kryer’. Ndryshe nga gjuha angleze,
né té cilén folja “have” &shté folje kryesore dhe né njé fjali pyetése
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pérdorim foljen ndihmése “do”, n€ gjuhén shqipe nuk pérdorim njé folje
ndihmése pér té formuar fjalin€ pyetése. N& gjuhén shqipe ajo e formon
veté fjalin€ pyetése dhe pérgjigjja jepet po me kété folje.

N¢ pérgjigjet e shkurtra né€ t€ dyja gjuhét, pérvec foljes ndihmése né
anglishte apo grupit foljor n€ shqipe mund t€ pérdorim edhe fjalé té tjera, si
p.sh., ndajfolje.

A: Has your honesty ever caused you trouble in this business?
B: Yes, always.

A: A té ka shkaktuar ndonjéheré ndershméria jote probleme né biznes?
B: Po, gjithmoné.

Por né gjuhén shqipe, vlen té pérmendet dhe fakti se pyetjes mund t’i
pérgjigjemi me mohim ose me pohim dhe kjo &shté asnjanése. Ndérsa po t’1
pérgjigiemi me pyetje, e cila e pérmban pohimin, kemi njé ngarkesé
emocionale, qé &sht€ ngacmuese pér tjetrin dhe sjell tendosje né
marrédhénie.*** P.sh. pyetjes A shkove? mund t’i jepet pérgjigjja e thjeshté:
Po/Jo. Ndérsa éshté me ngarkesé: Si nuk shkova?

1.2 Fjali pyetése térésore me folje gjysméndihmése

Fjalité pyetése si né anglishte dhe né shqipe, sipas géndrimit t&é
folésit ndaj realitetit t€ pasqyruar prej thénies, mund t€ kené ngjyrime
modale t&€ ndryshme. Pérdorimi i foljeve gjysméndihmése né fjalité pyetése
u jep atyre kuptime t€ ndryshme. Foljet gjysméndihmése t€ “lejimit”
may/can (mund) dhe ato t&€ “detyrimit” must/have to (duhet) shprehin
autoritetiﬁse folésit né fjalit€é déftore dhe autoritetin e dégjuesit né€ fjaliné
pyetése.

A: Must 1/ do I have to leave now? (Are you telling me to leave now?)
B: Yes you must/have to (I 'am telling you to leave.)

A: Kétej duhet té kthehmi? (Po mé thua té kthehem?)

4 1 loshi. Xh. “Stilistika dhe pragmatika”, 1999, f. 95.
445 Quirk, Randolph. Greenbaum, Sidney, Leech, Geoffrey. Starvik, Jan “4
Comprehensive Grammar of the English language”, 1985, f. 822.
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Kéto lloj fjalish pyeté€se i gjejmé né t€ dyja gjuhét. Duhet té
pérmendim kétu se kéto lloj fjalish pyetése nga ana kuptimore kané mé
shumé t€ pérbashkéta se nga ana strukturore.

Le t€ analizojmé strukturén e foljeve gjysméndihmése:

né Anglisht: modal auxiliary + base form

Ought he to marry her? May we come in?

Ought to+ marry May + come

né shqip: modal auxiliary + a verb in the subjunctive mood
A duhet té martohet ai me té? Mund té hyjmé ?

duhet + té martohet Mund + té hyjmé

Né kéto fjali né gjuhén shqipe, ajo qé pérshtatet me kryefjalén nuk &shté
folja g€ tregon mundési apo domosdoshméri, por folja né ményrén lidhore.
Ndérsa né€ anglishte kjo pérshtatje nuk jepet me ané té€ foljes q€ e ndjek
foljen gjysméndihmése, pasi ajo &shté njé formé e pashtjelluar. Nése do té
mund t€ pérshtatej me kryefjalén, e vetmja folje do té ishte ajo
gjysméndihmése. Duke gené se foljet gjysméndihmése jané t€ ¢rregullta né
kété gjuhé ato nuk ndryshojné, kané njé formé té€ vetme né té gjitha vetat
dhe pérshtatja nuk mund té€ pasqyrohet me ané té mbaresave foljore, si¢
ndodh né gjuhén shqipe.

Ndryshe nga anglishtja, shqipja ka dhe disa folje t€ tjera
giysméndihmése té cilat tregojné fillimin, vazhdimin ose mbarimin e njé
veprimi, si: filloj, zé, nis, vazhdoj, mbaroj. Kéto folje gjithashtu ndigen nga
njé folje né ményrén lidhore. Ndérsa folja gjysméndihmése ‘mbaroj’
ndiget nga pjeséza “sé + pjesore e emérzuar”. Kur kemi t€ béjmé me kéto
folje, me kryefjalén pérshtaten si folja né lidhore ashtu dhe folja
giysméndihmése. Bén pérjashtim vetém folja gjysméndihmése “mbaroj”.
Né kété rast pérshtatet me kryefjalén vetém folja gjysméndihmése dhe jo
‘pjesorja e emérzuar’.

Filloi té punonte?

Né anglishte kjo do té shprehej me foljen begin (filloj) + infinitive
(formé e pashtjelluar), ku folja ‘begin’ ndryshe nga shqipja nuk &shté folje
gjysméndihmése

Mbarove sé punuari?
E shprehur né€ anglishte me “finish + gerund”

Did you finish working?

2.1 Zhvendosja e foljes gjysméndihmése né fjalité pyetése térésore
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Né anglishte kjo lloj zhvendosjeje luan njé rol t€ réndésishém né
sintaksén e fjalive pyetése térésore, ndérsa n€ shqipe nuk ekziston. Késhtu
pra, ndryshimi sintaksor midis fjalis€ déftore dhe fjalis€ pyeté€se né
shembujt e méposhtém:

[1] [He will tell the truth.]
[2] Will [he tell the truth?]

éshté se folja gjysméndihmése pozicionohet pas kryefjalés ‘he’ tek fjalia
déftore[ 1], dhe pérpara kryefjal€s tek fjalia pyetése [2], né gjuhén shqipe
nuk ndodh e njéjta dukuri.

[1] [Ai do té tregojé té vértetén.] ose [Do té tregojé té vértetén]
[2] [ Do té tregojé té vértetén?] ose [Do té tregojé té vértetén ai?]

Si¢ mund ta shohim dhe te shembujt e mésipérm, nuk kemi inversion
dhe né rastin e fjalisé s€ dyté pyetése, kryefjala éshté vendosur né€ fund té
saj. Fjaliné déftore né€ shqipe mund ta shprehim shumé miré edhe pa
kryefjalén “ai”. N& kété rast, si fjalia déftore dhe ajo pyetése, nuk do té
kishin kurrfaré ndryshimi strukturor; i vetmi ndryshim do té ishte ai 1
intonacionit, pasi si¢ e dimé fjalité pyetése karakterizohen nga intonacioni
pyetés ose nga vija melodike e pyetjes.446

Ajo ¢faré vumé re né shembullin [2] né anglishte €shté inversioni, pra
zhvendosjen e foljes gjysméndihmése né pozicionin bosh té€ plotésit.
Rrjedhimisht, foljet gjysméndihmése zhvendosen nga pozicioni i tyre (qé
né kété rast éshté midis péremrit dhe foljes kryesore) n€ pozicionin para
kryefjalés.*"

Kjo zhvendosje krijon njé ‘boshllék’ né pozicionin fillestar nga 1 cili
€sht€ zhvendosur folja gjysméndihmése. Nése do ta jepnim kété boshllék
me simbolin ¢, mund t€ themi se pas inversionit fjalit¢ ¢ méposhtme do té
kishin pérkatésisht kéto struktura.

Ought he < to marry her?
Could you e be more specific?
Will you please « answer my question?

446 Celiku, Domi, Floqi, Mansaku, Pérnaska, Prifti dhe Totoni. “Gramatika e Gjuhés
Shqipe 117, 1996, f. 138.

47 Redford, A. “Transformational grammar”, 1988, f. 411.
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N¢ gjuhén shqipe mund té€ pérdoret e njéjta strukturé si n€ anglishte, por
kjo vetém pér efekte stilistikore.

Should I have called the police?Duhej uné ta kisha telefonuar policiné?

Could you be more specific? A mundesh ti 7€ jesh mé spesifik?

Kryefjala (fjalét e nénvizuara) né fjalité pyetése né€ shembujt e
mésipérm si n€ anglishte dhe né€ shqipe ka t€ njéjtin pozicion. Né shqipe kjo
gjé ndodh jo pér shkak t€ nj€ rregulli strikt, t€ ngulitur si né anglishte, por
pér ngjyrime t& ndryshme stilistikore. NE rastin toné kryefjala &shté fjala
mbi té cilén bie theksi logjik, pasi né njé kontekst tjetér, rendi i fjalisé€
pyetése mund t€ ndryshonte, né varési t€ qéllimit té€ folésit dhe kryefjala
mund t€ mos pérdorej né kéto fjali pyetése. Nga shembujt € mésipérm do té
Kishim:

Dubhej ta kisha telefonuar policiné?
A mund té jesh mé e qarté?

Fjalité pyetése térésore, bazuar né materialiet praktike t€ shfrytézuara
pér kété studim, kané nj€ pérdorim mjaft t€ gjeré si né ligjérimin e folur dhe
né ligjérimin e shkruar.

Ligjérimi i shkruar Ligjérimi i folur
Burimi Korpusi i | Numri i | Burimi Korpusi i | Numri i
fjaléve fjalive fjaléve fjalive
pyetése pyetése
térésore té€résore
pohore dhe pohore dhe
mohore mohore
Romani “Death | 981045 fjalé | 370 fjali Filmi “West | 9020 fjalé | 119 fiali
in Holy Orders” Wing”
Romani “Tess | 142100 151 fjali Filmi 4730 fjalé 60 fjali
ofthe fjalé “Romancé né
d’Uberville” trenin  Orient
Ekspres”
4 revista @€ | 213920 fjal¢ | 58 fjali Filmi “Billy | 6490 fjalé 50 fjali
stilit Elliot”
shkencor
- - - 5 revista | 121500 fjalé | 317 fjali
“OK”
- - - Filmi “East | 10285 fjale | 60 fjali
is East”
Romani 1634476 757 fjali Revista 19800 28 fjali
“Engjé&j dhe | fjalé “Jeta”
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djaj”

2 revista | 68088 fjalé | 75 fjali Revista 19760 57 fjali
shkencore “Shqip”
né shqip

Romani ‘E | 52824 fjalé | 156 fjali
penguara’

KONKLUZION:

Ky punim u bazua né dy ¢éshtje kryesore:

Q) inversioni

(i)  rendii liré i fjaléve

Sé pari, gjuha angleze karakterizohet nga zhvendosja e foljes ndihmése
né fillim t€ fjalis€ pyetése, q€ do t€ thoté ajo zhvendoset nga pozicioni i saj
fillestar pas kryefjalés duke ¢uar né inversionin kryefjalé-folje ndihmése.
Kjo zhvendosje krijon njé boshllék né pozicionin fillestar t&€ foljes
ndihmése, gj€ e cila nuk ndodh né gjuhén shqipe.

Pér mé tepér né gjuhén shqipe, kryefjala mund t€ mungojé né fjaliné
pyetése. Ajo nuk jepet me njé fjalé apo togfjalésh né fjali, por &shté e
kuptueshme falé sistemit t€ zhvilluar t€ mbaresave né gjuhén toné.

Sé dyti, rendi i lir€ 1 fjalis€ pyetése né shqipe shfrytézohet nga folésit e
késaj gjuhe pér strukturat e ndryshme funksionale sipas qéllimit té
kumtimit né momentin e ligjérimit.

Rendi 1 fjaléve dhe 1 gjymtyréve €shté nj€ nga mjetet mé t€ réndésishme
té formésimit t& fjalis€ n€ gjuhén shqipe. Gjymtyrét mund t€ vendosen né
vende t€ ndryshme pa e ndryshuar funksionin e tyre sintaksor. Ndérkaq,
¢do vendosje konkrete e tyre né nj€ fjali t&€ dhéné kushtézohet nga réndésia
g€ ato kané né até fjali, nga pesha e tyre kumtuese dhe shprehése-
emocionale. (Lloshi: (1999: 87))

BIBLIOGRAFI:

1. Asatiani R. (2004): “The semantics and typology of yes no questions” (Institute of
Oriental Studies).

2. Celiku M., Domi M., Floqgi S., Mansaku S., Pérnaska R, Prifti S., Totoni M. (1996):

“Gramatika e Gjuhés Shqipe 1I”.

Hardy Th. (2000): “Tess of d’Ubervilles”, Wordsworth Classics, (roman).

4. Huddleston, R.D. (1984): Introduction to the grammar of English. Cambridge:
Cambridge University Press.

5. James P.D. (2001): “Death in Holy Orders”,(roman) ‘Faber and Faber’

Kadare 1. (2009): “E penguara”, (roman), Onufri.

7. Lloshi Xh. (1999): “Stilistika dhe Pragmatika ”, Toena.

w

o




SShSh Buletin shkencor 2011

8. Quirk R., Greenbaum S. (1973) “A University Grammar of English”, Longman, (p
166-207).

9. Quirk R., Greenbaum S., Leech G., Starvik J., (1985) “4 Comprehensive Grammar
of the English language”, Longman, (p. 806-827).

10. Redford A.(1988) “Transformational grammar”, Cambridge University Press, (p
492-507).

11. Roberts N. B., (1997) “Analysing Sentences. An Introduction to English Syntax”,
Longman, (f. 219-249).

12. Worhtington J. (1998) “Romancé né trenin Orient Ekspres”, british version, (film).

13. “OK”, magazine, nr. 463, 5 April, 200.

14. “Shqip”, revisté, Korrik, 2011.

15. “Jeta”, revisté, Korrik, 2011.

Interrogative questions in English and Albanian ,Albanian varied
forms of expression due to free word order

SUMMARY

This paper is concerned with a contrastive analysis of yes/no
questions in English and Albanian language which would be helpful to
show some of the similarities and differences in the question word structure
and syntactic functions found between the two languages. The differences
are reflected through inversion, a feature of the English language, and the
free word order which is one of the main means of forming sentences in
Albanian. An important part of this paper in analyzing the grammatical
structure of yes-no question in both languages is to identify the constituent
parts from which the sentence is formed and the order in which these
constituents occur. In other words, the paper’s basic task is to identify the
similarities and the differences in the formation of the yes/no questions in
both languages.

Keywords: word order, inversion, yes-no questions, inflective language,
stylistic effects.
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Rovena VORA

DISA VECORI TE NJESIVE FRAZEOLOGJIKE
FOLJORE NE GJUHEN ANGLEZE E SHQIPE

Frazeologjizmat foljoré pérb&mné grupin mé t€ madh t&
frazeologjizmave si né gjuhén shqipe ashtu edhe né até angleze. Ato kané
kuptimin e pérgjithshém t€ kategoris€ sé foljes dhe funksionojné né fjali si
folje. Natyra leksikore dhe gramatikore ka shumé réndési pér kété tip
frazeologjizmash. S€& paku njé gjymtyré duhet té jeté folje, e cila pérbén
vatrén gramatikore, idiomatike dhe ndonjéheré edhe até leksikore té
frazeologjizmit. N€ pjesén mé t€ madhe té rasteve vatrén leksikore e pérbén
giymtyra ¢ dyté e njésisé frazeologjike. Trajtat q€ merr gjymtyra e dyté
pércaktojné ndryshimet semantike, karakterin idiomatik, ngjyrimin
emocional etj. Gjymtyra foljore krijon njé séré vecorish té tjera leksiko-
gramatikore t€ frazeologjizmit si¢ jané lidhjet sintaksore brenda dhe jashté
frazeologjizmit, drejtimin gramatikor, gjymtyrét fakultative, ndryshimet
semantike etj. Pér t’i paré t€ gjitha kéto tipare do t€ na duhet t€ ndalemi né
tre vegori, g€ synojmé t’1 trajtojmé né ményré specifike né€ kété studim, té
cilat jané: vecorité morfologjike, vegorité e funksionet sintaksore si dhe
vecorit€ semantike té frazeologjizmave foljoré né gjuhén angleze né
pérqasje me gjuhén shqipe.

Vecorité morfologjike té njésive frazeologjike foljore

Jeta frazeologjike e fjalés d.m.th. ekzistenca e gjymtyrés né pérbérje
té njésive frazeologjike foljore dallohet nga fjalét qé hyjné né lidhje me
kété njési frazeologjike.

Njé nga vecorité qé€ dallohet €shté se numri 1 formave té€ elementéve
té njésis€ frazeologjike €shté mé 1 vogél se numri i formave qé kané kéto
fjal€ jashté kufijve té shprehjes frazeologjike. Shprehjet frazeologjike kané
si veti ndryshimin formues t& gjymtyrés foljore ose t€ gjymtyréve foljore né
njésiné frazeologjike me strukturé lidhézore. Kété e shohim duke analizuar
formén e njésisé frazeologjike “pull one’s leg” (tallem (me shaka)). Folja e
kétij frazeologjizmi pérdoret né kéto kohé: present continuous (koha e
tashme e vazhdueshme), present perfect continuous (e Kkryera e
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vazhdueshme), past continuous (e pakryera), past perfect continuous (mé se
e kryera e vazhdueshme).

Folja “pull” e pavarur mund té pérdoret né t& gjitha kohét, por €shté njésia
frazeologjike ku ajo bén pjesé q€ e kufizon numrin e kohé&ve. Ményra
urdhérore &shté shpeshheré e mundur:

“Don’t pull my leg! You went to the theatre. (Mos u tall me mua! Ti ke
gené né teatér.)

N¢ disa njési frazeologjike né anglishte folja pérdoret vetém né pésore:
- be gathered to one’s fathers (vdig, shkoi me t& shumtét)**®
N¢ njési frazeologjike té tjera pérdoret vet€ém né veprore:

- make bricks without straw (bé&j digka pa mjetet ¢ nevojshme, béj
petulla pa vaj)**°

- steal a march on somebody (fitoj terren, dal para té tjeréve)

- take the wind out of sb’s sail (i pres krahét, 1 si peshku pa ujé)**

450

Né shprehje té tjera foljore ku ka emra, kétij emri 1 pérshtaten format
nominative t€ nj&j€sit dhe shumésit:
- keep one’s head above water (mbahem, rri mbi uj€)
- setone’s cap at somebody (1a v€ syrin (pér ta marré pér burré€))
- turn one’s back on somebody (i kthej krahét dikujt)*>*

452
453

They could never keep their heads above water. (Ata nuk do t€ mund té
mbaheshin.)

Mrs. Skane said they were all setting their caps at me. (Zonja Skane mé
rréfeu g€ ato ma kishin véné syrin.)

! Stefanllari, I. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 131.
2 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 258.
® Po aty, . 376.
* Po aty, f. 398.
® Po aty, f. 222.
® po aty, f. 349.
" po aty, f. 420.
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He turned his back on his family when they needed help. (Ai i ktheu krahét
familjes s€ tij kur ata kishin nevojé.)

Né disa njési frazeologjike numri shumés nuk varet nga numri i vetave,
por nga numri i kundrinorit ku pérqendrohet veprimi.

“We used to pull his leg about shadowing people and all that. (Ne e vinim
né 10j€ pas ii vihej njerézve nga mbrapa hap pas hapi.)

“They 've just been pulling our legs very wittily”. (Ata na kan€ véné né lojé
me shumé zgjuarsi)

Né shumé njési frazeologjike forma e shumésit nuk &éshté krejtésisht e
pérfunduar, ndaj pérdoret numri njé&jés:
- be born with a silver spoon in one’s mouth (€shté né gjendje shumé
t& mire, ha me lugg té florinjt&)**

- “I forbid to come here all those who are not born with a silver spoon in
their mouths”. (Ua kam ndaluar t€ vijné kétu t€ gjithé atyre t€ cilét nuk jané
né gjendje t€ miré ekonomike).

- “Men born with a silver spoon in their mouth were like him”. (T¢€ gjithé
ata q€ ishin n€ gjendje t&€ miré ishin si ai.)

- cut off one’s nose to spite one’s face (né vend qé t’i vinte vetulla, i
nxori syté; éshté fatale)**®
“Many labour leaders rushed to comply with the obnoxious clause ... even
if it meant cutting off their noses to spite their faces”. “Shumé drejtues té
sindikatave u pajtuan me ¢éshtjen shumé t€ debatueshme ... edhe pse ajo
do té ishte fatale pér ta).
Shumé prej njésive frazeologjike karakterizohen nga njé€ shkallé e larté e
abstraksionit duke béré qé elementét né njé€ faré mase 1 humbin vetité e
tyre. P.sh., format e nj€jésit dhe shumésit jané fiksuar n€ ¢do kontekst
pavarésisht nga numri 1 vetave:
- carry (keep) a stiff upper lip (géndroj i fort€, tregoj burréri, nuk e
1&shoj veten)
“Your colleagues are good at keeping a stiff upper lip. (Kolegét e tu arrijné
té mos e 1€shojné veten.)

> po aty, f. 29.
% po aty, f. 82.
7 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 218.
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- cook somebody’s goose (1 b€ gropén dikujt, e marr diké né qafé
rrénoj diké né ményré té pashpress)*™®
“Well ... he said with a chuckle. I think we’ve cooked their goose. (Mirg...
tha me néngeshje. Mendoj se 1 kemi rrénuar fare).
- shake a leg (nxitoj; 1€viz shpejt- (zakonisht pérdoret si urdhér))
“She told me to shake a leg, so I hurried the best I could.” (Mg tha té
nxitoja, késhtu g€ nxitova aq sa munda.)

459

Pérdorimi i emrave né njésin€ frazeologjike n€ numrin shumés ose €shté i
pamundur, si né:
pay through the noses (e paguaj shtrenjté, paguaj si fréngu pulén)
ose e shndérron shprehjen frazeologjike né nj€ shprehje t€ ndryshém, e cila
mund t€ mos keté karakter frazeologjik:

- cook somebody’s geese (gatuaj rosa)

460

N¢é shprehje té tjera emrat pérdoren vetém né shumés, pasi veprimi nuk
realizohet vetém nga njé person.
- be on pins and needles (t€ jesh né ankth)
- burn one’s fingers (digjem, e pésoj)462
- draw in one’s horns (pérmbahem, térhigem, ul pendét)
- rest on one’s laurels (fle mbi dafina, rri kot)*®*

461

463

Numri shumés i emrit éshté element i réndésishém, né bazé té té cilit béhet
e mundur lindja e kuptimit té njésisé frazeologjike.

- win/earn somebody’s spurs (tregoj veten)*®
He felt that he had earned his spurs when he received his Ph.D. (Kuptoi qé
e kishte treguar veten kur mori gradén “Doktor i Shkencave”.

Fjala “spurs” (mamuze) duke u nisur nga veté origjina e njésisé
frazeologjike, nuk mund t€ pérdoret né njéjés, pasi pér t€ ngar€ kalin duhen
dy mamuze.

458

Po aty, f. 76.
9 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 600.
“%0 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip™, Botimet enciklopedike, f. 299.
%1 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 467.
482 Stefanllari, I. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 41.
463

Po aty, f. 97.
4 po aty, . 326.
%5 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 181.
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Vecorité semantike té njésive frazeologjike foljore

Né bazé t€ numrit t¢ madh t€ njésive frazeologjike qgéndron kuptimi
metaforik q€ 1 pérgjigjet togfjaléshit t€ ndryshueshém. Kuptimi figurativ
realizohet né baz¢ t€ ngjashmérisé s€ veprimit.
- dance on air (t& jesh i lumtur; euforik)*®®
- go off4 6v7vith one’s tail between one’s legs (t€ ikésh me bisht ndér
shalg)

Disa shembuj mbartin karakter t& qarté hiperbolik:

- eat out of somebody’s hand (t€ bésh si¢ té thoté tjetri)
flog a dead horse (t&€ kémbéngulésh pér té folur pér dicka pa
interes)*®
Jjump out of one’s skin (hidhem pérpjeté nga frika, habia etj.)
- make a mountain out of a mole hill (ta bésh gimen tra; ta bésh

mizén buall)*"

- twist somebody round ome’s little finger (t&€ manipulosh dhe té
kontrollosh dik&)*"2

468

470

shembuyj té€ tjeré kané karakter eufemistik:
- go the way of horse and buggy (zhduket; del nga pérdorimi)
- go to one’s reward (vdes)*™

473

Shumé togfjalésha hyjné né togfjalésha terminologjik me kuptim té
miréfillte.
- hit below the belt (pérdoret pér boksierét — t€ godasésh
kundérshtarin poshté brezit)*"

486 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 141.
467
Po aty, f. 761.
468 py aty, f. 183.
489 bg aty, f. 220.
“70 Stefanllari, I. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip™, Botimet enciklopedike, f. 215.
471
Po aty, f. 256.
2 b aty, f. 423.
3 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 263.
474
Po aty, f. 264.
475 po aty, f. 160.
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Kérkimet etimologjike shpesh japin mundésiné e hedhjes drité mbi
prejardhjen e njésisé frazeologjike veganérisht karakterin e saj metaforik:
- give somebody the cold shoulder (sillem ftohté, i kthej krahét
dikujt)*’®
Nuk ka as shprehje té tjera ose t€ huazuara qé t’u pérgjigjen kétyre njésive
frazeologjike foljore, pasi né themel té tyre nuk gqéndron njé situaté reale,
por e imagjinuar. Karakteri metaforik vendoset duke krahasuar
komponentét e njésis€ frazeologjike foljore.
- drink like a fish (pi shumé, pi me opingg)*’’
- hitch one’s wagon to a star (shprehje e cila pérdoret mé tepér né
ményrén urdhérore — ‘Hitch Jyour wagon to a star!” Aspiro pér gjéra
t& médha! Mos ji pesimist!)*’®
- knock something into a cocked hat (prish njé plan)*"®
Prej kétyre shembujve vihet re se né shumicén e njésive frazeologjike
kuptimi figurativ del i qarté. N¢é t&€ tjera si tek “knock somebody into a
cocked hat”, kuptimi figurativ errésohet disi.
Shpesh njé€ njési frazeologjike mbushet me kuptim figurativ, si “give way”,
shprehje e cila ka aférsisht 16 kuptime né fjalor. Ndérsa né shekullin e 15-
té ajo shénonte vetém “térheqje”. Sot sistemi 1 kuptimit té “give way” éshté
shumé 1 ndérlikuar. Si rezultat i zhvillimit t€ semantikés s& njésisé
frazeologjike, kuptimet e saj largohen né shkallé té ndryshme nga kuptimi
fillestar dhe lidhja midis tyre mund t& humbé pérfundimisht.
Shprehjet metonimike takohen né njési frazeologjike foljore mé shpesh se
ato metaforike.
- make a clean breast of something (pranoj digka)
- getabig hand (t& marrésh duartrokitje ose lévdata)*®*

480

Lidhjet sintaksore té njésive frazeologjike foljore
Si¢ thamé né hyrje t€ kétij punimi gjymtyra foljore &shté vatér gramatikore
e idiomatike e njésisé frazeologjike. Ajo krijon njé séré vecorish leksiko

70 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, . 150.
7 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 98.
78 McGraw — Hill’s Dictionary of American Idioms and Phrasal Verbs, (2005): f. 304.
49 po aty, f. 379.
480

Po aty, f. 422.
1 pg aty, f. 45.
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gramatikore t€ njésis€ frazeologjike, si¢ jané lidhjet sintaksore brenda dhe
jasht€ togfjaléshit frazeologjik, gjymtyrét fakultative etj.
Né gjuhén angleze ka raste kur njésité¢ frazeologjike foljore jané té
pandashme nga ana sintaksore.

- kick the bucket (vdes)*?
Mirépo z€vend€simi 1 gjymtyréve me elementé té ndryshueshém si dhe
mundésia e transferimit té var€sisé jané tregues t€ ndarjes s€ njésive
frazeologjike.
N¢ njésiné frazeologjike “pull somebody’s leg” (tallem me dik€) éshté njési
frazeologjike foljore me lidhje kundrinore, e cila ka kuptim té
pamotivueshém, por kjo nuk e pengon “gjallérin€” e¢ marrédhénieve
sintaksore midis gjymtyréve.
Le té€ shohim ndryshimet e ké&saj njésie frazeologjike né€ kontekste t&
ndryshme:

a. zévendésimi 1 somebody’s me péremrin pronor ose me
emér né gjinore.
“Oh, you are pulling my leg. It’s too beastly of you.”*®
mua. Eshté mizore nga ana jote.)
“There’s a strong possibility that the letter writer was pulling the editor’s
leg.” (Ka shumé mundési & shkrimtari té jet€ duke véné né lojé
redaktorin.)

(Oh, po tallesh me

b. Futja e elementéve té pandryshueshém:

“The mysterious process of nature had been perhaps for some purely
biological purposes, pulling, as people say, his leg.” (Procesi i mistershém i
natyrés kishte ndodhur pér arsye biologjike, duke, si¢ thoté populli,
térhequr kémbén — (duke u tallur)).

c. pérdorimi i foljes né diatezén pésore:

“You don’t see how your leg is being pulled.” (Ju nuk e shihni se si po
viheni né 10j€).

82 Stefanllari, 1. (1998) “Fjalor idiomatik anglisht-shqip”, Botimet enciklopedike, f. 227.
%83 Maugham, W. S. “Stories”, Wordsworth Editions Limited, (1972), f. 205.
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“Of course it gradually became apparent that the public’s leg had been
pulled.” (Sigurisht q¢ me kalimin e kohés u bé ¢ ditur qé publiku ishte véné
né 10j€).

d. inversion dhe ndérfutje e elementéve té tjeré:

“He has got a woman up there: “Whose leg you think you are pulling?” (Ai
ka njé femér aty. Me ké kujton se po tallet?)

Inversioni pérdoret gjerésisht né anglishte si mjet theksim. Por ai €shté i
pranishém dhe né shqipe pér té njéjtin géllim.
- tek peréndon dielli t&€ vené?

Funksioni sintaksor i njésive frazeologjike foljore

Né lidhje me funksionin sintaksor t€ njésive frazeologjike brenda njé€ fjalie
do té€ bazohemi né: funksionin sintaksor té krahasimeve foljore.

e Funksioni sintaksor i krahasimeve foljore

Né gjuhén shqipe ndeshet si gjymtyré e paré njé folje vetvetore ose pésore,
té cilat n€ disa raste nuk e kané t€ shprehur gjuhésisht lidhézén krahasuese
u bé eré

u bé tapé

m’u bé zemra mal

Xhezarit 1 pélgen mé fort andej nga Jeni Xhamia, qé €shté xhamia e
shqiptaréve. Aty pothuaj téré lagjja flet sh(}ip. Atij i béhet zemra mal Kur
dégjon fémijét qé€ thérresin e shajné shqip.48

Sérbét, - qé i kishin halé né sy shqiptarét — e njohén menjéheré Ethem Bené
si ‘geveri’ mé vete, e ftuan n€ Shéndaum, 1 shtruan dreké e darke.*®

Nga ana tjetér, mund té ket€ edhe struktura me lidhézén krahasuese:
u bé si derr

u bé si dyllé

té mbesésh si pa gojé

84 K uteli M., (1972), “Tregime té zgjedhura”, Tirané, Naim Frashéri, f. 214.
485
Po aty, f. 241.
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Ago Zylalit mént i ra pika. Béri t’i pérgjigjej, po ju muarr goja. Murmuriti:
- “Edepséz njeri. Mua ... ai ... Po ... dhe u nxi ashtu si¢ ish nxiré, ndofta,
sulltan Abdyl Hamiti kur e kishin zbritur nga froni. Ata t& tjerét, bashké me
Grendellin e me djalin e Shaqos, kishin mbetur si pa gojé.*®®

Funksioni i krahasimeve foljore né fjali pérkon né térési me funksionet e
foljes sé& kuptimshme. Krahasimet foljore né formén vetore si né fjalin€ e
thjesht€ edhe né até té pérbéré luajné rolin e kallézuesit. Mé& shpesh
pérdoren format pavetore té krahasimeve foljore:

e Infinitivi

1- né kallézuesin e pérbéré foljor né pérbérje t€ elementit t&

dyté :

“I don’t know much of money matters, but at any rate we can spend money
like there’s no tomorrow.” (Nuk marr vesh shumé nga ¢éshtjet e biznesit,
por si do gé té jeté mund té€ shpenzojmé para pa kursyer.)

2- Me rrallé ndeshet n€ kallézuesin foljor shprehés né pérbérje
té gjymtyrés s€ dyté:

“Dickens used to fit like a glove in the days when B.B.C still believed in its

civilizing mission”. (Dickens shkonte pér shtat né kohén kur BBC akoma
besonte né€ misionin e saj civilizues.)

e Pércjellorja
1. né funksionin e pércaktorit
“But now comes a terrible rumour, spreading like wild fire through the silk-
stocking district of this city”. (Por na ka dal€ njé thashethem i tmerrshém

tani, q€ po pérhapet shumé shpejt né té gjithé qytetin.)

1. si rrethanor

486 pg aty, f. 306.
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“Why should you stay here working like a galley slave in the dust and
heat?” (“Pse duhet t€ géndrosh kétu e t&€ punosh si skllav né pluhur e né
vapé?)

2. si pércjellore:
“The noise of the Combat was terrific — each of the three Combatants
swearing like troopers”. (Zhurma q¢ vinte nga beteja ishte e tmerrshme —
secili nga tre luftétarét shante e mallkonte.)

e Emér foljor
Krahasimet foljore né formén e emrit foljor (gerund) hasen rrallé:

“Well, I’ve heard of people getting on like a house on fire, but it beats me
to find you two find so much to talk about”. (Kam dégjuar pér shumé njeréz
qé€ shkojné shumé miré me njéri —tjetrin, por habitem kur shikoj sa shumé
bisedoni ju té dy.)

Zakonisht me kéto emra foljoré realizohen funksionet sintaksore t& foljeve
krahasuese.

Né pérfundim té trajtimit t€ disa prej vegorive t€ njésive frazeologjike
mund t€ themi se analiza e strukturés s€ brendshme té frazeologjizmave
pérbén mé tepér véshtirési se sa ai 1 strukturés s€ jashtme. Pér t’i kuptuar
mé miré ndryshimet dhe vecorité qé kané njésité frazeologjike foljore nga
togfjaléshat e liré duhet t&€ kemi parasysh zhvillimin historik t&€ kétyre
strukturave togfjaléshore jo vetém né gjuhén shqipe por edhe né até
angleze. Zhvillimi 1 pavarur i sistemeve gjuhésore té t&€ dyja gjuhéve ka
béré qé té keté pak pérkime té vecorive té tyre.
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English and Albanian Phrasal Verbs Their Characteristics

SUMMARY

In this paper we have introduced some features of verbal
phraseological units in English and Albanian. Morphological, semantic and
syntactic features of these units are presented through the analysis of the
their components by the use of examples in both languages. The changes
and the peculiar features of verbal units are used to distinguish the latter
from free collocations. The distinction between the two can be traced
through the study of the historical development of English and Albanian
language. A few similarities can be detected through the analysis of the
components of verbal phraseological units, their changes and syntactic
function within a sentence in both languages.
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Violeta SHABA

PERDORIMI NE MENYRE KRIJUESE I NJESIVE
FRAZEOLOGJIKE: DIMENSIONI TJETER

(Rast studimor: Idioma té gjuhés angleze dhe shqipe té ndryshuara
né tituj té shtypit)

“Nése gjuha natyrale do té ishte krijuar nga njé logjicien, idiomat
nuk do té ekzistonin”

(Philip Johnson-Laird, 1993)

Ky citim pérmbledh me pak fjalé géndrimin gjerésisht t€ pranuar né
lidhje me shprehjet idiomatike, té cilat “....pérbéjné njé sfidé né pérpjekjen
toné peér té kuptuar gramatikén dhe leksikun, sfidé kjo qé nuk éshté fituar
ende plotésisht (Fellbaum e té tjerét 2006:349)”.

Tradicionalisht, idiomat apo njésité frazeologjike jané pérkufizuar si
njési konvencionale shuméfjaléshe qé jané té pazbérthyeshme nga ana
kuptimore dhe té ngurta nga ana strukturore. Né dallim nga togfjaléshat e
liré, ato pérshfaqin mangési né transformime, d.m.th. nuk lejojné
ndryshime leksiko-gramatikore dhe kané forma paradigmore t€ kufizuara e
cdo zé€vendésim 1 gjymtyréve pérbérése apo riformésim i strukturés sé
trajtés pérfagésuese t& cilén J. Thomai (1999:22)*" e quan “etalon” t&
korpusit frazeologjik, mund té ¢ojé né humbje t&€ kuptimit.

Duke pasur parasysh q€ ngurosja leksiko-gramatikore €shté paré
gjithnjé si nj€ prej tipareve pércaktuese té njésive frazeologjike, t€ kérkosh
ndryshueshméri leksikore e sintaksore tek to tingéllon kontradikté termash.
Megjithaté, studimet e bazuara né korpus té njésive frazeologjike tregojné
se ndodh shpesh g€ njésité frazeologjike t& ndryshohen né njé ményré apo
tjetér n€ ligjérim pér efekte stilistikore duke iu larguar pérdorimit té njésive
frazeologjike né trajtén e tyre bazé e cila nuk pérbén ndonjé risi e duke

“87 Thomai, J. Fjalor Frazeologjik i Gjuhés Shqipe, 1999.
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pérgafuar pérdorimin stilistikor kontekstor i cili, sipas Nascicone (2010),
éshté pérdorimi né formén qé kérkohet pér géllime pragmatike né njé tekst
me ndryshime té konsiderueshme né trajté dhe kuptim té diktuara nga
mendimi dhe konteksti. Nga ana gjuhésore, né ményré krijuese, edhe ato
shprehje qé jané shumé kompakte trajtohen si t&€ afta pér riformésim té
elementeve t€ tyre pérbéres, duke futur késhtu parimin e ‘pérzgjedhjes sé
lire*®® tek to. Sa heré qé njé shprehje ‘e ngurté’ shfrytézohet né kété
ményré, efekti n€ tekst Eshté rigjallérues.

Késhtu, ndryshime si zévendésimi, shtimi i elementeve qé s’jané
gjymtyré pérbérése té trajtés bazé té njésive frazeologjike, hegja e
giymtyréve pérbérése, riformulimi, pérmbysja e rendit t&€ gjymtyréve pér
efekt theksimi dhe ndryshime té tjera t€ trajtés bazé, té cilat zakonisht jané
té papranueshme, béhen t€ mundura pér té krijuar efekte t€ pazakonta e t&
papritura, duke e shkelur késhtu kufirin e kufizimeve € i karakterizon
njésité frazeologjike. Megjithaté, duhet theksuar se kéto riformésime té
cilave u nénshtrohen njésité frazeologjike mbeten pérpunime vetjake, té
vlefshme pér njé kontekst a situaté t€ caktuar. N& dallim nga variantet
frazeologjike ato nuk regjistrohen né fjaloré e mbeten né€ kuadrin e krijimit
t€ njé efekti té caktuar stilistikor, transfomime ad hoc qé marrin kuptim
vetém né njé€ kontekst t& dhéné dhe interpretimi i tyre varet plotésisht nga
njohja e trajtés pérfagésuese e cila ka pésuar ndryshime.

Kéto devijime t€ géllimshme nga trajta pérfagésuese kané gené né
rritje kété shekull sidomos né gjuhén e gazetave, ku kané gjetur terren
pjellor. Studimet tregojné se né gazetat e reklamat né gjuhén angleze
denduria e kétyre njésive frazeologjike e kalon gjysmén e té gjitha rasteve
t& pérdorimit té€ njésive frazeologjike. Kjo tendencé né zhvillimin e tyre
semantik vérehet edhe né gjuhén shqipe, edhe pse ka dallime t&
konsiderueshme sasiore. Rregullat pér kéto riformésime nuk jané€ vendosur
ende, por mendohet se ato jané kryesisht konceptore dhe semantike nga
natyra.

Ky potencial 1 njésive frazeologjike €sht€¢ mé 1 dukshém dhe
mbizotérues tek njésit€ me baz€ metaforén sesa tek tipa té tjeré njésish,

“88 Sipas Sinclair (1991) ekzistojné dy parime qé diktojné zgjedhjet qé bén njé pérdorues
gjuhe kur ndérton nj€ tekst: parimi i zgjedhjes sé liré (s€ hapur) dhe parimi i idiomés. |
pari ka t€ bé&jé me alternativat e shumta qé ka folési pér t€ formuar fjali né bazé té sistemit
té rregullave t€ njé gjuhe t€ dhéné e lidhet me afté€sin€ krijuese t€ pérdoruesit pér té
plot€suar vendet bosh n€ njé tekst me njé gamé t€ gjeré fjalésh t€ mundshme e t&
pranueshme. Parimi i dyté, ai i idiomés ka t€ béj€ me faktin q€ “pérdoruesi i gjuhés ka né
dispozicion njé numér t€ madh togfjaléshash té ndértuar mé paré qé pérbéjné zgjedhjen e
vetme, edhe pse mund té duket qé ato jané té analizueshme né segmente té ve¢ante”.
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meq¢ metaforat, Si imazhe mendore, jané lehtésisht t€ modifikueshme. Kéto
modifikime i gjen sidomos né tituj shkrimesh, té cilét ndértohen géllimisht
me shprehje idiomatike, duke gené se ato pérftojné njé vleré sinjalizuese
dhe térheqin vémendjen e lexuesit tek qéllimi i autorit dhe strategjité
retorike té pérdorura. Titujt shihen si pjesé pérbérése e kornizés sé shkrimit
gazetaresk e zakonisht luajné rol né vendosjen e njé marrédhéniejeje
ndérpersonale mes gazetés dhe lexuesit té saj, né pércaktimin e ‘ményrés si
i ‘flet’ artikulli audiencés' (Hartley, 1982:88), si dhe né nxitjen e ‘iluzionit
té komunikimit gojor' (Fowler, 1991: 63). Ata jané njé burim i réndésishém
i lojérave me fjalé, edhe pse né disa raste lidhja éshté sipérfagésore dhe
thjesht leksikore. Duke gené se njésité frazeologjike shpesh kané natyré
klisheje, loja e fjaléve qé bazohet tek shprehjet e ngurta idiomatike krijon
njé¢ efekt t€ fuqishém stilistikor, duke krijuar njé kontrast me leximin
“normal” t& njésisé frazeologjike né trajtén e saj t€ pandryshuar duke
sfiduar késhtu parashikimet e lexuesit.

Zgjedhjet leksikore qé béhen tek titujt jané t€ réndésishme, pasi ato
pércaktojné pritshmériné e lexuesit me ané té referimit kataforik*® si dhe i
ofrojné atij pikénisjen né lidhje me tekstin né vijim (Moon, 1998). Lidhja
llogjike mes njésive frazeologjike té riformésuara né tituj dhe veté shkrimit
realizohet népérmjet pérkimeve leksikore, tematike dhe fonologjike. Edhe
pse formulimi &shté 1 vecanté dhe 1 ri, Nn€ shembuyy; té till€ kuptimi 1 njésive
frazeologjike dallohet garté. Q&llimi i njésisé frazeologjike té transformuar
Eshté té pércjellé té njéjtin kuptim, por t€ aktualizuar dhe kohezioni arrihet
nga elementét e mbetur jashté dhe nga lidhjet semantike me té téré njésiné
frazeologjike. Pérmes aktualizimit synohet t€ vendosen lidhje sa mé té
ngushta mes pérmbajtjes sé njésis€ frazeologjike dhe rrethanave konkrete té
ligjérimit. K&sisoj rritet konkretésia e njésis€ e veprimi a tipari i shprehur
lidhet mé& ngusht me kohén, vendin, vepruesin etj. Ta shohim té ilustruar
kété me nj€ shembull né shqipe:

o Kutia e Ruzhdies apo e Pandorés?’ (Gazeta ‘Shqip’, 4 mars 2010)

Ky é&shté njé shembull 1 njé transformimi stilistikor t€ njésisé
frazeologjike kutia e Pandorés. Njésia frazeologjike e ndryshuar (e
pranévéné asaj t€ pandryshuar) aludon pér krizén elektorale né Shqipéri.
Elementi zévendésues Ruzhdie &ésht€ emri i njé fshati ku pérflitet se
zgjedhjet jané kompromentuar nga votimi 1 paligjshém, por é&shté,
gjithashtu, edhe emér njeriu i gjinis€ femérore né€ shqip. Krijohet njé

89 N& gjuhési, referimi kataforik ka t& b&jé me pérdorimin e njé njésie gjuhésore pér t’iu
referuar paraprakisht njé njésie tjetér gjuhésore gé pérdoret mé vongé né tekst.
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pranévénie e shprehjes kutia e Pandorés me nuancat e saj kuptimore dhe
kuptimit t& drejtpérdrejté té ‘kutia e Ruzhdies’ (kuti votimi), duke shkriré
kuptimet e fjalé€s kuti. Si kuptimi i drejtpérdrejté i kutis€ ashtu edhe ai
metaforik aktivizohen duke lejuar njé perceptim té dyfishté e duke e béré té
qarté qéndrimin e autorit t€ shkrimit n€ lidhje me kété ¢éshtje.

Ndryshimi i njésive frazeologjike éshté dukuri e gjuhés né pérdorim
e késhtu natyra e ndryshueshme e tyre mund té vrojtohet vetém népérmjet
té dhénave té€ pérdorimit real. Asnjé prej shembujve t€ analizuar né kété
punim nuk &shté hipotetik, sepse ‘sado i besueshém té jeté njé shembull i
sajuar, nuk mund té ofrohet si njé shembull origjinal i gjuhés né pérdorim’
(Sinclair, 1991:4).

Pér géllime té kétij punimi kemi zgjedhur njésité frazeologjike qé
shérbejné si tituj t€ shkrimeve té botuara né gazetén e mirénjohur me
format reviste The Economist, e cila shquhet pér lojén e fjaléve dhe
pérdorimin ¢ metaforave dhe njésive frazeologjike né gjuhén e titujve e né
brendiné ¢ shkrimeve, si dhe gazeta e revista té ndryshme shqiptare. Do té
shohim se ¢faré mekanizmash ndryshimi pérdoren nga gazetarét pér té
arritur efektin e déshiruar retorik duke gené se transformimi stilistikor
lidhet ngusht me gazetaring.

Sado t€ paparashikueshme, rastésore, t€ crregullta e t€ vecanta té
jené transformimet mund t€ identifikohet njé numér 1 kufizuar 1 tipave bazé
té transformimit apo teknikave té ndryshimit, té cilat mund té€ kryqézohen
me njéra-tjetrén. Kemi mundur té identifikojmé mekanizmat e méposhtém
t€ ndryshimit, t€ cilét nuk jané kurrsesi shterues, ashtu si¢ nuk jané as
shembujt:

O ZEVENDIESIMI LEKSIKOR

Ne¢ gjuhén angleze:
[1] a. A Lama in sheep’s clothing? (the Economist, 8 maj 2008)

b. A pilgrimage to the birthplace of a jackal in monk’s clothing (the
Econ., 26 shkurt 2009)

(Forma bazg: a wolfin sheep’s clothing)

[2]  The Arabs: Between fitna, fawda*® and the deep blue sea (the Econ.,

10 janar 2008)

(Forma bazg: between the devil and the deep blue sea)
[3] Whom the cap fits (the Econ., 5 mars 2009)

(Forma bazg: If the cap fits (, wear it))
[4] Trojan dragons (the Econ., 1 néntor 2007)

490 Fjalé n€ arabishte pér mosmarréveshje dhe kaos.
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(Forma bazg&: Trojan horse)

[5] Stones of contention (the Econ., 26 janar 2006)
(Forma bazg: bone of contention)
[6] The Jekyll and Hyde economy (the Econ., 13 maj 2011)
(Forma bazé: a Jekyll and Hyde personality)
[7] Japan Airlines' clouded future: On a wing and a rumour
(Forma bazé: on a wing and a prayer)
[8] The elephant outside the room (the Econ., 11 néntor 2010)
(Forma bazg: the elephant in the room)
[9] a. China's battered image: Bears in a China shop (the Econ., 14 janar
2010)
b. Taiwan-China trade talks: Chinas in a bull session. (the Econ., 19
prill 2010)
(Forma bazé: (like) a bull in a china shop)
Né gjuhén shqipe:
[1] Fjala e liderit, né vesh té Budés (Shekulli, 27 prill 2009)
(Forma bazé: fjala (e dikujt) né vesh té peréndisé)
[2] a. Pronat, njé véré né ... toké (Klan, Korrik- 2005)
b. Vrima peshté ujit (Monitor, 14 gershor 2010)
(Forma bazé: njé véré/vrimé né ujé)
[3] Flluska e lehtésimit té vizave (Bota Shgiptare, 6 mars 2009)
(Forma bazé: flluské sapuni)
[4] Xhelozia e Pandorés (Panorama, 26 janar 2010)
(Forma bazé: kutia e Pandorés)
[5] Teté vjet burg pér mustaget e Stalinit (Telegraf, 11 gershor 2010)
(Forma bazé: pér mustaget e Celos)
[6] Peshku né det, shgetésimet né breg (Koha joné, 20 dhjetor 1998)
(Forma bazg: peshku né det, tigani né zjarr)
[7] Kur humbet tenxherja kapakun (Shekulli, 17 gershor 2011)

(Forma bazg: gjeti tenxherja kapakun)

Shembujt e mésipérm jané raste t€ riformésimeve stilistikore té

njésive frazeologjike népérmjet zévendésimeve leksikore shogéruar shpesh
edhe me ndryshime morfologjike. Né kété tip ndryshimi, kemi t€ b&jmé me
zévendésimin e njé ose mé€ shumé pérbérésve leksikoré t€ njésisé
frazeologjike bazé me element€ té rinj leksikoré (fjalét e nénvizuara né
shembujt mé lart) g€ nuk bé&né pjesé né formén baze, pér t€ krijuar efekte
té vecanta gjuhé&sore si humor, ironi, lojé fjalésh, ose pér ta lidhur njésiné


http://www.economist.com/world/europe/displaystory.cfm?story_id=E1_VQQVDTD
http://www.economist.com/world/asia/displaystory.cfm?story_id=17463547
http://www.economist.com/node/15271181
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frazeologjike sa mé shumé me situatén. Ndryshime té tilla sjellin ndryshime
né kuptimin e njésisé.

Fjalét z&€vendésuese shpesh jané té lidhura nga ana kuptimore me
pérmbajtjen e tekstit, duke kontribuar késhtu né koherencén e tij, si¢ ndodh
né shembullin e méposhtém (por jo vetém) - titull shkrimi pér Dalai Lama-
n:

o A Lama in sheep’s clothing? (the Economist, 8 maj 2008)

(Forma bazgé: a wolfin sheep’s clothing)

Kjo njési frazeologjike -titull &shté njé manipulim stilistikor i
njésisé frazeologjike a wolf in sheep’s clothing. Lama*™' qé i referohet
udhéheqésit shpirtéror Dalai Lama né kété artikull, zévendéson wolf. Efekti
i synuar arrihet duke aktivizuar si kuptimin e drejtpérdrejté ashtu edhe até
té figurshém. Meqé ekziston lidhja mes njésis¢ frazeologjike té ndryshuar
dhe asaj origjinale €shté e kuptueshme € metafora bazé pércillet tek
versioni i ndryshuar duke béré t€ qarté késhtu géndrimin qé mbahet ndaj
Dalai Lamés

Njé arsye tjetér pér té zgjedhur njé fjalé zévendésuese t€ vecanté
¢shté ngjashméria fonetike, si rima apo homofonia. Né njésiné e ndryshuar
frazeologjike Stones of contention, stones rimon me bones. Megjithaté,
ngjashméria fonetike nuk é&shté e shképutur nga aspekti kuptimor, por
shkojné krah pér krah.

U ZGJERIMI (Futja e elementéve té rinj leksikor¢)

Né gjuhén angleze:

[1] Canada: From local pillars to National Post (The Econ., 29 tetor 1998)
(Forma bazg: from pillar to post)

[2] Needles in giant haystacks (The Econ., 28 janar 1999)
(Forma bazé: a needle in a haystack)

[3] The cat got your mother tongue (The Econ., 12 gershor 2008)
(Forma bazé: Cat got your tongue?)

[4] Alitalia and the taxpayer: On a wing and a taxpayer’s_prayer (The
Econ., 4 shtator 2008)

(Forma bazé: on a wing and a prayer)
[5] Sino - Trojan horse (The Econ., 28 maj 2009)
(Forma bazé: Trojan horse)

1 |Lama &shté njékohésisht edhe lloj kafshe.


http://www.economist.com/node/173992
http://www.economist.com/sciencetechnology/displaystory.cfm?story_id=E1_TRQQJN
http://www.economist.com/node/12056796
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[6] The politics of the AV referendum: Pandora's ballot box (The Econ.,
17 shkurt 2011)

(Forma bazé: Pandora's box)
[7] The coca leaf: Storm in an Andean teacup (The Econ., 20 janar 2011)
(Forma bazé: a storm in a teacup)
N¢é gjuhén shqipe:
[1] Vetém pak nga kutia e Pandorés ballkanike (Klan, nr. 201, 22 mars
2001)
[2] Mullinjté e shémtuar té erés (Gazeta Shqiptare, 9 dhjetor 2008 (Bulevardi

Vip))
[3] Qeveria, jo ca zona té nénés dhe ca té njerkés. (Shqip, 14 mars 2006)

Né kété lloj transformimi, shogqéruar shpesh edhe me ndryshime
morfologjike, modifikimi 1 njésive frazeologjike arrihet me shtimin e
flaléve té reja g€ s’jané pjesé e formés bazé, zakonisht mbiemra a ndonjé
pércaktor tjetér, duke e ndérpreré késhtu njésiné, por zakonisht duke e
ruajtur aludimin pér t€ t€rén origjinale. Kjo lloj ndérprerjeje éshté mjet
stilistikor, 1 lidhur ndoshta me zhanrin, si edhe mjet pér t& pérshtatur
brendiné ideore t€ njésis€ frazeologjike me kontekstin. Elementét e shtuar
(pércaktoré, pérforcues té kuptimit, fjalé vlerésuese) jané né varési té
kontekstit. Ka kufizime né llojin e modifikimit sintaksor-semantik.
Shumica marrin pércaktoré qé€ shprehin piképamje. N€ kéto raste, elementét
e ndérfutur (fjalét me vijézim té dyfishté né shembujt e mésipérm) japin njé
kontribut t& réndésishém pér kuptimin specifik t€ njésisé frazeologjike duke
e kontekstualizuar t€ t€rén. Nése fjala apo fjalét e shtuara 1 referohen
drejpérsédrejti njé a disa prej gjymtyréve t€ njésisé frazeologjike, shpesh
ajo/ato lidhen me kuptimin e tyre t€ drejtpérdrejté gjé q€ con né
dykuptimési.

U CUNGIMI me bazé ad —hoc

Né gjuhén angleze:
[1] The wood for the trees (the Econ., 19 gershor 2008)
(Forma bazg: can’t see the wood for the trees)
[2] Dirty linen (the Econ., 19 mars 2008)
(Forma bazg&: wash one’s dirty linen in public)
[3] Il winds (the Econ., 30 dhjetor 2008)
(Forma bazé: it’s an ill wind (that blows nobody any good))

[4] Bad for people, bad for profits: Out of the frying pan (the Econ., 12
janar 2006)
(Forma bazg: out of the frying pen and into the fire)


http://www.economist.com/node/18184324
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N¢é gjuhén shqipe:

[1] Shqipéria, “dhia e zgjebosur” e FMN-sé. (Shekulli, 2 mars 2009)
(Forma bazg: dhi e zgjebosur dhe bishtin pérpjeté)

[2] a. Luga bosh (shqip, 31 mars 2009)
b. Luga Bosh e Lulzim Bashés (Shekulli, 8 maj 2011)
(Forma bazé: ngop me lugé bosh)

[3] Kriza e fasonéve dhe veshi i shurdhét i geverisé (Tema, 1prill 2009)
(Forma bazé: bie(daullja) né vesh té shurdhér)

[4] Partité, “syté katér” te komisionerét (Shqip, 28 gershor 2009)
(Forma bazé: béj syté kater)

[5] Kufirin tek thana vendoréve t€ cilét abuzojné me taksat. (Koha Joné,

29 mars 2009)
(Forma bazg: vé kufirin te thana)

Cungimi me bazé ad hoc ka té b&jé me hegjen e njé a mé shumé
elementéve pérbérés t&€ njésisé frazeologjike. Forma e shkurtuar mund t&
shihet si eliptike, duke gené se né shumé raste aludimi pér origjinalin dhe
formén e ploté mbetet, por shpesh kuptimi i njé idiome t€ shkurtuar duket
mé pak specifik apo i detajuar né krahasim me até té njésisé frazeologjike
té ploté. Versionet e plota njihen si forma origjinale apo forma bazg. Ky lloj
cungimi béhet né bazé ad hoc e format e cunguara mbeten pérdorime
individuale t€ krijuara pér t’i shérbyer njé géllimi t&€ caktuar. Shumé prej
kétyre formimeve kané natyré t& pérkohshme, por té tjera jané€ n€ procesin e
cungimit, si ‘red herring’ nga origjinali * draw a red herring across the
trait’. Cungimin mund ta shoqérojné ndryshime morfologjike si né rastin e
ill winds (nga njéjési né shumés), luga bosh, veshi i shurdhét, dhia e
zgjebosur (nga trajté e pashquar né trajté té shquar), etj.

O RASTE TE PERZIERA RIFORMESIMI

Riformésimi 1 njésive frazeologjike t€ méposhtme &shté realizuar
duke kombinuar mekanizmat e pérmendur mé lart e ndonjé tjetér Si
topikalizimi, aludimi, pérmbysja e rendit té gjymtyréve etj., shogéruar edhe
me ndryshime morfologjike té cilat, n€ pjesén dérrmuese, kané ¢uar né
ndryshime edhe té kategoris€ leksiko-gramatikore té€ njésisé. Né shembullin
e fundit té titujve n€ shqip, pér shembull, vémé re se njésisé¢ frazeologjike
‘me kula¢ e me kérbag¢’ né shembullin [3.c] i jané shtuar elementé té rinj
(vizat, pércaktori i BE) dhe ka p&suar ndryshime morfologjike (nga trajté e
pashquar né t€ shquar duke hequr parafjalét), t€ cilat kané cuar edhe né
ndryshimin e vler€s leksiko-gramatikore t€ nj€sis€ nga njési ndajfoljore né
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njési emérore. Kéto ndryshime i shérbejné realizimit té lidhjes mes njésisé
dhe temés sé artikullit.
NE gjuhén angleze:
[1] a. Messenger, Shot (the Econ. 8 prill 2009)
b. The messenger not the message (the Econ., 18 mars 2010)
(Forma bazé: don’t shoot the messenger)
[2] a. Seeing the world for the trees (the Econ., 16 dhjetor 2010)
(Forma bazg: can’t see the wood for the trees)
[3] a. The crisis in Syria: More stick than carrot (the Econ., 12 maj 2011)
(Forma bazé: carrot and stick)
[4] Rattling Europe’s skeletons (the Econ., 14 mars 2002)
(Forma bazé: a skeleton in the closet)
[5] Needles and haystacks (the Econ., 30 tetor 2003)
(Forma bazé: needle in a haystack)
[6] Charity and truthfulness: Storms and tea cups (the Econ., 20 prill 2011)
(Forma bazé: a storm in a teacup)
[7] a. German industry: RAGSs or riches? (the Econ., 19 tetor 2006)
b. Chinese immigration: A ragged tale of riches (the Econ., 19 gershor

2003)
(Forma bazé: from rags to riches)
[8] Browsers track eternally: The cookie that never crumbles (the Econ.,
17 tetor 2010)
(Forma bazé: That's the way the cookie crumbles)
Neé gjuhén shqipe:
[1] Bishti e ka dardhén para (Panorama, 9 dhjetor 2007)
[2] Tenxheres kapakun: secilit hakun! (Panorama, 18 gershor 2011)
(Forma bazg: gjeti tenxherja kapakun)
[3] a. Bode: Pas amnistisé, vjen “kérbagi” (Shqip, 19 mars 2011)
b. Bashkimi Europian ka humbur kérbacin (Shqip, 30 tetor 2010)

c. Vizat, kulagi dhe kérbagi i BE me Shqipériné, Bosnjen e Kosovén
(News Agency, 20 dhjetor 2009)
(Forma bazé: me kulag¢ e me kérbac)

U Ndryshime Morfologjike

Pérve¢ ndryshimeve € ndikojné ndjeshém né kuptimin e njésive
frazeologjike, ka edhe ndryshime qé nuk i cénojné ato, por veprojné si mjet
demetaforizimi duke kthyer format abstrakte t& njésive frazeologjike né
konkrete. Ndryshime té tilla (pjesa e nénvizuar né shembujt e méposhtém)
pérfshijné ndryshimin e nyjeve nga trajta e shquar né té pashquar ose


http://www.economist.com/world/britain/displaystory.cfm?story_id=E1_TVSTSVGT
http://www.economist.com/sciencetechnology/displaystory.cfm?story_id=E1_NTSPTRP
http://www.economist.com/world/international/displaystory.cfm?story_id=18584404
http://www.economist.com/node/8057782
http://www.economist.com/node/1858795

268 Seria e shkencave shogérore

anasjelltas, pérdorimin e shumésit, kur subjekti €shté shumés, pérdorimin e
mbiemrit n€ shkallén sipérore, emérzimin, etj. K&shtu, njésia frazeologjike
mund t€ pérdoret pér t€ béré njé krahasim mé té fuqishém me personin apo
gjéné sé cilés 1 referohet.

Né gjuhén angleze:
[1] Bulls in a China shop
(Forma bazé: (like) a bull in a china shop) (the Economist, 21 gusht
2008)
[3] Bush’s last day: the lamest duck (in the arena)
(Forma bazé: lame duck) (Time magazine, 8 dhjetor 2008)

[4] Needles in a haystack (the Econ., 3 korrik 2008)

The needle in the haystack (the Econ., 12 dhjetor 2002)
(Forma bazé: a needle in a haystack)

[5] The Spanish civil war: Bones of contention (the Econ., 25
shtator 2008)
(Forma bazé: bone of contention)
[6] Education: Flies in the ointment (the Econ., 21 dhjetor 2000)
(Forma bazg: a fly in the ointment)
Neé gjuhén shqipe:
[1]  Pushtetarét dhe Flluskat e sapunit (Panorama, 24 maj 2010)
(forma bazé: flluské sapuni)
[2] Puthja me Milon (revista Klan)
(Forma bazg: Puthu me Milon!)

* * *

Imazhi pér frazeologjin€ si njé té€rési njésish gjuhésore té ngurta e té
paafta pér ndryshim ka filluar t€ davaritet disi. Gazetarét e shfrytézojné
kété potencial transformimi qé kané njésité frazeologjike pér t’i pérpunuar
ato né ményré krijuese qé t’i pérshtasin me situatén, duke shfrytézuar
modelet ekzistuese né gjuhé. Fakti qé lexuesi automatikisht e kupton se cila
njési frazeologjike €éshté ndryshuar né tituj tregon se kéto shprehje nuk jané
blloge gjuhe té€ paanalizueshme, edhe pse pérbérésve t€ njé njésie
frazeologjike u pélgen ‘¢ mbyllin radhét’ dhe t€ mos pérdoren a t&é
ekzistojné pa njéri-tjetrin. Késhtu, &éshté e réndésishme qé pérdorimi i
njésive frazeologjike té shihet si proces zhvillimi e jo si material gjuhésor i
fosilizuar.


http://www.economist.com/world/na/displaystory.cfm?story_id=E1_TTGSDSNG
http://www.economist.com/businessfinance/displaystory.cfm?story_id=E1_TQJNTQG
http://www.economist.com/node/12304721

SShSh Buletin shkencor 2011

Pérdorimi stilistikor kontekstor éshté njé nga ato tipare t€ pérdorimit
té njésive frazeologjike q€ éshté universale semantike. Pérve¢ parimit té
pérgjithshém t& transformimit t€ njésive frazeologjike qé duket se &shté
universal, edhe tipat e ndryshém té transformimit nuk duket se ndryshojné
nga njéra gjuhé tek tjetra, edhe pse mund té keté ndryshime pér sa i pérket
denduris€ s€ njé€ tipi. Ndryshime té tilla kané t€ b&né me vecorité e gjuhés
pérkaté€se dhe jo veté sistemit té njésive frazeologjike. Ndér teknikat e
ndryshimit pérmendim zévend€simin e pérbérésve leksikoré, heqgjen e
elementéve pérbérés té njésisé frazeologjike, shtimin e elementéve té rinj
etj. Ndryshimet qé pésojné njésité frazeologjike pasqyrojné dallime t&é
réndésishme sintaksore-semantike, né njé kohé g€, né¢ shumé raste, kuptimi
i s€ gjithés zor se ndikohet nga kéto ndryshime.

Mund té themi g€ potenciali transformues né anglisht €sht€ mé i
madh se né shqip edhe pér veté natyrén idiomatike t€ gjuhés angleze.
Megjithaté, studime t€ tjera jané t&€ nevojshme, me qéllim gé tabloja e
njésive frazeologjike té jeté sa mé e qarté, e sakté dhe e ploté.
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The creative use of phraseological units: the other dimension
(Case study: English and Albanian idioms modified for
use in headlines)

SUMMARY

This paper addresses the question of creative modifications to
phraseological units to create specific stylistic effects. To account for this
language phenomenon two uses of phraseological units are contrasted: the
core use and the instantial stylistic use (‘marked’ use). The base form of the
phraseological unit is altered in a given context in a way that never occurs
in its core use. The paper explores the main mechanisms of alteration which
come into play when phraseological units are used creatively. Such
modifications are prevalent in the media and this paper briefly discusses
this creative use of phraseological units in a corpus of newspaper and
magazine headlines in English and Albanian.

Key words: phraseological unit, variation, creative modifications, stylistic
effect, lexical replacement, clipping, expansion, alterations
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Simon LUFI

HISTORIA DHE MANIPULIMI | SAJ

Krahas dokumenteve zyrtare, n€ drejtim té analiz€s historike
kontribuojné edhe ditarét, kujtimet dhe autobiografité. Studiuesi nuk duhet
té heqé doré kurré nga skrupuloziteti shkencor dhe nga vémendja e
tejskajshme ndaj rrezikut t€ falsifikimeve historike.

Ky punim synon té véré né dukje réndésiné e dokumenteve té
falsifikuara né fushén e kérkimit historik. Ky lloj dokumentacioni mund té
b&j€ g€ historiané t&€ pavémendshém té bien né gabime € mund t€ hedhin
poshté punén e tyre dhe mbi té gjitha teorit€ q€ ata duan t€ pasqyrojné me
kérkimin e tyre.

N¢é historiografiné e Rilindjes, n€ kuadrin e shkollés erudite,
historianét gjaté kérkimeve té tyre filluan t€ bazohen mbi dokumentet e
arkivave publike. N& vazhdén e késaj pércapjeje t€ re midis studiuesve té
historisé filloi t&€ pérvijohej njé qéndrim me besim t€ pakufizuar né lidhje
me vlefshmériné dhe vértetésin€ e dokumenteve t€ ekzaminuar. Njé
qéndrim i tillé ka vazhduar pér njé kohé té gjaté, t€ paktén deri né shekullin
XIX duke quar, si¢ thekson Federico Chabod*®?, né njé mbivlerésim té
burimeve dokumentare. Emblematik &shté rasti i Rankes, 1 cilésuar nga
Lord Acton si “inisiatori i vérteté i studimit heroik té dokumenteve”. Né
fazén e dyté t€ karrierés sé tij, ky historian 1 madh gjerman 1 bazoi kérkimet
e tij mbi dokumentet arkivoré duke hequr doré pothuajse krejtésisht nga
burimet narrative. Kjo lloj pércapje historike harron ose 1€ ménjané
réndésiné e ditaréve, kujtimeve dhe autobiografive, qé jané t€ dobishme né
ményré t€ veganté pér studimin e historisé bashkékohore. Kujtimet dhe
ditarét pasqyrojné sigurisht njé piképamje subjektive, até t€ autorit, por pér
két€ nuk duhen té konsiderohen té€ padobishém nga piképamja historike,
pérderisa jané dokumente q& pérfaqésojné kulturén dhe shoqérin€ né
momentin e hartimit t€ tyre. Duke cituar sérish Chabod, €shté ankthi 1 t&
vérteté€s objektive g€ ¢on né két€ gabim metodologjik, duke mos marré né
konsideraté faktin q& edhe burimet dokumentare mund t€ shprehin njé
element jo objektiv.

%92 B Vigezzi, Federico Chabod e la nuova storiografia dal primo al secondo dopoguerra,
1919-1950, Milano, Jaca Book, 1984,
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Kur ndérmerret njé kérkim historik, né pérdorimin e burimeve
dokumentare &shté i detyrueshém njé vértetim paraprak i vértetésisé sé
burimeve, q€ duhet té€ shoqérohet me eliminimin e dokumenteve té
falsifikuara.

Falsifikimi i burimeve dokumentare &sht€ njé fenomen shumé i
pérhapur, né ményré t€ vecanté né periudhén mesjetare. T€ sjellim ndér
mend Donatio Constantini*®®, dokumenti i famshém qé synonte t&
demonstronte pushtetin laik té€ Papés dhe Kishés mbi territoret e
Perandorisé Romake té Peréndimit, bazuar mbi njé dhurim qé supozohej se
perandori Kostandini i Madh i kishte béré Papés; ky dokument éshté
deklaruar i falsifikuar nga Lorenzo Valla. Po késhtu Dekretalet e Pseudo-
Isidorit jané letra false g€ i atribuohen papéve né shekujt e paré nga
Klementi I tek Grigori I, t€ pérfshira né shekullin IX né njé koleksion
kanonesh, nga njé faré Isidoro Mercator, me synimin pér té privilegjuar
pushtetin papal. Ose Privilegium maius i dukéve té Austrisé (Shtépia e
Habsburgéve), duke i1 ngritur né njé rang mé té larté se princat elektoré, me
titullin Arqiduka Palatin; béhet fjalé pér njé dokument qé nxjerr n€ pah se si
Habsburgét po fitonin njé pozicion mbizotérues né€ panoramén e
perandorisé gjermane. Mund té€ vazhdohet késhtu me falsifikimet e
Richenau ose falsifikimet e Pjetrit nga Montekasino.

Njé€ tjetér dokument g€ ka ngjallur jo pak polemika, ku &shté i
pérfshiré drejtpérdrejt Volteri, &shté Testament Politique i Kardinalit
Richelieu. Dokumenti, né fakt, pas njé analize t€ vémendshme, u
konsiderua si autentik, por jo i shkruar nga Kardinali, por pérkundrazi nga
bashképunétorét dhe sekretarét e tij pas vdekjes, si¢ thekson zvicerani R.
Pitton.

Motivet qé€ ¢ojné né falsifikimin e njé dokumenti jané t& ndryshme.
Sé pari mund t€ theksohet se falsifikimet kané géllime politike, qé
shérbejné pér t&€ mbéshtetur njé tezé t&€ caktuar, ose pér t€ lartésuar njé
personazh ose 1€vizje t€ caktuar. Kéto lloj falsifikimesh jané t€ shpeshta
gjaté luftérave, kur palét ndérluftuese pérhapin lajme té€ shpikura me
gé€llimin pér té ulur moralin e kundérshatrit dhe pér t&€ motivuar trupat e
veta. Pér rrjedhojé, historianét duhet ta shohin me vémendje t€ madhe
publicistikén e luftés.

Falsifikimet pér qéllime politike nuk jané avantazh vetém i
periudhave té luftérave. Shumé t€ famshém jané shembujt e procesit Agram

% M.Regoliosi, Vian, G.Maria Valla e la donazione Costantini tra storia e apologia,
“Cristianesimo nella storia” 2007 f. 679. Shih edhe G.M.Vian, La donazione di
Costantini Bologna 2004 dhe D.Maffei, La donazione di Costantini nei jurisi medievali
Milano, 1964.
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dhe t& procesit Friedjung, ku provohet publikisht falsiteti i disa
dokumenteve té paraqitura nga Ministria e Jashtme austro-hungareze pér té
déshmuar veprimtariné antihabsburge t€ grupeve nacionaliste serbe. Njé
tjetér shembull emblematik, qé pérfshihet né kété kategori falsifikimesh,
éshté testamenti politik i Pjetrit t€ Madh g€ provon projektet € dominimit
planetar nga ana e Rusisé duke i dhéné€ Anglis€ njé pretekst pér reagim
luftarak, por qé né fakt ishte redaktuar nga polaku Sokolnicki.

Njé géllim tjetér q€ con né falsifikimin e dokumenteve éshté kur i
vihet autorésia e njé emri t& shquar disa shkrimeve heterodokse pér té
favorizuar famén e tyre ose pér t’iu shmangur prejardhjes s€ tyre. Ky lloj
falsifikimi éshté tipik pér prodhimin letrar té shekujve XVII-XVIII: p.sh.,
&shté provuar qé shkrimet e Boulainvilliers jan€ apokrife.

Njé motiv tjetér pér falsifikimin, két€ heré tipik pér periudhén
mesjetare, éshté ekzaltimi i atdheut. Rivalitetet midis qyteteve, né ményré
té veganté né periudhén e komunave, ishin aq té theksuara sa qé shtyné disa
qytetaré né falsifikimin e dokumenteve pér té rritur prestigjin e qytetit té
vet.

Mg tej falsifikimet mund t€ jené béré nga disa familje, me origjiné
fisnike pér nevoja heraldike. Né kéto raste éshté e lehté té€ krijohen
dokumente false q€ fisnikérojné mbiemrin dhe ndodhin kryesisht né
momentet kur familja gjendet né dekadencé.

Né té vérteté historianét q€ nga zanafilla e tyre, q€ nga shprehjet e
para t€ artit té tyre né gjenealogjit€ e monarkéve ose né tregimet pér luftérat
e qyteteve greke, kané qené gjithnj€ té réndésishém si pasqyré e politikés
né funksion té legjitimimit t€ pushtetit. Pérdorimi politik 1 Historis€ besoj
se €sht€ njé€ problem 1 vjetér po aq sa dhe shoqgéria njerézore. N€ lidhje me
kété piké dua t’i referohem njé kujtimi personal. Hera e paré q€ kam
konstatuar mbi pérdorimin politik té historis€ né antikitet ka qené pikérisht
referimi ndaj botés antike, kur para shumé viteve né Bibliotekén e
Departamentit t& Historisé prané Universitetit t€ Padovés po konsultohesha
me njé libér t& Santo Mazzarino-s, 1l pensiero storico classico®®. Duke
lexuar faget e kétij libri mbeta 1 befasuar kur mésova se disa familje té
médha romake — gens lulia ose gens Flavia, pér shembull — nxisnin
pérpunimin e historive q€ buronin nga heronj mitiké eponimé. Kéto ishin
tregime t€ pérpunuara pér arsye t€ qarta politike, pra pér t’i dhéné
prejardhje fisnike dhe pér té€ fuqizuar familjet qé€ pérfshiheshin brenda
shoqgéris€ romake.

%45, Mazzarino, Il pensiero storico classico, (3 vol., 1965-1966) Laterza.
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Presioni mbi pérdorimin politik té historisé éshté¢ béré dominues
paralelisht me rritjen e Shteteve kombétare moderne né dy shekujt e fundit.
Me ardhjen e regjimeve totalitare dhe shtypjes ideologjike, me zhvillimin e
artit t€ propagand€s dhe té censurés, sistemi ka degjeneruar né ményré
tragjike: pérdorimi politik i historis€ ka qené€ i qarté dhe i pérdorur mbi té
gjitha, n€ funksion t€ fuqizimit kombétar, pér konsolidimin e konceptimeve
té epérsisé s€ qytetérimeve, racave, klasave, dhe misionit historik. Do t€ qe
absurde t€ mendohej se pérdorimi politik 1 historisé &shté njé fenomen 1 ri.
Veté karakteri civil qé ka shkenca e historis€, ¢on né pérkufizime té
aktiviteteve politike: qofté kur studion ngjarje individuale ose lokale, qofté
kur studion grupe, institucione ose kombe, qofté kur studion formimin ¢
shteteve dhe zhvillimin e kulturave, nuk duket i ndaré nga aspekti civil i
pércaktimit t€ identitetit. Késhtu historiografia ka prodhuar gjithmoné
vizione t€ caktuara pér boté€n, njé element politik, g¢ n€ ményré t&
vetédijshme ose té€ pavetédijshme ishte i1 paevitueshém.

Historia 1 éshté nénshtruar gjithnj€ logjikés politike t&€ pushtetit, por
duke dhéné edhe njé valencé pozitive né sensin e angazhimit civil t&
historianit pér formimin e vetédijes publike.

Padyshim qé historianét gjithnjé kané€ zhvilluar krahas detyrés
disiplinare, njé detyré€ civile n€ kontakt me pushtetin politik dhe pér shumé
shekuj kané ushtruar funksionin e organizimit t€ konsensusit me pushtetin.
Veté programet shkollore kan€ parashtruar mésimin e historis€ né funksion
té konfigurimit t€ identitetit kombétar g€ déshironin autoritetet.

Nacionalizmi mbéshtetej mbi njé memorie t€ manipuluar. Pér
shembull né€ Francé, né€ periudhén e Republikés s€ Treté, né fundin e
shekullit XIX, mésimi 1 historis€ ka gené njé€ instrument themelor pér té
futur n€ mendjen e té rinjéve, duke filluar qé nga shkolla fillore, t€ ndjenjés
kombétare, ose mé miré t& idesé se i pérkisnin njé komuniteti, dhe ides€ sé
detyrave g€ kishin pérball€ tij. Né ményré t€ vecanté kjo kishte t€ bénte me
detyrén, g€ nén shembullin e véllezérve mé t€ médhenj, t€ niseshin pér
pushtimin e Alzas€s dhe Lorenés. Ose e kundérta, pér t€ géndruar né
shembullin e Francés, historia ndonjéheré &shté shfaqur edhe subversive.
Késhtu regjimi totalitar francez i Vichy-s¢€ ka béré gjithcka pér reduktimin e
mésimit t€ historis€. N¢€ até periudhé nuk mésohej mé historia e s€ kaluarés
s¢ afért. Autorizohej mésimi vetém pér periudhat mé antike, né ményré qé
t¢ mos pérftoheshin elementé reflektimi mbi aktivitetin aktual té
pushtetit.**®

*® G. Duby, Pjesé nga intervista “Origjina dhe metodologjia e historisé sé pérditshme”
Paris, 15 mars 1996.
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Njé tip tjetér falsifikimi lidhet padyshim me maniné pér t‘u dukur,
ku persona pak t€ njohur pérvetésojné meritén e zbulimit t€ dokumenteve té
pabotuar si Correspondance inédite de Marie Antoinette, botuar nga P.
Vogt*® né shekullin XIX. Njé falsifikator i famshém né shekullin XVII
ishte Gregorio Leti g€ shpiku njé numér t€ papércaktuar letrash, sikur
njeréz t€ shquar ia kishin shkruar atij, me qéllimin e ekzaltimit t&€ figurés sé
vet.

Motivi i fundit pér falsifikimin e njé dokumenti €shté ai pér qéllime
pérfitimi. Mund t€ vértetohet q€ jané falsifikuar autografet e personazheve
té shquar, me g€llimin pér t’ia shitur koleksionistéve t€ pasur, si¢c ndodh
shpesh edhe sot me veprat e artit.

Falsifikimet mund t€ jené “moderne” (kur i referohen momenteve
historike t€ shkuara né raport me autorin) ose “bashkékohése” (kur lidhen
me periudhén historike né t€ cilén operon falsifikuesi). T€ parat jané té
frymézuara nga déshira pér pérfitim ose pér vetécelebrim, té€ dytat
shpeshheré jané té frymézuara nga ¢éshtje juridiko-politike, pra praktike.
Ndryshimi themelor mes dy tipave té falsifikimeve géndron né faktin qé
falsifikimet moderne, me t’u identifikuar, duhen ménjanuar ndérsa
falsifikimet bashkékohése kan€ akoma vleré dokumentare sepse mund té
vazhdojné t€ evidentojné t& dhéna té€ dobishme pér punén e historianit. Si
shembull té falsifikimit t€ paré mund té citohet rasti Harta e Vinlandit, qé€ u
gjykua false, pasi njé bamirés i pasur i Universitetit t& Yale-s e kishte bleré
me njé¢ ¢cmim shumé té€ lart€. Shembull tipik pér rastin e dyt€ jané
falsifikimet e Richenau, q€ sidoqofté na japin elementé té réndésishém pér
té¢ kuptuar shoqérin€é e Gjermanisé jugore né€ njé periudhé té caktuar
historike.

Pérsa 1 pérket burimeve narrative ose kujtimeve, shpeshheré, né
ményré té€ vecanté né epokén moderne, ndeshen burime té€ falsifikuara
vetém pjesérisht, si né rastin Monarkia e Spanjés e Campanella-s, shkrim
g€ €shté integruar, nga persona t€ panjohur, me pjes€ té€ disa librave té
Boteros. Pérveg késaj, ka raste kur veté autori 1 veprés bén njé falsifikim,
duke mos cituar as librin dhe as autorin prej ku jan€ marré pjesét, duke
falsifikuar autorésin€ e punés sé vet dhe duke kryer njé plagjiaturé t&
vértete.

Pér té pércaktuar autenticitetin e njé dokumenti duhen béré dy
prova. E para &shté prova sipérfagésore, q€ synon t&€ pércaktojé nése
dokumenti korrespondon né€ formé me dokumentet e s€ njéjtés kohé. Té
réndésishém pér kété lloj prove jané: verifikimi i materialit mbi t€ cilin

%% p \/ogt, Correspondance inedite de Marie Antoinette, Dentu, 1864.
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€shté hartuar dokumenti (duke kontrolluar nése korrespondon me materialet
né pérdorim né dokumentet e sé njéjtés periudhé); shkrimi (pérmes njé
ballafaqimi t€ shkrimit t&€ pérdorur); shprehjet letrare (p.sh., ményra e
shkrimit t€ datés); stili (zgjedhja e fjaléve dhe konstruktet sintaksore).
Prova e dyté, q€ éshté ajo thelbésore, konsiston né€ analizén e pérmbajtjes sé
dokumentit, me qéllimin pér t€ pércaktuar qé nuk €éshté né¢ kundérshtim me
dokumentet e sé njéjt€s periudhé, ose t&€ méparshmes. Me t€ kryer provén
sipérfagésore do té ishte e nevojshme, edhe nése rezultati do té ishte
pozitiv, t&€ vazhdohej me provén e dyté thelbésore.

Rastet e pasqyruara mé sipér ndihmojné pér t€ véné né dukje se si
falsifikimi dhe manipulimi i realitetit kané gené gjithnjé t€ pranishém né
panoramén e qytetérimeve dhe q€ prej tyre mund t€ pérftohen faqge
themelore t€ historis€. Detyra e historianit &shté ratifikimi i kétyre
manipulimeve. Nése historiografia ka njé€ rol, né mbrojtjen e pages dhe t&
demokracisé, duhet reflektuar mbi kéto deformime, duhen kontrolluar
tekstet shkollore n€ ményré qé t’i pérgjigjen realitetit.
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History and its manipulation

SUMMARY

The public use of historical knowledge is one of the most frequent.
Since school has institutionalized the story was a case of public use of
history. The public use has this characteristic that historical knowledge is
curved for purposes other than those of knowledge: political, ideological,
ethical, civic... In this mode of use inevitably follows the degradation of
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knowledge. The study of history may reinforce the tendency to this mode of
use, or can be directed at countering such use and its effects.
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Nertila HAXHIA (LJARJA)

KRYENGRITJA E MALESISE SE MADHE
EVITIT 1911

(Mbéshtetur né dokumentacionin arkivor britanik
té zv.Konsullit Britanik né Shkodér)

Kryengritja e vitit 1911 e malésoréve t€ Mbishkodrés pérbén njé
nga aktet mé kulmore pér zgjidhjen e ¢éshtjes kombétare shqiptare gjaté té
gjithé periudhés sé Rilindjes Kombétare Shqiptare.
pushtuesit osman pér liri dhe autonomi, “pér té ngritur né té gjithé vendin,
bajrakun kugq e zi té Skénderbeut™’ .

Né kété punim ngjarja do té trajtohet duke u mbéshtetur né
dokumentet arkivore, té cilat jané raporte qé mbajné té gjitha firmén e
Zv.Konsullit Britanik né Shkodér, shqiptarit Nikolla Summa (bir i familjes
s€ mirénjohur katolike Summa té€ Bonatéve, kishin shérbyer né fund té
shekullit XIX dhe fillim té shekullit XX si konsuj dhe zv. konsu;j britaniké
né Shkodér dhe shtépiné e kishin shndéruar edhe né konsullaté). Problemet
e késaj periudhe transmetohen prej tij, hap pas hapi, duke 1€né t& kuptohet
fare qarté réndésia q€ kishte trajtimi 1 ¢éshtjes shqiptare né kancelarité
evropiane, dhe né rastin toné asaj britanike, vémendja g€ iu kushtua kétyre
ngjarjeve nga kjo geveri. Pér pérgatitjen e késaj kumtese jané pérdorur rreth
150 fage dokumentacion arkivor i panjohur dhe i pakumtuar mé paré né
lidhje me kété ¢éshtje.

Nga ana tjetér déshmia e tij &shté shumé e réndésishme mbasi &shté
marré fare prané burimit dhe késisoj paraqget nivel t& larté besueshmérie
faktike.

Dokumentacioni 1 pérket dosjes voluminoze personale té Nikolla
Sumés né National Archives né Londér, dosje q€ pérbéhet nga té€ gjitha
origjinalet (kopje) q€ letérshkruesi ka ruajtur né arkivén e tij personale né

7 Terenc Togi,Thirrje e Qeverisé sé Pérkohshme Shqiptare drejtuar shqiptaréve. PRO.

FO. 371.1228, 9 janar 1911.
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Shkodér dhe qé€ mé pas, nuk dihet n€ ¢faré rrethanash, €shté transferuar né
Foreign Office, e mé pas né National Archives. Né t&é jané pérfshiré té
gjitha letrat e fundvitit 1910 e vitit 1911, g€ jané t& gjitha n€ gjuhén frénge,
shkruar me doré, dhe té cilat jané transkriptuar me shumé kujdes dhe
pérkthyer né gjuhén shqipe.

Né punimin térésor q€ €shté pérgatitur nga ana ime, ngjarjet e
kryengritjes s€ vitit 1911, jan€ rindértuar vetém né bazé té informacioneve
gé ofron ai. Ndérsa né kété artikull do t€ mbéshtetemi jo aq né€ ecuriné e
ngjarjes se sa n¢ disa momente q¢ na jané dukur mé domethénése dhe ku
bie né sy mé tepér kontributi 1 Sumés, si pérfagésues i njé prej Fugive mé té
interesuara pér ngjarjet né Shqipéri gjaté késaj periudhe.

Gjendja né kufijté verioré t& Shqipérisé paraqitej mjaft e véshtiré né
fund t€ vitit 1910 dhe né fillim t€ vitit 1911, sidomos pas ekspedités s¢&
dhunshme té Turgut Pashés (1910), dhe valés tjetér t& shkurtit 1911 kur
turqit filluan pérséri t& mbledhin rekruté*®, Mjaft malésoré pér t’i shpétuar
presionit t&€ ushtruar mbi ata, emigruan masivisht drejt Malit té Zi*,

Pér kété problem zv.Konsulli Britanik njofton vazhdimisht eprorin
e tij Z.Lamb, Konsull i Pérgjithshém i Mbretérisé sé Bashkuar, né Selanik,
nga 1 cili ai varej administrativisht né hierarkiné e rrjetit t€ shérbimeve

%% Pjesa mé e madhe u vendos né Podgoricé dhe rrethina (prané kufirit shqiptar), ku né
fillim t€ marsit mendohet se ka pasur rreth 1000 burra t€ armatosur nga vilajeti i
Shkodrés dhe kosovar€, ndérsa nga muaji maj numri mendohet t& keté arritur shifrén
5000. Kéto refugjaté u ndihmuan nga geveria malazeze me para, ushqime, mé voné
edhe me armé dhe municion.

Nén drejtimin e Isa Boletinit. Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési
kombétare (1878-1912), Dituria, Tirané, 2006, f. 214

49 «T§ gjithé burrat e moshés 20-26 vijeg, té detyruar pér shérbim ushtarak, t& cilin,
popullsia né pérgjithési e sidomos elementi katolik mbajné hapur géndrim armiqgésor,
emigrojné ose pérgatiten pér té.

Ka gjithashtu t& larguar edhe nga elementi mysliman shkodran, por ky numér deri tani
nuk &shté shumé i réndésishém. Ky géndrim joaktiv dhe prit€s i myslimaneve tané,
sipas mendimit tim, varet nga qéndrimi q€ geveria otomane do t&€ mbajé ndaj refugjatéve
tan€ né Mal t€ Zi, numri i t€ ciléve tashmé ka arritur né rreth 1300 veté. Shqiptarét e
emigruar né vilajetin e Kosovés jané akoma mé shumé.

Kufijté jan€ t€ hapur pér té gjithé refugjatét pa dallim besimi. Ata gjetén né Mal té Zi
nj€ pritje t€ pérzemért dhe ato mé né nevojé morén edhe ndihmé né para kur geveria
malazeze nuk ndjehet e detyruar t€ mohoj€ se financat e saj nuk jan€ shumé té forta.
Regjistrimet publike do t€ hapen né qytetet malazeze né favor t€ emigrantéve té varfér
shqgiptaré dhe Valiu i Shkodrés, nga e keqja, vendosi té armatosé banorét myslimané té
Tuzit dhe t€ fshatrave pérreth dhe 900 pushké, me municion, jané dérguar tashmeé pér t’u
shpérndaré mes popullsis€ myslimane té kétyre lokaliteteve me qéllim sigurimin e
getésisé n€ kufi, e rrezikuar nga eksodi i malésoréve si rrjedhojé e pamjafteushmérisé sé
garnizonit toné.” PRO. FO. 371.1228, 31 tetor 1910.
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konsullore britanike né ish Perandorin€ Osmane. Informacioni i dérguar
nga ana e tij éshté mjaft i shpeshté pér periudhén tetor 1910-shtator 1911,
madje né muajt kur kryengritja ishte n€ kulmin e saj ai informoi edhe 3
heré né¢ muaj pér situatén duke dhéné né shumé raste dhe mendimin e tij
personal pér ecuriné e tyre.

Situata né Malésiné e Mbishkodrés né fund té vitit 1910 dhe fillimin e vitit
1911. Fillimi i kryengritjes.

Dokumenti i paré, nga ku e kemi filluar rréfimin toné€, daton mé 31
tetor 1910. Suma shpreson qé Qeveria ta kuptojé situatén dhe té marré
masat e nevojshme pér njé marréveshje mes emigrantéve dhe qeverisé
otomane q¢€ t€ vendoset getésia. Dokumentacioni jep njé€ pasqyré té situatés
permanente té trazuar né Malési q€ nga vitit 1910, kur ekspedita e paré e
Turgut Pashés kishte shkaktuar dramé t€ réndé né t& gjithé Shqipériné e
Veriut, nga Kosova né Malési.

Sipas Sumés, emigrimi i malésoréve shqiptaré né Mal t€ Zi nuk
ishte si pasoj€ e térheqjes nga paraja e huaj, as nga priftérinjté katoliké, dhe
as nga propaganda sllave, por ishte pasojé€ e drejté€pérdrejté e politikés sé
padre;jté t& xhonturqve ndaj Shqipérisé.”

NE rrethanat e situaté€s sé tendosur né€ kufirin mes Vilajetit té
Shkodrés dhe Malit té Zi, Valiu 1 Shkodrés, Bedri Pasha takohet né néntor
1910 me Mbretin Nikolla t& Malit t€ Zi. Né kété takim u bisedua né lidhje
me nj€ amnisti ndaj malésoréve refugjaté atje dhe veté ky 1 fundit i kishte
késhilluar ata qé té€ ktheheshin né€ shtépité e tyre501.

Valiu né kété takim premtoi se e vetmja ményré pér té€ getésuar
situatén do té€ ishin masat shtrénguese, por té€ njéjtén dité a1 kérkoi ndihmén
e argipeshkvit katolik té Shkodrés pér kété arsye. Ndérsa sipas mendimit t&
Sumés ndérhyrja e klerit katolik pér t€ vendosur getésing, kishte t€ bénte
me politikén austriake né Shqipéri. Austria nuk e shihte me sy t&€ miré
emigracionin e shqiptaréve drejt Malit t€ Zi, sepse nuk déshironte qé
shqiptarét katoliké t&€ vendoseshin nén ndikimin malazez dhe nga ana tjetér
kjo perandori, né kété€ kohé nuk déshironte nj€ prishje t€ status-quo-s€ né
krahiné dhe né Perandoriné Osmane né pérgjithési, nga prishja e s€ cilés
mund t€ pérfitonin né€ kété rast shtetet sllave ballkanike qé€ ishin

%9'PRO. FO. 371.1228, 31 tetor 1910.

L Mg 17 néntor 1910 Mbreti Nikolla i kérkoi kthimin né shtépité e veta malésoréve, né
nj€ takim g€ ai pati me 14 kreré malé&soré shqiptaré. Por ato nuk pranuan t€ ktheheshin
dhe parashtruan kushtet e tyre. Pér mé tepér: Romeo Gurakugqi, Kryengritia e Malésisé sé
Mbishkodrés 1991. Phoenix Shkodra, Shkodér, 2002, f. 29.
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momentalisht nén ndikimin e rrepté t€ Rusisé, rivales s€¢ saj né¢ Ballkan.
Por megjithaté vala e emigrantéve drejt Malit t€ Zi vazhdoi gati pa
ndérprerje.

Né njé takim gé Suma ka pasur me gjeneralin Vukoti¢, ky i fundit i
ka deklaruar se qeveria turke nuk ishte dakord ¢i bénte Iléshime
shqiptaréve, por do té vazhdonin politikén e méparshme.

Duke paré se si rrjedhojé e precipitimit t€ situatés po rrezikohej
gjendja e qytetaréve té krishteré dhe atyre t€ huaj q€ ishin né Shqipéri, u bé
¢ nevojshme disa heré qé pérfaqésité e huaja né Shkodér t’i kérkonin
autoriteteve siguri dhe mbrojtje. Né njé takim qé Zv.Konsulli Suma ka
pasur me Valiun e Shkodrés, Bedri Pasha, ky i fundit e ka siguruar se as té
huajt dhe as t€ krishterét s’duhej té€ kishin friké. Ai e ka véné€ né dijeni
Sumén pér premtimin formal zyrtar qé ka marré nga Mbreti Nikolla i Malit
té Zi se malazezét do ta shihnin né ményré mé strikte neutralitetin, do t&
ndalnin pérkrahjen ndaj emigrantéve shqiptaré dhe do té ruanin kufijté e
tyre pér t€ ndaluar kontrabandén e arméve dhe kalimin e vullnetaréve
malazezs.*® (Kupto shqiptaré té dy fiseve shqiptare qé ishin qé nga koha e
Krizé€s Lindore e vitit 1878 nén Malin e Zi, Triepshit dhe Kojés, shénim 1
imi N.L.). Duke paré se armatosja ¢ myslimanéve kishte krijuar mjaft
kegkuptime tek té€ krishterét, Valiu né njé faré ményre ishte ndjeré i
detyruar t€ pranonte q€ do ta kishte parasysh késhillén e Sumés (pér té cilén
dhe e ka falénderuar) se mund t’i shpérndaheshin armé edhe popullsisé sé
krishteré t€ qytetit nén garancin€ e Mubhtarit t€ tyre. Gjithashtu Valiu e ka
véné né dijeni Sumén se s€ shpejti do té zbarkojné€ né Shéngjin trupa té
nevojshme ushtarake pér vendosjen e qe‘[ésisé.503

Mg 1 prill u zhvillua njé mbledhje e trupés Konsullore né Shkodér,
nén drejtimin e Dekanit, Kontit Mancinelli Scotti, Konsull i Pérgjithshém i
Italisé né Shkodér, pér t€ diskutuar mbi situatén aktuale n€ vend. Nga kjo
mbledhje u vendos g€ t’i dérgohej njé Noté Verbale Valiut pér disa nga
kérkesat qé kishin kéto pérfaqési n€ lidhje me gjendjen e krijuar.

Kjo ngjarje 1 €shté transmetuar menjéheré ambasadave t€ vendeve
pérkat€se né€ Konstandinopojé nga konsullatat e fugive t€ médha né

%02 N& lidhje me géndrimin e Mbretit Nikolla, Tajar Zavalani thoté: “Sidoqofié, pér njé
kohé, Kral Nikollés ju deshté me ndjeé politikén e mésallés me dy fage. Nga nji ané i
nxiste Malésorét me qité sa mé shum ngatérresa qeverisé “Zhonturke” pér me e
dobésue,; nga ana tjetér ai refuzonte me iu dhané Shqiptarve armét dhe pajimet luftarake
qi iu kishte premtue pér mos me lané qi té delshin fitues né luftén kundér ushtéris sé
Durgut Pashés ”. Tajar Zavalani, Histori e Shgipnis. Phoenix & Shtépia e Librit, Tirané,
1998, f. 213.

%3 PRO. FO. 294.49, 3 prill 1911.
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Shkodér. Ky fakt tregon pér interesin qé kéto vende kishin pér ngjarjet qé
po ndodhnin n€ Shqipéri. N& Notén Verbale drejtuar Valiut t&€ Shkodrés, qé
mban datén 3 prill 1911, tregohet se njé€ dité mé pérpara né¢ Shkodér jané
mbledhur t€ gjithé pérfaqésité konsullore. Ndérhyrja e tyre ka pér géllim
sigurimin e popullsisé s€ krishteré mjaft t€ alarmuar dhe t’i dalin para
pasojave q¢ mund t€ viné nga kjo gjendje alarmante.”®

Bedri Pasha u shpreh se ishte dakord né lidhje me propozimet ¢
béra, pérve¢ pikés qé kishte t&€ bénte me armatosjen e popullsisé sé

%04 Noté verbale, 3 prill 1911,
Ngjarjet e kéqija té ndodhura n€ nj€ rajon té Vilajetit kané¢ detyruar autoritetet lokale t&
armatosin pa dallim, né Shkodér dhe rrethina, t€ gjith€ myslimanét né gjendje t&€ mbajné
armé, popullsia e krishter€ e Shkodrés po provon njé friké shumé té fort€, me vendimin e
marré ajo ka gené objekt i njé mase pérjashtimi duke i 1€né pa mbrojtje n€ méshirén e njé
turme t€ shqetésuar duke e ditur q€ shumé myslimané gjithashtu té armatosur kané
géndruar né qytet ndérsa ésht€ marré angazhimi pér t’i nisur té gjithé nga rajonet e
kércénuara dhe s€ fundi ajo besonte gé transferimi né Shkodér i té plagosurve dhe t&
vdekurve do t€ b&jé t& mundur shpagimin dhe ato do té€ vuajné pasojat.
Né kéto kushte Trupi Konsullor e e ka paré té detyrueshme té mblidhet sot nén kryesiné e
Dekanit té tij, Konti Scotti i San Vito, Konsull i Pérgjithshém i Italis¢ me géllimin q&
Shkélgésia e Tij Qeveritari i Pérgjithshém i Vilajetit t&€ Shkodrés té pranojé propozimin e
masave.
Duke falénderuar Bedri Pashén pér até qé ka béré deri tani pér mbrojtjen e Konsullatave,
institucionet publike, banesat e té huajve dhe né pérgjithési té lagjeve, ai i mendon
megjithaté t€ nevojshme propozimet e méposhtme:
1. t& mbajé né Shkodér njé pjesé t€ trupave g€ priten s€ shpejti
2. armatosjen, nén garanciné e moukhtari-t dhe Kodjabeche-s, té té gjithé té krishteréve
né gjendje té mbajné armé, por me kushtin g€ té€ mos i kthejné kundér revoltuesve dhe t’i
kérkojné dorézimin atyre té arméve dhe municioneve ditén kur dhe veté myslimanét do
t’1i kthejné.
Duke béré kété propozim Trupi Konsullor shpreh déshirén e popullsisé s€ krishteré
3. méshiré, gjaté operacioneve ushtarake, né lidhje me graté, fémijét, pleqté€ dhe fshatrat
q¢€ s’kané lidhje me revoltén.
4. mbrojtjen nga zjarri dhe nga topat t& shtépive t&€ fshatrave n€ té cilat ose rrotull tyre
nuk ka pasur angazhime.
Kéto dy masat e fundit jané diktuar nga déshira pér té reduktuar sa mé shumé té jeté e
mundur motivet q€ i kané detyruar malésorét t€ ikin si¢ kané béré mé pérpara, pér t’u
strehuar né nj€ vend té Fuqisé fqinje, e cila gjendet né njé situaté shumé kritike.
Duke ju nénshtruar kétyre déshirave vémendjes s€ saj dashamirése, Pérfagésuesi i Italisé,
Austrisé, Hungaris€, Franc€s, Malit t€ Zi dhe Britanis¢ s€ Madhe shpresojné qé
Shkélgésia e tij Guvernatori i pérgjithshém i Vilajetit t&€ Shkodrés déshiron qé€ té bindet qé
ndérhyrja e tyre ka pér qéllim sigurimin e popullsis€ s€ krishteré t€ alarmuar dhe ta ruajé
nga rrjellojat e kéqija t€ t€ gjitha raprezaljeve t&€ mundshme.
Shkodér 2 prill 1911
Nénshkruar nga Konti Scotti; D.Gregovitch; N.J.Summa; Cav. De Lambaur, L.Kraievski
PRO. FO. 294.49, 3 prill 1911.
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krishter€, pasi duhej marré autorizimi nga Qeveria pér kété. Pérfagésuesit e
Trup€s Konsullore, né¢ kété takim (n€ takim me Valiun morén pjesé
Konsulli i Pérgjithshém i Italis€ dhe Nikolla Suma zv. konsull i Britanisé sé&
Madhe, né Shkodér té Shqipérisé), u shprehén se do té mbéshtetnin
propozimet e béra. Késhtu deklaroi edhe Bedri Pasha duke i siguruar dhe
pér getésin€ né qytet.505

A ndikoi ndérhyrja e konsujve té fuqive né€ getésimin e situatés sé
panikut né Shkodér?

Pér situatén e kétyre ditéve, Suma informon se ka filluar té ndjehet
pak getési né qytet. Popullsia katolike ndjehet mé e qeté nga pérpjekjet e
Trupés Konsullore, nga lajmi i ¢lirimit t€ Tuzit dhe nga zbarkimi i trupave
dhe ardhjen e tyre né Shkodér. Se sa e véshtiré ka gené gjendja né qytet né
kéto dité kuptohet fare miré kur ai shprehet: “Né Pazar edhe pse pjesérisht
disa persona kané hapur dhe po merren me puné”.506 Por si pérfundim ai
mendon: “se lévizja aktuale, edhe pse serioze, nuk éshté e pérgjithshme;
pasiwc;jo éshté e kufizuar tek fiset malésore shqiptare né kufi me Malin e
Zi”.

Megjithése pérpjekja pér t&€ shfrytézuar ndasité fetare déshtoi, fakti
€shté se kjo kryengritje, meqé kishte filluar nga katolikét™® dhe u mbéshtet
nga Mali 1 Zi, béri q€ njé pjes€ e myslimanéve shqiptaré t€ mos i
mbéshteste ato. Kjo ishte njé pérpjekje e njohur nga turqit pér té pércaré
popullin shqiptar e pér té penguar bashkimin e tij né luft€ pér njé ¢éshtje
meé té madhe, até kombétare.

Momenti mé kulmor i késaj l1évizje dhe ngjarja mé e réndésishme e
késaj lévizjeje &shté ngritja pér heré t€ paré pas kaq shumé vitesh robéri e
flamurit kombétar, mé 6 prill 1911 né Bratilé t€ Decicit. Por, né fakt né
dokumentet né dispozicion nuk jepet ndonjé informacion né lidhje me
kété. Por tashmé, ky moment €shté analizuar dhe pasqyruar fare sakté nga
historianét e sotém shqiptaré, duke u mbéshtetur né déshmité e periudhés
né fjalg.>*

Turgut Pasha nuk arriti kété radhé té kishte suksesin e vitit té
kaluar (1910) né Shqipéri, pérkundrazi né luftimet e tij me kryengritésit

%05 PRO. FO. 294.49, 3 prill 1911.

%% PRO. FO. 294.49, 3 prill 1911.

7 PRO. FO. 294.49, 3 prill 1911.

%% Njé pjesé e fiseve malésore myslimane si Krasnigi dhe Bityci, nuk i pérkrahén
bashkatdhetarét kryengrit€s. Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési
kombétare (1878-1912), Dituria, Tirané, 2006, f.215

% Romeo Gurakuqi, Kryengritia e Malésisé sé Mbishkodrés 1991. Phoenix Shkodra,
Shkodér, 2002, f. 86-90.
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pati humbje té médha. Késhtu qé ai u detyrua té negocionte me
kryengritésit, pér té ruajtur prestigjin e Qeverisé. N¢ njé situaté té tillé
ishte e domosdoshme té ndigej njé politiké pajtimi. Sipas mendimit té
Sumés, kjo politiké kishte mundési t€ ishte e suksesshme me kusht qé t&é
procedohej pa u menduar shumé dhe jo si¢ kishte ndodhur né Vilajet pas
shpalljes s¢ Kushtetutés Otomane, duke premtuar pa béré asgjé.SlO

Sipas Sumés, pér momentin nuk do té keté vecse njé ndérhyrje
dashamirése dhe njerézore t&€ Ambasadoréve t€ Fuqive t€ Médha prané
Portés né Konstandinopojé qé mund té b&j€ t€ ndalet gjaku dhe tmerri qé po
béhet prej njé muaji dhe t& rivendoset getésia né rajon.”™

M€ 9 maj, Turgut Pasha harton njé proklamaté nép€rmjet s€ cilés
kérkon nga malésorét qé té€ dorézojné armét, t€ pranojné faljen e Sulltanit
brenda 5 ditéve, me pérjashtim té 8 kreréve té tyre kryesoré. Pas kétij afati
tradhtarét do té€ ndéshkoheshin. Por krerét e kryengritjes nuk pranuan
faljen, por deklaruan se do t€ luftojné deri né€ fund. Pérgjigjja e malésoréve
q€ mban datén 12 gershor iu dérgua edhe pérfagésive t€ huaja népérmjet
konsullit anglez né Cetinjé.>*?

Shumé e réndésishme besoj se éshté déshmia e Summés pér
takimin me Turgut Pashén:

Suma éshté takuar me Turgut Pashén, i cili 1 ka béré t€ ditur q& duke
pasur parasysh réndésin€é e situatés, ai e shihte t€ nevojshme qé t&
parandalonte malésorét népérmjet njé shpalljeje amnistie (me pérjashtim té
kreréve té€ rinj, emrat e t€ ciléve 1 ka dhéné, dhe qé€ konsideroheshin si
shtytés té 1€vizjes aktuale), me kusht qé pér pesé dité, kryengritésit té
dorézonin armét pa kushte. Por Suma mendonte “..gé optimizmi i
kryekomandantit ka réné pér momentin, pasi groklamata e tij nuk éshté
marré né konsideraté seriozisht nga malésorét.”

Mg 17 maj, Suma ka pasur nj€ takim tjetér me Turgut Pashén, 1 cili
duke pérséritur deklaratat e tij t€ méparshme ka shtuar g€ trupat kané
rimarré pozicionet e zaptuara nga kryengritésit né Samobor dhe né lartésité
e malit De¢i¢, mbi Tuz; qé €shté€ vendosur komunikimi me két€ rajon, dhe
qé€ do t& zmbrapste kryengritésit drejt Malit t&€ Zi, qé€ 1 carmatoste ose do t’i
shpallej hapur lufta. N& parashikimin e késaj ngjarjeje t&€ fundit ishte béré
nj€ pérgendrim i trupave gjaté kufirit. Suma ka theksuar se pushtimi nga
trupat i lartésive dominuese t€ Tuzit ishte béré para skadimit t€ afatit prej 5

19 pRO. FO. 294.49, 24 prill 1911.

11 PRO. FO. 294.49, 24 prill 1911.

*12 Romeo Gurakugi, Kryengritia e Malésisé sé Mbishkodrés 1991. Phoenix Shkodra,
Shkodér, 2002, f. 104-105.

¥ PRO. FO. 294.49, 8 maj 1911.
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ditésh dhe se nj€ konflikt me Malin e Zi do té kishte pasoja negative dhe do
té pasonte né té gjitha vendet e Ballkanit, por Turgut Pasha i &shté
pérgjigjur qé kishin gené malésorét qé kishin provokuar, duke gjuajtur
kundé@r trupave, g€ i jané kundérpérgjigjur dhe kané kapur pozicionet e tyre,
pa humbje, veg 5 ose 6 t& plagosur.>**

Memorandumi i Gérgés

Me kalimin e dité€ve, nga qershori 1911, me gjithé ndihmén
malazeze, filloi t€ ndjehej mungesa né ushqime dhe municione né rrallét e
kryengrité€sve. Kjo béri qé ata tashmé té pushojné géndresén, té ulen né
bisedime me turqit, duke parashtruar kushtet e tyre. Me pjesémarrjen aktive
té Ismail Qemalit dhe Luigj Gurakuqit, mé 23 qershor 1911 kryengritésit
hartuan né€ pllajén e Gregés, n€é anén malazeze, aktualisht t€ kufirit t&
Shqiéris¢ me Malin e Zi, dy oré né kémbé nga fshati Selcé,
memorandumin®® gé iu dorézua pérfaqésuesve t& Fuqive t&¢ Médha né
Cetinj&™'®. Ky momerandum i pérbéré nga 13 pika ishte njé pérgjigje e
ofertés sé€ Turgut Pashés pér amnisti.

Né hyrje té€ tij n€ ményré té kujdesshme dhe mjaft diplomatike
thuhej se shqiptarét i kishin géndruar besniké sulltanit dhe kishin mbrojtur
Perandorin€ Osmane. Ato kishin dhéné ndihmén e tyre edhe pér ardhjen né
fuqi t€ xhonturqve dhe kishin mbéshtetur Kushtetutén. Por shpresat e tyre
nuk ishin realizuar, gjé kjo qé€ béri qé ato t€ kérkonin té drejtat e tyre me
armé. Krahas kérkesave pér mésimin e gjuhés shqipe né shkolla dhe futjen
e saj, krahas turqishtes, si gjuhé zyrtare n€ vilajetet shqiptare, ato kérkuan
edhe: “mbrojtje kundrejt veprimeve antikushtetuese; njohje té ekzistencés
kombétare té shqiptaréve; zgjedhje té lira té deputetéve shqiptaré,
riorganizim té geverisjes né vilajetet shqiptare né pérshtatje me kushtet
vendore; emérim té njé inspektori té pérgjithshém qé té keté pér detyré
kontrollin e respektimin te ligjit; kryerjen e shérbimit ushtarak né vilajetet
amtare dhe hartimin e njé statusi té vegcanté pér popullsiné kufitare, né
rastet nevoje té mbrojtjes sé kufijve; pérdorim té njé pjese té taksave pér
nevojat vendore; fonde qeveritare pér vindértimin e shtépive té

1 PRO. FO. 294.49, 20 maj 1911.

%15 Memorandumi i Gérgés éshté i njohur edhe me cilésimin “Libri 1 kuq” (nga lidhja me té
kuge). Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési kombétare (1878-
1912), Dituria, Tirané, 2006, f. 216.

*1® Kryengritésit i dérguan njé memorandum té veganté kryeministrit anglez Sir Edward
Grey ku paraqisnin kérkesat e tyre dhe luteshin pér pérkrahjen e qeveris€ britanike.
Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési kombétare (1878-1912),
Dituria, Tirané, 2006, f. 217.

7 pgr mé tepér: Romeo Gurakugi, Kryengritia e Malésisé sé Mbishkodrés 1991.Phoenix
Shkodra, Shkodér, 2002, f. 116-123.
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shkati'llfguam dhe — piké e réndésishme — rikthim té arméve pronaréve té
tyre.”

Si¢ shihet nga kérkesat, memorandumi shpreh aspiratat e mbaré
popullit shqgiptar pér autonomi, kérkesa kéto qé do té pérsériten vazhdimisht
deri né shpalljen e pavarésisé.

Né vazhdim Suma njofton eprorin e tij mbi kushtet e kétij
memorandumi. Ai tregon se Malésorét kérkojné njé autonomi
administrative, e cila ndalon pretendimet e Turgut Pashés qé té arrijé njé
nénshtrim pa kushte dhe i detyron mélésorét t€ vazhdojné armigésiné.

Konsulli Suma mbi misionin e Imzot Serreqit

Nga ana e tij Konsulli i Pérgjithshém i Austro-Hungaris€ (me lutjen
e turqve) ka béré pérpjekje pér té ndikuar tek malésorét qé té nénshtrohen.
Pér kété arsye, konsulli austriak né Shkodér, Zambaur, i ka propozuar
Monsinjor Serreqit t’i takonte malésorét personalisht né Podgoricé.
Arqgipeshkvi nuk ka pranuar, késhtu qé Konsulli i Austrisé i éshté drejtuar
Vjenés qé té siguronte nga Vatikani njé urdhér qé té€ detyronte até té bénte
njé tentativé pajtimi me malésorét kryengrit€s. Mé 3 korrik Imzot Serreqi
&shté takuar n€ Koplik me Turgut Pashén.”*

Po até naté Serreqi &shté takuar me zv. konsullin Suma ku i ka
konfirmuar se me udhézimet e Vatikanit ai do t& ndérhynte pér té arritur njé
zgjidhje té€ kénaqshme dhe afatgjaté. Ai ishte bindur pér déshtimin e
misionit t€ tij dhe qé Turgut Pasha nuk pajtohej dhe nuk kishte autoritetin té
bénte ndonj€ 1€shim malésoréve.

518 peter Bartl, Shqiptarét. Istituti i Dialogut & Komunikimit, Tirang, f.137.
Pér mé tepér:
Leka, 1937/1, “Memorandum mbi vendimet e dhanuna prej Kuvendit té pérgjithshém té
Krenévet Shqyptaré né Gér¢é, mé 10/23 té Qershorit 1911, si pérgjigjie té
proklamacionit té Shefget Turgut pashés”, f. 12-13.
Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési kombétare (1878-1912),
Dituria, Tirané, 2006, f.216-217.

*19 PRO. FO. 294.49, 11 korrik 1911.

%20 Duke i sugjeruar atyre njé nénshtrim pa kushte, vetém me premtimet e tij verbale se do
té ishin t€ kénaqur duke i trajtuar si fémijét e tij. Arqipeshkvi nuk besonte né€ premtimet
e Turgut Pashés qé refuzonte garantimin e ekzekutimit; q€ e kishte tepruar kur i kishte
théné se ai mund t’i shkatérronte malésorét deri né fund kur i kishte rrethuar me trupat e
tij, por n€ sajé€ t& humanizmit t€ tij i kishte 1€né nj€ rrugé t&€ liré drejt kufirit malazez.
Arqipeshkvi kishte mbetur i1 habitur nga ky version i dhéné€ nga kryekomandanti, qé ishte
krejt ndryshe nga realiteti, duke humbur késhtu t€ gjithé besimin né fjalét e tij.
Megjithaté t€ nes€érmen ai do té nisej pér n€ Podgoric€ pér t€ takuar malésorét, t€ ciléve
ia kishte béré t€ ditur q€ gjuha q€ do t€ pérdorte kishte t€ bénte me d€shirén pér té
evituar t€ gjitha dyshimet dhe nuk do t€ influenconte né géllimet e tyre.
PRO. FO. 294.49, 11 Kkorrik 1911.
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S€ fundmi Mons. Serreqi 1 ka théné Sumés né konfidencé, “...se
Konsulli i Pérgjithshém i Austrisé i kishte kérkuar té pérdorte té gjithé
influencén e tij pér té bindur Malésorét té nénshtrohen me géllim qé té
evitohej ndérhyrja, né gjendjen aktuale, e Anglisé qé i interesonte dhe qé
do té ¢conte né até té Fuqive té tjera; dhe qé edhe né rast té pasuksesshém,
Arqipeshkvi duhet té presi né Podgoricé udhézime té reja qé ai, Konsulli,
do t’i kérkonte nga Vjena » 52t

Mg 4 korrik Mons. Serreqi €shté nisur pér né Podgoric€. Ai &éshté
pritur pér njé darké nga Mbreti Nikolla né¢ Cetinjé, ku ishte edhe Ministri i
Turqisé dhe Ismail Qemali, deputet i Beratit. Kuptohet se pérpjekjet e
argipeshkvit pér t€ pajtuar Malésorét ishin t€ kota, pasi ata ishin t&é
vendosur pér kérkesat e memorandumit, ndérsa turgit nga ana e tyre nuk i
pranonin.>?

Sipas Sumés, situata aktuale, pér t€ parandaluar derdhje té reja
gjaku, nuk sjell asnjé rezultat. Vetém ndérhyrja e Fuqive t€ Médha do t&
jeté e vetmja ményré pér t€ vendosur rregullin né ké&te raj on.”?

Arqipeshkvi i Shkodrés géndroi né Podgoric€, megjithése misioni i
tij ishte 1 déshtuar. Ndérsa famullitari 1 Shkodrés g€ kishte gené s€ bashku
me t€ pas kthimit mé 18 korrik informon Sumén duke 1 théné: “...né ményré
konfidenciale qé malésorét insistojné né pérmbushjen e kérkesave té tyre té
paraqitura né memorandumin e 10-23 gqershorit té shkuar. Ata do té
kérkojné qé zbatimi i kétyre pikave té garantohet nga Fugqité e Médha, dhe
nuk do té mjaftohen me garancité e ofruara vetém nga Austro-Hungaria, qé
peér qgéllimet e saj politike, qé tani duket se favorizon Turginé, do té sillte
realizimin e njé marréveshjeje mes tyre, por qé do té prishej sigurisht né té
ardhmen”.*®* Pastaj famullitari do t& vinte né dijeni edhe konsullin austriak
pér déshtimin e misionit dhe pér vendimin e kthimit menjéheré né Shkodér.
Por konsulli Zambauer ka kérkuar qé Arqipeshkvi t€ géndronte edhe disa
dit€, deri sa a1 t€ merrte udhézime t€ reja nga Vjena pér té.

Mbi bisedimet pérfundimtare té pages, fundi i Korrikut dhe fillimi i
muajit gusht 1911

Pérfundimi 1 afatit dhéné kryengritésve pér t& dorézuar armét ishte
data 3 gusht. N¢ fakt afati éshté zgjatur pér arsye t€ mospérfundimit té
misionit t€ Monsinjor Serreqit dhe pse mendohej se nése banorét e Shalés
do té dorézoheshin, nevojitej kohé pér formalitetet q€ do t€ kryheshin pér

2L PRO. FO. 294.49, 11 korrik 1911.
%22 pRO. FO. 294.49, 11 korrik 1911.
23 PRO. FO. 294.49, 11 korrik 1911.
%24 PRO. FO. 294.49, 19 korrik 1911.
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60 familje malésorésh qé do t€ ktheheshin nga Podgorica. Por né fakt
dukej se banorét e Shal€s as qé kishin ndérmend té dorézoheshin.>®

Mg¢ 28 korrik, né€ Ceting€ filluan bisedimet turko-malazeze pér
problemin ¢ refugjatéve. Disa kérkesa té memorandumit, si: armémbajtja
nga kryengritésit, ulja e taksave, lejimi i1 shkollave shqipe, shérbimi
ushtarak njé vit né Stamboll dhe pjesa tjetér né€ vilajetin e Shkodrés,
rindértimi i shtépive dhe ndihma né para dhe ushqime pér refugjatét né Mal
té Zi, u pranuan nga turqit. Gjithashtu Mbret Nikolla premtoi qé do té
ndikonte pér kthimin e refugjatéve né shtépité e tyre.>?

Né fillim té shtatorit Suma flet pér gjendjen e véshtiré t&€ malésoréve
qé vijné né€ qytet dhe pér mosdashjen e autoriteteve qeveritare pér té
pérmbushur premtimet. Duke gené né kushte kaq t€ véshtira, pa shtépi dhe
me dimrin g€ po afrohej, ato mund ta mendonin si rrugézgjidhje
migracionin pérséri né Mal t& Zi. Ndérsa myslimanét shkodrané kérkojné
nga Valiu té drejtén pér t€ mbajtur armé, por kjo ¢éshtje éshté delikate edhe
pér Stambollin.>*’

Keéshtu mori fund kryengritja shqiptare e vitit 1911, qé konkretisht u
kufizua vetém né€ Shqipériné e VeriperéndimoreSzg. Pérhapjen e saj né€ viset
jugore shq ig)tare geveria turke arriti ta pengojé duke béré né kohé Iéshimet
e duhura.

*23 PRO. FO. 294.49, 19 korrik 1911.

*2Mg 2 gusht ambasadori turk né Mal t& Zi takoi né Podgoricé kryengritésit, por nuk u
arrit ndonjé marréveshje, pasi shumica e shqiptaréve kérkonin garanci evropiane pér
plotésimin e premtimeve turke. Por kété autoritetet turke nuk e pranuan, ndaj refuzuan
shpérndarjen e bukés dhe kércénuan me débim. N& ditét né vazhdim shqiptarét u
mblodhén pérséri, dhe vendosén t€ pranonin amnistiné me kushtet e pérmendura. Peter
Bartl, Myslimanét shqiptaré né l€vizjen pér pavarési kombétare (1878-1912), Dituria,
Tiranég, 2006, f.217-218.

%2 PRO. FO. 294.49, 2 shtator 1911.

°28 Shumica e kryengritésve ishin katoliké dhe myslimanét me disa pérjashtime (ndér t&
tjeré edhe njé grup nén Isa Boletinin), mbajtén gé€ndrim mospranues ndaj kryengritjes.
Mali i Zi e ndihmoi. Peter Bartl, Myslimanét shqiptaré né lévizjen pér pavarési
kombétare (1878-1912), Dituria, Tirané, 2006, f.219.

529 peter Bartl, Shgiptarét. Istituti i Dialogut & Komunikimit, Tirang, f.134-139.
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The Great Highland Uprising of 1911
(based on personal archival file documentsof
British Vice Consul in Scutari)

SUMMARY

The paper is an attempt to addressthe events ofthe
Great Highland Uprising of 1911, the implications of domestic,
international and regional ones, based only on personal archival file
documentsof British Vice Consul in Scutari, Nicholas Summa, an
Albanian. The folder is taken at the National Archives in London and
found the PRO index. FO. 294.49. Problems associated with theuprising
of 1911 are transmitted by the consul Summa step by step, towards the
Consul General of the United Kingdom of Great Britain in
Thessaloniki. Harry Lamb. Voluminous documentationpersonal file at
the National Archives Sumés Nicholas, in London, consists of
all originals (copies) that Isender maintained in his personal archive in
Shkodra and then, is not known under what circumstances, it is transferred
to the Foreign Office. The paper is an attempt to rebuild the whole
progress of events in the Shkodra and its highlands in the north on the
course of the year 191 land above all to examine the Highland
uprising under the light of Nicholas Summa’s reports. They also geta
clear understanding of: diplomatic intervention of foreign representations
in Scutari to protect Christians in Upper Albania; Montenegro's position
towards the Albanian Uprising of 1911; the performance of the
uprising, the scale of the deployment of Turkish military forces, efforts to
organize Albanian political program to finalize the Memorandum of
Grege; the mission of Monsignor James Serreqi, Archbishop of Scutari
and the final talks on peace in the end of July andbeginning of August
1911.

Sereta KOPERAJ
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QENDRIMI BRITANIK NDAJ MBRETIT ZOG NE
PRAG TE PUSHTIMIT ITALIAN

Né vitet 1938-1939, kur Evropa pérjetonte tensionimin mes dy
bllogeve té fuqgive té kontinentit, i cili do té shpiente né fillimin e Luftés s¢
Dyté Botérore, Shqipéria ishte njé prej vendeve, fati 1 té cilit pérbénte njé
prej déshmive mé té qarta se konflikti i armatosur ishte né prag dhe nuk
mund t€ ndalej. Né kété periudhé tejet té trazuar pér mbaré Evropén,
shteti i vogél shqiptar i dalé¢ i gjymtuar, pas vendimeve té Traktatit té
fshehté té¢ Londrés (26 prill 1915) e mé pas té Konferencés sé Pages né
Paris (1919-1920)>%, ishte pérballé njé rreziku t& ri, pushtimit fashist
italian. Pushtimi italian 1 Shqipéris€ do té€ ishte njé ngjarje qé do té
komplikonte edhe mé tej politikat e shteteve demokratike e vecanérisht ato
té geverisé britanike, e cila ishte pér njé page dhe ruajtje ekuilibrash né
Evrop&®*!. N&é muajt e fundit t& vitit 1938 dhe né tre muajt ¢ paré t& vitit
1939, Italia pérgatitej pér t€ ndérmarré njé veprim ushtarak, qé sido ta
gjykoj€ do té ishte njé agresion i hapur kundér nj€ shteti t€ pavarur, qé pér
mé tepér ishte anétar 1 Lidhjes s€ Kombeve, si¢ ishte Shqipéria. Né
parashtimin né vijim, géndrimin e Britanis€ s€ Madhe, si fuqia kryesore
fituese e dalé nga Lufta e Paré Botérore dhe qé mbahej si arbitri kryesor
ndérkombétar, do té€ pérgendrohemi, jo tek reagimi ndaj pérgatitjes pér
ndérhyrje ushtarake té Italis€, por tek qéndrimi anglez né kété periudhé
ndaj Mbretit Zog.

Zogu ishte padyshim jo vetém figura kryesore e shtetit shqiptar té
asaj periudhe, por dhe njé personalitet shumé kompleks edhe né
marrédhéniet me shtetet e tjera. Duke i1 béré njé analiz€ dokumenteve té
Foreign Office-t t&€ gjysmés sé paré té vitit 1939, shohim se géndrimi i
diplomacisé britanike ndaj Mbretit Zog nuk &shté i1 njétrajtshém, ai
ndryshon né lidhje me zbulimin gradual té planeve t€ Italis€ pér pushtimin
e Shqipéris€. Qéndrimi anglez mund t&€ perceptohet i 1€kundur nga veté
dilema para t€ cilés ndodhej diplomacia britanike, sepse nga njéra ané
Britania e Madhe ndeshej me njé sfidé té€ sigurimit kolektiv, por nga ana

>% M.MacMillan, Paris, 1919, gjashté muaj qé ndryshuan botén,Tirané, 2006, f. 153-156.
%31 H. Kissinger, Diplomacia, Tirang, 1999, f. 305-307.



SShSh Buletin shkencor 2011

tjetér ajo kishte pranuar qé Shqipéria t€ ishte né sferén e interesave
italiane.”*

Duke hulumtuar né dokumentet arkivore t¢ Foreign Office-it, mund
té vérejme jo vetém analizén g€ 1 behet 1€vizjeve t€ Zogut, por dhe gjykime
mbi personalitetin e mbretit shqiptar t€ asaj periudhe.Veté pozicioni neutral
britanik, i bén burimet nga dokumentet e F.O. mé té€ besueshme dhe
objektive pér periudhén qé po shqyrtojmé (dhjetor 1938 - prill 1939). Ng&
fakt lidhjet e Zogut me britanikét jan€ mé t€ hershme, ato fillojné qé me
koncesionin e vajgurit né fillimet e viteve *20°%%, ¢ mé pas, sidomos me
organizimin dhe trajnimin e xhandarmaris€¢ shqiptare nga oficeré
anglez&™*. Por duke u pérqendruar tek raportimet ¢ Foreign Office-it, né
kapércyellin e viteve 1938-1939, Mbreti Zog cilésohet si njé udhéheqés qé
ka arritur t€¢ b&jé pérparime té dukshme sidomos né rend, arsim dhe
pjesérisht né administratén shtetérore, né vendin mé t€ prapambetur té
Evropés, por nuk 1é€né pa véné né dukje diferencén e madhe mes jetés
luksoze té oborrit mbretéror dhe vaférisé sé madhe t€ vendit. Digka e till€
vihet né dukje edhe né raportin vjetor t€ hartuar nga legata britanike né
Durrés, pér vitin 1938. Ministri diplomatik anglez né Shqipéri, A.Rayan, né
kété raport gérshetonte t€ dhénat jo vet€ém diplomatike, por edhe sjelljet
personale t€ Mbretit Zog né raport me diplomaciné britanike, por edhe me
pérfagésues té qeveris€ angleze dhe oficerét anglezé né Shqipéri.
“Pakénaqésia éshté rritur edhe nga kontrasti i madh mes varférisé sé
popullit dhe luksit té oborrit mbretéror, i cili megjithése modest, ka
organizuar njé varg festimesh qé nga néntori i 1937. Marrédhéniet politike
mes Shqipérisé dhe Mbretérisé sé Bashkuar jané béré edhe mé
sipérfaqgésore se¢ kané qené mé 1936-én dhe 1937-én. Ministri i Jashtém i
Madhérisé sé Tij né muajin janar informoi geveriné shqiptare se geveria
britanike nuk déshironte qé vendet e vogla té rreshtoheshin né njérin krah
apo tjetrin té konfliktit qé ka ndaré Fuqité e Médha té kontinentit. Si
rrjedhojé qeveria britanike ia vuri né dukje asaj shqiptare pérkrahjen qé i
béri né Gjenevé ltalisé pér statusin e Etiopisé dhe me 28 shtator iu
komunikua géndrimi i Ministrit té Jashtém Cambérlen i njé dite mé paré
pér krizén ndérkombétare. Duke pérjashtuar vetém kéto komunikime, pak a
shumé formale, asgjé tjetér me réndési politike nuk ka ndodhur mes dy

%32 p Teli(Dibra), Shgipéria dhe diplomacia angleze 1919-1927, Tirané, 2005, f. 366.
% 5 Vllamasi, Ballafagime politike né Shqgipéri, 1897-1942, Tirang, 2000, f. 319-321, si
dhe A.Puto, Shgipéria politike, 1912-1939, Tirang, 2009, f. 404.
%% ) .B.Fischer, Mbreti Zog dhe pérjekja pér stabilitet né Shqipéri, Tirané, 1996, f. 99-102,
dhe A.Puto, Shgipéria politike, 1912-1939, Tirang, 2009, f 475.
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vendeve. Mbreti Zog ishte i pélqyeshém, si asnjéheré né até bisedim té
shkurtér me ministrin e Madhérisé sé Tij, dhe i gatshém pér té diskutuar
¢céshtje me interes té pérgjithshém, por ai nuk tregoi né ndonjé rast
gatishmériné pér té ndjekur késhillat britanike. Marrédhéniet e kortezisé
jané mbajtur sipas rastit té paraqitur midis dy vendeve. Madhéria e tij,
Mbreti megjithése jo i interesuar, i dérgoi njé mesazh urimi Mbretit Zog me
rastin e martesés sé tij, duke i parapriré shkémbimit té letrave qé ndogén
mé pas. Inspektoriati i xhandarmarisé britanike, té cilin e drejtoi major-
gjeneral Jocelyn Percy qé prej vitit 1926 u likujdua deri né fund té muajit
shtator. Numri i oficeréve vartés u reduktua shumé dhe nuk u tregua
konsiderata e duhur ndaj gjeneral Percy-t, késhtu qé shkrirja e
inspektoriatit nuk pérbén ndonjé keqardhje pér ményrén sesi u krijuan
kushtet. Sidoqofté u ndérprené lidhjet gé ishin krijuar me shumé shqiptaré,
qé respektonin mé shumé oficerét britaniké dhe tregonin njé vlerésim mé té
madh pér shérbimet e tyre, sesa veté mbreti Zog duhej té bénte sé fundmi.
Mbreti tregoi njé shenjé falénderimi duke kérkuar deri diku papritmas
shtyrjen e kontratés edhe pér 6 muaj té tjeré té oficeréve vartés pas
pérfundimit té saj me 31 mars, né ményré qé qéndrimi i tyre né Shqipéri té
pérfundonte né ményré simultante me até té gjeneral Percy-t.

Duke pérjashtuar kété rast, ai nuk shfaqi ndonjé shenjé vierésimi
ndaj inspektoriatit né prag té nisjes sé tij. Gjenerali asnjéheré nuk e ka
paré aq fodull, nése i referohemi pérshkrimit té tij, sesa né pritjen e fundit.
Ai nuk priti asnjé nga oficerét e tjeré, pérve¢ njérit qé e shogéronte
gjeneral Percy-n dhe ky si pérkthyes. Madje ai nuk do té dekoronte tre
oficeré, po té mos ia kishte sugjeruar gjenerali me rastin e festimeve té
pérvjetorit té Pavarésisé né néntor.”®* Sig shihet géndrimi britanik ndaj
Zogut ishte deri diku indiferent, ashtu si¢ ishin mjaft t€ zbehta interesat
angleze pér Shqipériné, kjo duke u nisur edhe nga fakti q€¢ marréveshja e
paratifikuar e tregtisé anglo-shqiptare ¢ 1931 vazhdonte t€ mbetej pezull.
Madje geveria britanike nuk kishte shfaqur ndonjé shqetésim né lidhje me
restriksionin n€ marréveshjen e tregtisé sé jashtme me Shqipériné, t€ arritur
mé 1937. Ndérsa kompania anglo-iraniane e naftés né muajin gershor té€ atij
viti (1938) térhoqi kérkesén pér njé marréveshje té re koncesionare pér
nxjerrje nafte né Shqipéri, pér shkak se kishte zgjeruar impenjimet e saj
tjetérkund. Kjo kuptohet edhe tek fraza q€ mbyll raportin ku flitet pér tokén

%35F 0 371.23710 R 724/ 724/ 90, Anual Report, 1938. Sir A.Ryan to Vicount Halifax,
Durazzo january 23, 1939 Raport vjetor 1938. Nga z.A.Rayan pér Viskontin Halifax,
Durrés, 23 Janar 1939.
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qé qeveria britanike kishte bleré né Tirané pér legatén e re té saj, “HMG
bleu njé shtépi té papérfunduar dhe afro njé aker toké né lagjen moderne té
Tiranés pér ngritjen e njé Legate té re, e cila mund té pérfundojé brenda
1939-és. Ngjan pak ironike té shénosh kété né fund té pérshkrimit, kjo edhe
me zvogélimin e interesave britaniké né Shqipéri, por éshté gjithashtu mése
e vérteté qé legata éshté njé vend vézhgimi, késhtu gé ia vien ta mbajmé té
gjithén, dhe vendin e saj né kryegytet.”>*® Por kjo indiferencé dhe vézhgim
né distanc€ ndaj Mbretit Zog, ndryshoi né€ ditét e para t€ shkurtit t&€ 1939. F.
O. bén njé raport t&€ zgjeruar pér situatén né Shqipéri né€ lidhje me rrezikun
e njé ndérhyrjeje ushtarake nga ana e Italis€, sepse megjithé interesat pér
marrédhénie mé t€ mira me Italiné, Qeveria Britanike ishte ¢ interesuar
edhe pér pavarésiné dhe integritetin e shtetit shqiptar. Né raportimet dhe
analizat e béra pér situatén q€ po tendosej mes Shqipéris€ dhe Italisé F.O. e
sheh fillimin e situatés konfliktuale mes italianéve dhe Mbretit Zog q& dy
vite mé paré®®’. Né& né njé séré raportesh béhet vlerésimi nga burime t&
ndryshme duke dhéné njé tablo mé reale t€ asaj situate té€ turbullt né
Shqipéri, ku Zogu nuk ka probleme vetém me situatén e jashtme, por edhe
até t€ brendshme: “Pakénagésia e Italisé ndaj mbretit Zog ka filluar té
rritet qé nga festimet pér pérvjetorin e pavarésisé né néntor té 1937.
Pavarésisht nga entuziazmi i shfaqur né aparencé, qeveria italiane nuk
aprovonte shpenzimin  tejmase té béré pér festimet, e sidomos né
demonstrimin ushtarak.... ky tensionim qé vazhdoi té ishte i pranishém né
gjithé kété periudhé, por ishte rritur ndjeshém muajt e paré té kétij viti 538
Madje né dokumentet britanike dilet né pérfundimin se loja e dyanshme e
Zogut me italianét 1 kishte prishur puné edhe né opinionin e brendshém né
Shqipéri, por britanikét e vlerésojné até si faktorin kryesor rezistues ndaj
kérkesave té italianéve. “Kéndvéshtrimi i italianéve pér mbretin Zog mund
té pérmbidhet né njé fjali té vetme té pérmendur edhe né telegramin e
dérguar né Romé, nr.136 té 26 shkurtit qé pér ata, Zogu éshté shumé
shpenzues dhe shumé kérkues. Ajo ¢faré e bén tragji-komike situatén e tij
éshté se, nése nga pjesa mé e madhe e shqiptaréve ai akuzohet se i ka
shitur vendin e tij ltalisé, né fakt ai i ka déshpéruar italianét duke i
registuar kérkesave té tyre né shumé drejtime. Ai gjithnjé ka refuzuar ¢do
gjé qé mund té shpiente né njé kolonizim né shkallé té gieré.539 S€ fundmi,

%%F 0 371.23710 R 724/ 724/ 90, Anual Report, 1938. Sir A.Ryan to Vicount Halifax,
Durazzo january 23, 1939.

T N& fakt mé 1937 rezulton dhe fillimi i idesé sé pushtimit t& Shqipérisé, nga Konti
Ciano. Shih Diario 1937-1943, Torino 1998, f. 238.

% F£.0.371.23711 R.16 97/ 725/90 F.O.minutes.

¥ F£.0.371.23711 R.1697/725/90 From A.Ryan to Lord Halifax, 4 mars 1939, Durrés.
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theksi vihet edhe tek metodat e administrimit t€ financave té qeverisé
shqiptare, té cilat kishin krijuar hije dyshimi n€ Romé dhe ishte e sigurté qé
hedhja poshté e skemés s€ tyre pér organizimin e rinisé fashiste ishte njé
zhgénjim 1 madh pér geveriné italiane. Madje edhe né fushén ekonomike
Mbreti nuk kishte shkuar aq larg, apo aq shpejt sa italianét do t€ kishin
déshiruar. Veté, Foreign Office, e kishte t€ véshtiré t& gjykonte mbi efektin
e téré kétyre ngjarjeve mbi marrédhéniet shqiptaro-italiane, q¢ rodhén me
shpejtési brenda dy muajve. Né dy muajt e paré t€ vitit 1939, dukej se
italianét ishin t€ shqetésuar nése Mbreti Zog do té pérgendrohej tek
marréveshjet me ta, vetém né aspektin financiar té tyre. Por situata nuk po
shkonte drejt njé mirékuptimi pér realizimin e marréveshjes dhe dukej se
Zogu po 1 bénte rezistencé kérkesave t€ qeverisé s€ Musolinit. Céshtja
Giro>®, ndoshta, vetém kishte precipituar pak a shumé né ményré
aksidentale njé situaté t& acaruar. Nga ana tjetér, FO nuk mund t€ mos
mendonte qé geveria italiane t¢ ishte doré jashté né pérpjekjet pér trazira né
Shqipéri, né ményré qé té rrézohej Mbreti Zog dhe té justifikonte njé
ndérhyrje t& drejtpérdrejté ushtarake >*'. Prandaj raporti me Zogun kthehet
né njé prej plan tjetér pér diplomatét anglez€. Mé 9 mars 1939, Mbreti Zog
i kérkoi njé takim ministrit britanik né Shqipéri, A. Ryan, ku po pérpiqej
t’ia bénte prezent shqetésimin e tij ndaj rrezikut italian. Nga ana tjetér,
Zogu, si¢ dukej kérkonte edhe t€ maste pulsin e Anglis€, si do t€ reagonte
ndaj nj€ pushtimi t&€ mundshém té Shqipérisé nga Italia.

Né fakt qéndrimi britanik 1 ishté béré 1 qarté Zogut edhe mé paré,
qé né fillim t& vitit, mé& 23 janar, kur njé i besuar 1 Zogut kontaktoi me
A.Ryan, pér ta informuar se Italia po pérgatitej ta pérmbyste Mbretin Zog.
Kété do ta arrinte pérmes njé komploti t€ organizuar nga G.Giro me
Mustafa Krujén dhe disa emigranté shqiptaré né Paris, pér t€ rrézuar
Mbretin Zog, si dhe pér ta zévend€suar mbretérin€ me njé regjim mé prané
ideve italiane. Por synimi i takimit ngjante t& ishte tjetér gjé: té€rheqja e
mbéshtetjes britanike, pér t€ ¢uar drejt déshtimit skemat, q€ informatori
shqiptar ia atribuonte qeverisé italiane. Pérgjigjia nuk ishte aspak
shpresuese.

“Uné e dekurajova até me vendosméri, duke mos e léné té
shpresonte qé né rrethanat e tanishme, Qeveria Britanike do té pérfshihej
né njé ¢éshtje té tille”, - ,do té ishte ky raportimi 1 ministrit britanik né

>0 Bghet fjalé pér eksponentin italian G.Giro, qé erdhi né Shqipéri pér organizimin e rinisé
shqiptare sipas modelit fashist , por g€ u kthye né€ nj€ prej protagonistéve pér rrézimin e
Zogut, plan g€ déshtoi dhe pérfundoi me largimin e Giros nga Shqipéria.

1 PRO F.0.371.23711 R.26 97/ 725/90 FO minutes A.Noble 28 mars 1939.
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Shqipéri>*. Ngjante se vetém Zogu dhe rrethi i tij shumé i ngushté ishte i

alarmuar pér situatén qé po afrohej . Eshté e dukshme se Zogu ishte i qarté
pér pozicionin né té cilin ndodhej, por me precipitimin e situatés, kur
presioni italian mbi geveriné shqiptare ishte béré shumé i ndjeshém, Zogu
shpresonte tek njé reagim, apo dhénia e njé sigurie nga Britania e Madhe.
Por nga veté pérgjigjia q€ 1 jepej Zogut pé€rmes diplomatit britanik né
Shqipéri, kuptohej q€ pér Foreing Office, asgjé nuk kishte ndryshuar qé nga
janari :

“Ndér té tjera ai (Mbreti Zog, shénim i imi. SK.) mé pyeti pér
géndrimin e Qeverisé Britanike, nése historité e fundit (fjalén e kishte né
lidhje me njé sulm té Italisé ndaj Shqipérisé) do té béheshin realitet. Uné i
thashé se nése pyetja ishte e béré zyrtarisht, uné duhej t’i drejtohesha
gendrés, dhe me shumé mundési do té merrja njé pérgjigie qé qeveria
britanike nuk mund té prononcohet né lidhje me situata hipotetike. Por uné
shpreha njé mendim timin, personal, qé ajo (qeveria britanike, shénim i
imi. SK) nuk do ta shihte té arsyeshme té ndérhynte né njé géshtje té tille, té
paktén pérderisa ajo té mos krijonte njé lufté té pé'rgjithshme.”543

Zogu, nga ana e tij, kishte shprehur palékundéshméri né géndrimin
e vet, duke e konsideruar integritetin e vendit si mjaft t€ rénd€sishém né
lidhje me marrédhéniet e Shqipéris€ me Italin€. Nga biseda né takimin me
A.Rayan-in, del qé Zogu ishte gjithashtu shumé skeptik né lidhje pér njé
kércénim italo-jugosllav, nga diskutimet qé kishin pasur ministri i jashtém
italian, Konti Cianno me Stojadinovi¢in mbi Shqipériné. Ai nuk besonte qé
Jugosllavia t€ merrte pjesé né ndarjen e Shqipérisé€, pasi, né€ asnjé rrethané,
shtetit jugosllav nuk i interesonte t€ kishte Italiné né Ballkan. Me ndérrimin
e geveris€ s€ Stojadinovigit, Zogu shpresonte qé qéndrimi jugosllav, kundér
njé ndérhyrjeje t€ mundshme ushtarake té Italisé né Shqipéri, té ishte mé i
dukshém, por mendonte q¢ digka e tillé do té kishte pak gjasa. Mbreti 1
kishte folur A.Rayan-it, edhe pér pérpjekjet pér t’u lidhur me Gjermaning,
si¢ duket pérpjekja e fundit pér t’u shképutur nga Italianét, por qéndrimi 1
“Herr Hitler-it” kishte gqené jomiqgésor, duke treguar késhtu njé shenjé té
qart¢ mosinteresimi. Mendimit t€ Rayan-it g€ interesi ekonomik i
Gjermanisé nuk mund t€ shtrihet deri né kété vend té Ballkanit, Zogu i
ishte pérgjigjur “se ai nuk mendonte vetém pér interesin ekonomik, por
edhe pér até politik, dhe pér Gjermaniné, Shqipéria nuk paragqiste asnjé

2 F.0..371.23711 R 2065/145/ 90, 23 janar 1939, Durrés, from Sir A.Ryan to Lord
Halifax.

>3 £.0..371.23711 R 2065/725/90, 10 mars 1939, Durrés, from Sir A.Ryan to Lord
Halifax (bisedé me mbretin Zog).
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interes, as até ekonomik, as até politik.”** Diplomati britanik raportonte se
“Mbreti té jepte pérshtypjen e njé njeriu qé pasi i ka studiuar me hollési té
gjitha mundésité, nuk sheh alternativé tjetér, vetém até té vazhdimit té
marrédhénieve me lItaliné, duke iu mbéshtetur asistencés financiare, por
duke shprehur vendosmériné qé té mos pranojé kontrollin e tyre. p.sh. ai
do té pranonte, né varési té negociatave pér hua, skemén e italianéve pér
ndérhyrjen né procesin e zbatimit, por nuk do té pranonte né asnjé ményré
qé italianét t'i menaxhonin ato”>*.

Duke pasur parasysh rrjedhén e ngjarjeve qé vijuan deri né javén e
paré t€ muajit prill, sipas britanikéve Zogu &shté pengesa kryesore pér
italianét, t€ cilét duan té ndjekin gjermanét né avancimin e tyre n€ Ceki dhe
Austri. Né njé memorandum t€ dt.4 prill 1939, Foreing Office pasgyronte
késhtu situatén: “Ne e dimé qé kur Konti Ciano béri njé vizité né Beograd,
né fillim té kétij viti i sugjeroi z. Stojadinovi¢ qé Italia dhe Jugosllavia
mund ta ndajné Shqipériné. Ky propozim cinik u hodh poshté nga pala
jugosllave me arsyen se Princi Pavle nuk donte té dégjonte pér té. Nuk pati
zhvillime té tjera deri né mesin e muajit shkurt, kur filluan té shfagen njé
séré ngjarjesh né Shqipéri. Eshté e pamundur té pércaktohet se cfaré
ndodhi dhe sa ishin té pérfshiré italianét pas tyre, por ¢éshtja Giro ishte mé
e réndésishmja, gé ¢oi né largimin e kétij té fundit nga vendi si organizatori
i njé komploti kundér Zogut. Por deri né mes té muajit mars situata u duk
sikur u zbut, deklaratat e agjensisé Stefani dhe veté fjala e Mbretit Vitore
Emanueli, mé 23 mars duke vierésuar marrédhéniet me Shqipériné, krijuan
peérshtypjen se nuk ka asnjé krizé né raportet mes dy vendeve. Por geveria
italiane i ka kérkuar geverisé shqiptare njé marréveshje té re e cila mé
shumé i ngjan njé ultimatumi, pér kontroll té financave, pranimin e njé
misioni ushtarak italian, bashkimin doganor, organizimin e rinisé sipas
stilit fashist, kontrollin e ushtrisé si dhe njé migrim i pakufizuar pér
italianét né Shqipéri. Mbreti Zog éshté shprehur i gatshém qé té pranojé
marréveshjen deri né até piké ku nuk cénohet integriteti dhe pavarésia e
vendit té tij. Por pérqendrimi i trupave ushtarake né jug té Italisé, tregojné
se italianét keérkojné kontrollin térésor té Shqipé’risé.”546 Sipas Foreign
Office, kjo politiké 1 shkonte pérshtat déshirés s€ Musolinit, pér t€ qené 1
vendosur sa mé ngjitur me Jugosllavin€ pér t€ mbrojtur krahun e tij

> F.0. 371.23711R 2065/725/90, 10 mars 1939, Durrés, from Sir A.Ryan to Lord
Halifax ( bisedé me Mbretin Zog).

> F.0. 371.23711R 2065/725/90, 10 mars 1939, Durrés, from Sir A.Ryan to Lord
Halifax (bisedé me Mbretin Zog).

% PRO-F.0. 371.23713 R 2758/1335/90 Memorandum i Foreing Office, London 4
prill 1939.
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kundrejt Gjermanisé>’. Edhe ikja ¢ Zogut nga Shqipéria mé 7 prill 1939,
nga britanikét, nuk shihet si njé arratisje, por si njé ikje nga njé situaté e
pashpresé, pasi edhe njé térheqje né male pér t€ vazhduar rezistencén, apo
njé€ lufté guerile, ishte njé plan i parealizueshém pas qéndrimit jugosllav qé
nuk do t€ lejonte qé rezistenca shqiptare t€ zhvillohej, apo t€ 1€vizte drejt
kufirit jugosllav®® e po késhtu edhe ai grek®*°. Madje largimi i Zogut drejt
Greqisé me mbretéreshén lehoné, i pérshkruar me nota tragjike né gazetat
britanike do t€ rriste indinjatén e opinionit anglez ndaj pushtimit italian
duke véné né pozité edhe veté geveriné britanike pér géndrimin g€ duhej t&
mbante ndaj agresionit ushtarak t& kryer né Shqipéri>>". Pandaj ndryshe nga
vendet e tjera, Britania ishte miképritésja e mbretit shqiptar né mérgim,
pavarésisht se né miratimin e kérkes€s s€¢ Zogut pér géndrim né Londér,
Foreign Office shpjegonte se geveria angleze dhe Buckingham Palace
(pallati mbretéror) e kishte té véshtiré té refuzonte kérkesén e njé ish-

mbreti®®!,
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British attitude towards King Zog on the verge of Italian occupation

SUMMARY

The aim of this article is to present the attitude of british
governement towards albanian king, Ahmet Zogu, between 1938-1944.1In
this period, the british attitude was dual towards king Zog, whom Foreign
Office described as extremely selfish and well versed in all the methods
of old turkish school of politiks and generally able to look after himself ,
but in the other hand so skill in enternal politiks, and diplomatik
orientations. Foreign office’s documentation of these years shows that
king Zog was not a proitalian, but the main factor of perturbation and
resistence to stop the italians plans. He had not give way and accepted an
italian arrangement which made Albania openly an italian protectorate.
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Hasan BELLO

KOLONIA SHQIPTARE E TURQISE DHE VENDOSJA E
KONTAKTEVE DIPLOMATIKE ME
PERANDORINE OSMANE

Shképutja e Shqipérisé nga Perandoria Osmane me 1912 nuk e ndali
emigrimin e shqiptaréve drejt Turqis€. Megjithése midis dy shteteve nuk
pati ndonjé marréveshje pér shkémbimin e popullsis€. me 13 maj 1913,
geveria xhonturke njoftonte drejtuesit e vilajetit t& Ajdénit se té gjithé ata
nxénés shqiptaré qé gjendeshin brenda territorit t€ kétij vilajeti, dhe qé
prindérit e tyre nuk banonin né Perandoriné Osmane, té riatdhesoheshin™.

Njé€ géndrim mé tolerant u tregua ndaj popullsisé€ shqiptare g€ vinte
nga territoret e pushtuara nga Serbia dhe Gregia. Sipas dokumentacionit,
¢do shqiptar g€ déshironte t€ vendosej né Turqi, mjaftonte t’i paraqgeste njé
kérkesé konsullit osman dhe do t€ pajisej me pasaporté”. Pér t’i pasur nén
kontroll shqiptarét e ardhur nga Manastiri dhe Kosova, me 3 shkurt 1914,
ministria e brendshme urdhéronte me ané t€ njé qarkoreje t€ gjitha vilajetet,
se kéta té fundit duhet t€ paraqiteshin brenda pes€émbédhjeté ditéve né zyrat
e regjistrimit t€ popullsis€ pér t’u pajisur me dokumente indetifikimi®. Me
17 maj geveria osmane shpérndau njé qarkore tjetér, ku ndalonte vendosjen
e shqiptaréve né aférsi té zonave ushtarake, si né Catéllxha, apo né qytete,
si: Stambolli, Edirneja dhe Izmiri, nga frika e krijimit t€ njé grupi kompakt
etnik *. Pasi dihej se né kéto qytete, shqiptarét zinin njé numér t& madh®.

Me 31 korrik 1915 kabineti osman mori njé vendim sipas té cilit,
¢do shqiptar mysliman g€ braktiste Greqin€, mund t€ hynte dhe té dilte
lirisht né Turqi®. Ndérsa me 1 tetor, kryeministri Talat Pasha njoftonte
vilajetin e Ankarasé, pér t€ mos lejuar pérgendrimin e muhaxhiréve

'Basbakanlik Osmanli Arsivi (Arkivi i Kryeministrisé sé Perandorisé Osmane, mé tej
BOA), DH.ID. 26-2, 28.

’BOA, DH. SN. THR. 69, 41.

*BOA, DH. HMS. 30, 65.

*BOA, DH. EUM. EMN. 21186, 72, 42.

°BOA, DH. SN. THR, 60, 95.

°®BOA, MV. 198, 101.
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shqiptaré e boshnjaké né njé zoné té caktuar; gjithashtu urdhéronte qé kéta
t& fundit mos t& zinin mé shumé se 10% té popullsisé vendase’. Pothuajse
té gjithé emigrantét shqiptaré qé erdhén né€ Turqi pér t’i shpétuar genocidit
sllavo-grek u shpérndané né brendési té Anadollit, si né Adana®, Ankara®,
Bafra', Bursa'', Dijarbakér'?, Eregli'®, Konja*, Marash™ dhe Sivas'®. Pér
két€, né vitin 1917 geveria xhonturke hartoi dhe njé rregullore, sipas sé
cilés:

1) Ndalohej vendosja né territorin e Perandorise Osmane e t& gjithé atyre
shqiptaréve q€ mé paré kishin marré pjesé né kryengritje kundér shtetit
osman dhe g€ njiheshin si armiq t€ popullit turk.

2) Pranimi i t&€ krishteréve shqiptaré né Perandorine Osmane shihej me
kénaqési.

3) Ndalohej vendosja e shqiptaréve né Stamboll, Edirne, Catéllxha, Izmit
dhe Gelibollu, qofté tek e tek, qofté me familjet e tyre. Me pérjashtim té
atyre q€ ishin vendosur mé paré€, por dhe kéta, nuk lejohej g€ t’u shisnin
tokat dhe mallin té aférméve, gjé€ e cila do t€ shkaktonte precedent qé
ata t€ vendoseshin aty.

4) Nuk lejohej pérgendrimi i njé fisi ose sasie shqiptarésh né njé lagje apo
zoné t€ caktuar.

5) Ndalohej ndryshimi i vendbanimit pa miratimin e autoriteteve
pérkatése.

6) Shqiptarét e ardhur né Perandorine Osmane mund té vendoseshin vetém
né disa territore t& caktuara®’.

Duke pasur parasysh numrin e madh té shqiptaréve qé emigronin drejt

Turqisé dhe frikén e krijimit té zonave me popullsi homogjene, politika e

geveris€ xhonturke, e cila njihej pér orientimin e saj nacionalist, mund té

thuhet se ishte e justifikueshme. Né njé kohé lufte, kur ekonomia dhe vendi
ishte né gjendje t& mjeruar, ardhja e njé popullsie nuk do té shihej me sy té
miré, sikurse ndodhte né Perandorine Osmane.

"BOA, DH. SFR, 56, 290.
8BOA, DH. SFR, 54, 246.
°BOA, DH. SFR, 44, 158.
YBOA, DH. SFR, 97, 276.
UBOA, TIGMA. 272, 11, 32, 14.
2BOA, DH. SFR, 54, 246.
BBOA, DH. SFR, 82, 156.
Y“BOA, DH. SFR, 44, 158.
®BOA, DH. SN. THR. 61, 59.
*BOA, DH. SFR, 54, 246.
BOA, TIGMA, 272, 14, 74, 9, 15.
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Kolonia e shqiptaréve t& Turqis€, megjithaté kishte njé historik mé
t¢ hershém, ishte njé nga kolonit€ mé t€ médha, qoft€ pér fuqiné
ekonomike, qofté pér shkallén e integrimit n€ administratén dhe shoqériné
turke. Por, pér arsye t€ ndryshme kjo koloni nuk ishte organizuar ende si¢
duhet. Pas tragjedis€ q€ pésoi kombi shqiptar pérgjaté Luftérave Ballkanike
dhe LPB-sé, digka filloi té 1évizé dhe midis tyre. Késhtu me 15 mars 1919,
né Stamboll u themelua shoqéria “Bashkimi”. Né kérkesén zyrtare drejtuar
ministris€ s€ brendshme t€ P. Osmane, shkruhej né shqip “Komiteti i
Kolonisé Shqiptare né Turqi”*®, me qendér né Stamboll, themeluesit ¢ saj
ishin Nezir bej Leskoviku, Hasan bej Tetova, Selim Ulvi bej, Mustafa bej,
Xhemaletin bej, dr.lhsan Fevzi bej, Hasan Hajdar bej dhe Hysein Fuat beu
nga Prishtina. N¢€ statut theksohej garté, se q€llimi i késaj shoqérie do té
ishte pérpjekja pér bashkimin e trojeve shqiptare, ndihma ndaj ¢do
bashkékombasi, lidhja e tyre me idealin kombétar, dhe mbrojtia e
propogandimi i interesave té Shqipérisé (italic-H.B.). Krijimi i saj nuk ishte
1 rastésishém. Me 18 janar 1919 né Paris ishte mbledhur Konferenca e
Pages, ku do té shtrohej pér diskutim edhe fati i Shqipérisé.

Ndérkaq, n€ javén e fundit t€ dhjetorit 1918, né Shqipéri ishte
mbledhur Kongresi i Durrésit. Qeveria e dalé nga ky kongres, krahas njé
Memorandumi g€ i kishte dérguar Konferencés s€¢ Paqes me 12 shkurt
1919" kishte nisur dhe njé delegacion né Paris, t& pérbéré nga Turhan
pasha, Mihal Turtulli, Mehmet Konica, Luigj Gurakuqi, Luigj Bumgi,
Gjergy Fishta, Mit'hat Frashéri dhe Mustafa Kruja. Né Paris, gjithashtu,
kishin mbérritur dhe disa pérfagésues t€ kolonive shqiptare t€ Amerikés
dhe Rumanisé€. Ndérsa kolonia shqiptare e Turqis€ dérgoi si pérfagésues té
saj Halil pashé Gjirokastrén, Prift Bonatin, Benedikt Blinishtin, Shan
Tepelenén, Sulejman Delvinén dhe Fuat Dibrén®. Ky i fundit, njé patriot i
pérkushtuar e shkriu pasuring e tij né shérbim té ¢éshtjes kombétare, qofté
duke maré pérsipér harxhimet ¢ delegacionit té qeverisé shqiptare, qofté
duke paguar gazeta t€ ndryshme franceze pér t€ lobuar né favor té
Shqipérisé21. Nga Stambolli, kjo koloni i kishte dérguar dhe njé telegram
Presidentit t& Shteteve té Bashkuara t€ Amerikés Wilson, ku 1 bénte thirrje
pér t€ pérkrahur interesat e kombit shqiptar, kundrejt pretendimeve té
kryeministrit t€ Greqis€ Venizellos, 1 cili, kérkonte copétimin e

8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkive'de Siyasal Partiler: Miitareke Donemi 1918-1922, C.III,
Istanbul: “Hiirriyet Vakfi Yayinlar1”, 1986, s.452.

Y Shqgipéria pérpara Konferencés sé Pages, véllimi i paré, Romé, 1919, £.7-13.

% Mustafa Kruja & P. Paulin Margjokaj, Letérkémbim (1947-1958), Shkodér: “Camaj-
Pipa”, 2006, £.179-181; Teki Selenica, Shqipéria mé 1927, Tirané, 1928, f.XVI.

2! Kultura Islame, nr.7-8, 1944. £.210; Bashkimi i Kombit, 23.11.1944.
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Shqipérisé®. N& kété kuadér, po né Stamboll ishin organizuar disa tubime,
dhe shkruar protesta, té cilat mé pas u ishin dorézuar pérfagésive
diplomatike t& Anglisé, Italisé, Francés dhe Amerikés®. Kolonia shgiptare
e Turqis€, ndoqi me vémendje dhe shqetésim t€ madh t& gjitha fazat e
Konferencés sé¢ Paqges, duke dhéné kontributin e saj né drejtim té
rikonfirmimit t& pavarésis€¢ kombétare dhe mbrojtjes sé territoreve
shqiptare nga njé copétim i ri.

Né fillim t€ janarit 1920 né Shqipéri kishin filluar pérgatitjet pér
mbajtjen e njé kongresi kombétar nga njé komision organizues me qendér
né€ Lushnje, 1 cili, ftonte t& gjitha krahinat e vendit t€ dérgonin né kété qytet
pérfagésuesit e tyre. Nevoja e zévendEsimit t€ geverisé sé¢ Durrésit me njé
qeveri té re, e cila do t€ ndiqte njé politiké kombétare kishte dalé né plan t&
paré. Kongresi i zhvilloi punimet prej 28 deri mé 31 janar 1920. Ai mori né
shqyrtim planet e Konferencés sé Paqes pér copétimin e Shqipérisé dhe,
pasi 1 hodhi poshté ato, u shpreh pér pavarési té ploté€, duke mos njohur
asnjé protektorat apo mandat t€ huaj. Ai zgjodhi njé Késhill t& Larté prej
katér vetash, i cili do té pérfagé€sonte kryetarin e shtetit shqiptar dhe njé
Késhill Kombétar ose senat i pérbéré nga 37 veta q€ do té kryente
funksionet e parlamentit. Kongresi 1 Lushnjés analizoi veprimtariné e
qeverisé s€ Durrésit dhe mori vendimin e treté t€ réndésishém: e rrézoi kété
geveri, veprimtaring e s€ cilés e quajti antikombétare dhe zgjodhi njé qeveri
té re t& kryesuar nga Sulejman Delvina®. Vendimet e Kongresit t€ Lushnjés
patén njé réndési shumé t€ madhe pér t€ ardhmen e Shqipéris€, sepse,
hodhén bazat e njé politike kombétare dhe krijuan institucione kushtetuese,
duke 1 dhéné shtetit shqiptar karakter t&€ pavarur dhe sovran.

Me débimin e pushtuesve italiané nga Vlora dhe me déshtimin e
ndérhyrjes sé armatosur jugosllave té gusht-shtatorit 1920, pér geveriné
shqiptare u krijuan kushte t€ pérshtatshme pér té forcuar pozitat e saj né
arenén ndérkombétare. Qeveria e Tiranés tani e zhvendosi vémendjen e saj
nga Konferenca e Pages né Lidhjen e Kombeve. Me 12 tetor 1920 Pandeli
Evangjeli drejtoi kérkesén zyrtare pér pranimin e Shqipérisé né kété
organizaté. Por, kjo kérkesé¢ ndeshi né kundérshtimin e Jugosllavisé,
Greqisé€ dhe t€ Francés, qé géndronte pas tyre. Pér pranimin e Shqipérisé né
LK kéto vinin si kusht caktimin pérfundimtar t€ kufijve dhe njohjen e
qgeverisé shqiptare de jure dhe de facto nga shtete té tjera. Edhe Italia, e cila

22 Yeni Giin, 28 Subat 1920, s.1.

“peyami Sabah, 5 Kasim 1921, s.2.

*Dokumante e Materiale Historike nga Lufta e Populliz Shqiptar pér Liri e Demokraci
1917-1941, Tirané: “Botim i Drejtorisé sé Arkivave Shtetérore té R.P.SH”, 1959, f. 21-
22.
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me votén e saj kérkonte t€ bénte presion pér t’i shképutur qeverisé€
shqgiptare sa mé tepér kongensione, e¢ kundérshtoi né fillim kérkesén
shqiptare. Por né€ LK njé rol me réndési luante Anglia, interesimi i sé€ cilés
pér pozitén strategjike t&€ Shqipéris€ ishte shumé i madh, ndonése disa
studiues e lidhin kété interesim me burimet vajgurore t€ saj. Qeveria
angleze njoftonte Tiranén se do ta bénte t&¢ mundshme pranimin né LK né
rast se geveria shqiptare do t’i jepte shoqérisé vajgurore Anglo-Persiane té
drejtén ekskluzive pér té€ kérkuar dhe shfrytézuar vajgurin né Shqipéri®.
Qeveria e Iliaz Vrionit, e cila n€ néntor 1920 zévendésoi até t€¢ Sulejman
Delvinés, e pranoi pa kushte kérkesén e mésipérme angleze. Si pasojé, me
propozimin e pérfagésuesve t€ dy dominioneve britanike, t€ Afrikés sé
Jugut dhe té Kanadasé, Asambleja e Pérgjithshme e LK e pranoi Shqipériné
mé 17 dhjetor 1920 si anétare me t& drejta t& plota®. Ky pranim kishte
réndési t€ vecgant€é sepse ripohonte né€ ményré kolektive njohjen
ndérkombétare té shtetit shqiptar.

Zhvillimet e fundit kishin ngjallur entuziazém tek shqiptarét e
Turqis€, megjithése pozita e tyre politike, pér shkak té situaté€s né té cilén
ndodhej shteti osman i pas luftés, ishte mjaft kritike.

Né Konferencén e Paqges, né janar 1919, kishte pasur plane té
ndryshme pér copétimin e Perandoris€ Osmane, por arritja e marréveshjes
ishte vonuar pér shkak té pérplasjes sé interesave midis fituesve?'. Gregia
qé kishte hyré né luft€ vetém né castin e fundit, né shkémbim té
premtimeve té€ béra nga aleatét, pretendonte té€ pushtonte Izmirin dhe njé
pjesé t& madhe t€ Anadollit lindor, duke 1 justifikuar ambiciet e saj me njé
lidhje historike midis brigjeve lindore e peréndimore t€ Egjeut. Kété
pretendim e mbéshteste Anglia, nisur nga qéllimi qé Egjeun ta kishte nén
kontroll nj¢ vend mik. Te inkurajuar edhe nga ndjenjat filohelene té
kryeministrit britanik Llojd Xhorxh, grekét do t’i hyn€ aventurés sé€ luftés,
pérballé sé cilés do t€ vendosen forcat nacionaliste turke te drejtuara nga
Mustafa Qemali.

% William Bland, A Tangled Web : a history of Anglo - American relations with Albania :
(1912 - 1955), London, 1986, p.13; Sejfi Vllamasi, vep. e cituar., f.168.

% yuk Vinaver, Anglia dhe pozita ndérkombétare e Shqipérisé mes dy luftérave botérore,
Gjurmime Albanologjike, 1968, nr.1, f.192.

2" M.Philips Price, A history of Turkey from Empire to Republic, London: “The Macmillan
Company”, 1956, p.98-99; Harold Nicolson, Curzon: the Last Phase 1919-1925, New
York: “Houghton and Mifflin Company”, 1934, p.95-96; Arnold J.Toynbee, The
Western Question in Greece and Turkey: A study in the contact of civilizations, Boston:
“Houghton and Mifflin Company”, 1922, p.73-74.
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Nénshkrimi i traktatit t&€ Sevrit me 10 gusht 1920 midis Fuqgive t&
Médha dhe P. Osmane e asgjesonte juridikisht kété t€ fundit. Territori 1 saj
do t€ kufizohej n€ njé zoné t€ vogél né gendér t&¢ Anadollit dhe né Stamboll,
1 cili tashmé gjendej 1 pushtuar nga forcat aleate. Greqia merrte zonén e
Egjeut dhe Trakén lindore; qyteti i Izmirit bashké me rrethinat e tij, po
ashtu vendosej nén administrimin grek pér njé periudhé prej pesé vjetésh,
pas sé cilés ajo qé mbetej nga popullsia do t€ lejohej t€ kérkonte, nése
déshironte, bashkim té ploté me shtetin grek.

T¢€ gjendur brenda nj€ situate t€ till€, anétarét e kolonisé shqiptare té
Turqis€, disa heré€ kishin kérkuar nga shteti shqiptar hapjen e njé pérfagésie
diplomatike. Me 3 gershor 1921, njé nga drejtuesit kryesor t& késaj kolonie,
Nezir Leskoviku, né njé letér drejtuar geveris€ shqiptare i shkruante se,
ndonése kolonia kishte béré sa kishte mundur pér t'u ardhur n€ ndihmé
bashkatdhetaréve t& saj, pérséri véshtirésité ishin t€ médha. Sepse, njé
koloni nuk kishte aq té drejta politike sa ¢’mund té kishte njé pérfagésues i
qgeveris€. Dhe si shembull sillte ¢éshtjen e pajisjes me pasaporta 8,
Konsullata italiane-shkruante ai-me ané té njé letre kishte informuar
drejtuesit e késaj kolonie se, pas njé urdhri té€ geverisé italiane, ndérpritej
léshimi 1 pasaportave pér shtetasit e huaj. Prandaj, pér mos i detyruar
shqiptarét qé kishin nevojé pér pasaporta, t’i luteshin serbéve e grekéve dhe
té humbisnin ndjenjat kombétare, anétarét e kolonisé€ 1 kishin propozuar
Halil pashé Gjirokastrés q€ t€ merrte pérsipér detyrén e pérfagésuesit té
Shqipéris€é né Turqi. Duke u nisur nga kjo, komiteti drejtues 1 kolonisé,
kérkonte nga geveria shqiptare se, nése ishte dakord me kété veprim, ta
pajiste kéte t&€ fundit me letrat kredenciale pér t’ia paraqitur kryeministrit té
Turqis€. Ose né t& kundértén, mund t€ dérgohej njé person tjetérzg. Vetém
pas dy javésh, me 17 gershor 1921, erdhi dhe pérgjigjja e kryeministrit lliaz
Vrioni, 1 cili, pasi e falénderonte komitetin drejtues t€ kolonis€ mbi
kérkesat e parashtruara mé sipér, 1 bénte té ditur se, pér arsye politike tani
pér tani geveria shqiptare nuk e shihte té arsyeshme hapjen e njé pérfaqésie
diplomatike né Stamboll. Dhe se kur té vinte koha, geveria nuk do
ngurronte t& eméronte njé pérfaqésues, i cili do ta pérfagésonte at€ mé sé
miri. Duke marr€ parasysh mbrojtjen e interesave té€ qytetaréve shqiptaré né
Turqi, kjo geveri, parapélgente mé sé shumti hapjen e njé Zyre Pasaportash
nén kryesiné e z. Nezir Leskoviku. Me Q€ kryetari 1 késaj zyre, do t€ ishte
atje i vetmi autoritet me kualitet zyrtar, ngarkohej gjithashtu, kur ta donte

2 Arkivi i Ministrisé sé Punéve té Jashtme (mé tej, AMPJ), Dos.4, Viti.1921, fl.74-75.
Letér e Komitetit t&¢ Kolonisé Shqiptare t€ Turqisé, drejtuar geveris€ shqiptare.

29
Po aty.
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nevoja, dhe me mbrojtjen e interesave té shqiptaréve. Bashké me letrat
kredenciale, kryeministri porosiste qé t€ shtypeshin edhe disa pasaporta,
dhe té regjistroheshin té gjithé shqiptarét q€ ishin nga vendet e Shqipérisé
s€ 1913-tés, duke i dhéné atyre nga njé dokument identiteti*°.

Njé kérkesé t€ ngjashme geverisé shqiptare i dérguan dhe shqiptarét
e Izmirit me 15 korrik t€ 1921. Ata vinin né€ dukje se me mijéra familje té
késaj kolonie ishin né gjendje té mjerueshme dhe pa zot, nga shkaku i
mospasjes s€ njé pérfagésuesi t&€ vendit t€ tyre apo ndonjé shtet mbrojtés si
kombet e tjera. Autoritetet e ushtrisé greke q€ kishin pushtuar két€ qytet, i
konsideronin si subjekt turk, i ndalonin t€ 1€viznin lirshém dhe nuk i njihnin
pasaportat e tyre. Prandaj, n€se nuk shihej e arsyeshme dérgimi i njé
pérfagésuesi hé pér hé, detyra e mbrojtjes s€ popullsis€ shqiptare t€ [zmirit
i ngarkohej njé shteti tjetér’’. Po kjo koloni, me 22 gusht 1921,
informonte kryeministrin shqiptar mbi njé mbledhje t& organizuar né 10
gusht, ku ishte diskutuar né€ lidhje me situatén politike dhe ekonomike t&
anétaréve t€ saj (kolonisé). Sipas tyre, deri né kohén kur Himara iu aneksua
geveris€ shqiptare, marrédhéniet midis késaj kolonie dhe autoriteteve greke
kishin gené normale, por, pas késaj, situata kishte ndryshuar. Tani e tutje,
grekét, 1 ndalonin té dilnin dhe t€ hynin né Izmir, dhe nga njé rekuizion 1
béré disa muaj mé paré€, ushtria greke i1 kishte konfiskuar shqiptaréve kuaj,
karroca dhe mallra t€ tjera duke i paguar vetém njé t&€ tretén e vlerés reale.
Bile, shumicés sé shqiptaréve nuk u kishte dhéné asgjé. Demarshet e béra
pér két€, nuk ishin marré aspak parasyshé. Prandaj, edhe njé heré ata i
luteshin geverisé shqiptare t€ dérgonte njé pérfaqésues té saj né€ Izmir, me
premtimin se kjo koloni merrte pérsipér té gjitha shpenzimet e duhura. Ose,
kété mund t’ia ngarkonte si detyré konsullatés italiane, sepse, nga t€ dhénat
g€ kishin geveria greke mund t’1 merrte si ushtaré, si¢ kishte marré armenét
dhe thrakét, por edhe mund t’i débonte fare nga Izmiri*2,

Lidhur me kérkesén e qeverisé shqiptare pér hapjen e njé Zyre
Pasaportash, Perandoria Osmane nuk shfaqi asnjé kundérshtim. Ahmet Izet
pasha, 1 cili tashmé mbante postin e ministrit t€ jasht€ém, né€ pérgjigjen
drejtuar homologut shqiptar, i vinte né dukje atij se, pér kété, midis dy
qeverive do t& ishte miré t& nénshkruhej dhe njé marréveshje®. Me 15

¥ po aty., f.76. Letér e Kryeministrit dhe zv/Ministrit t& Punéve t& Jashtme Iliaz Vrioni,
drejtuar Komitetit t&€ Kolonis€ Shqiptare t€ Turqisé.

%1 po aty., f1.29. Letér e degés sé kolonisé shqiptare t& Izmirit, drejtuar Kryeministrit Iliaz
Vrioni.

¥ po aty., fl.133-134.

¥ po aty., Letér e Ministrit t& Punéve t& Jashtme t& Perandorisé Osmane Ahmet Izet pasha,
drejtuar Ministrit t&€ Punéve té Jashtme t€ Shqipérisé, 30.6.1921.
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korrik 1921, Nezir Leskoviku, njoftonte kryeministrin Iliaz Vrioni mbi
dorézimin e letérkredencialeve: “Letrén, Ministrit té Punéve té Jashtme té
Perandorisé Osmane, Ahmet Izet pashés, ia dhashé, mé priti shumé miré
dhe shfaqi njé simpati pér Shqipériné, duke mé théné se «...nga thelbi i
zemrés déshiroj té mirén e Shqipérisé dhe lehtésimin e punés Tuaj, letrén
qé mé dhaté do t'ia japé Késhillit Ministror»”**. Mbas tre ditésh, Nezir
Leskoviku, kishte pasur dhe njé takim me drejtorin e zyrés sé posagcme, i
cili, i kishte pohuar atij se geveria osmane e shihte me nota pozitive hapjen
e zyrés sé pasaportave, prandaj ai mund t€ punonte lirshém. Por, pér t'u
marré vesh zyrtarisht duhej q€ midis dy paléve té€ nénshkruhej njé
konventg, e cila bénte fjal€ pér interesat e pérbashkéta. Dhe pas nénshkrimit
té késaj konvente, ai mund t€ njihej direkt si konsull 1 Shqipéris€. Nezir
Leskoviku informonte gjithashtu dhe mbi takimin qé kishte pasur me
Komisarin e Larté té Italis€, urimet q€ ky i kishte shfaqur, dhe nevojén e
shqiptaréve pér certifikata e karta identiteti®.

Qeveria shqgiptare 1 dha njé réndési t€ vecanté vendosjes sé
marrédhénieve diplomatike me Perandoriné Osmane, kjo vihet re dhe nga
fakti se vetém disa dit€ mé voné, me 5 gusht 1921, Késhilli i Ministrave
vendosi q€ zyra e pasaportave t€ kthehej né konsullaté. N¢é krye t€ sé€ cilés
do té ishte pérséri Nezir Leskoviku, dhe si sekretar i tij emérohej Asaf
Xhaxhuli*®. Nga ana tjetér, Ministria e Jashtme béri disa demarshe prané
pérfagésive té€ Anglisé dhe Italis€, dhe porositi delegacionin shqiptar né
Paris, t’1 shkruante njé lutje Ministrisé sé Jashtme Fraceze, ku t’1 kérkohe;j
qé té instruktonte diplomatét e saj n€ Stamboll, pér t& njohur zyrtarisht
kalitetin ¢ késaj zyre®’. Me 20 shtator 1921, Nezir Leskoviku njoftonte
qeveriné se, pérfagésuesit e kétyre shteteve e kishin njohur mé né fund
statusin e tij diplomatik®.

Megjithé pérpjekjet e shtetit shqiptar pér t’i ardhur né ndihmé
kolonisé shqiptare t€ Turqis€, vonesén e shtypjes s€ pasaportave apo
pengesa té tjera té kétij lloji, nuk munguan ta shfrytézojné klubet epiriote té

¥Po aty., fl.101. Letér e drejtorit t& Zyrés sé Pasaportave né Stamboll Nezir Leskoviku,
pér Kryeministrin dhe Ministrin e Punéve t& Jashtme Iliaz Vrioni.

*pg aty., f1.102.

%po aty., fl.118. Letér e Kryeministrit Iliaz Vrioni, pér drejtorin e Zyrés sé Pasaportave né
Stamboll Nezir Leskoviku.

¥Po aty., f1.139. Letér e Kryeministrit Iliaz Vrioni, pér drejtorin e Zyrés sé Pasaportave né
Stamboll Nezir Leskoviku.

®po aty., f1.170. Letér e drejtorit t& Zyrés sé Pasaportave né Stamboll Nezir Leskoviku,
pér Kryeministrin dhe Ministrin e Punéve t&€ Jashtme Iliaz Vrioni.
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cilét punonin pér llogari t& Greqisé®®. E nderé vazhdoi t& mbetej situata
edhe pér shqiptarét e [zmirit, nénkryetari 1 késaj kolonije, me 9 gusht 1922
njoftonte Kryeministrin Xhaferr Ypi se kolonia e Izmirit, e cila pérb&he;j
nga mé€ shumé se 2500 frymé kishte nevojé t€ madhe pér njé mbrojtés, se
qeveria e Greqisé ishte duke i munduar sé tepérmi, duke i marré ushtarg,
burgosur apo vendosur taksa té rénda. Dermashve t€ béra nga kryesia e
kolonisé, grekét i pérgjigjeshin se ata ende nuk e njihnin geveriné e
Shqipéris€, dhe se té gjithé shqiptarét do t’i konsideronin si turq4o. E
pafugishme pér té béré dicka tjetér, qeveria shqiptare urdhéroi
pérfagésuesin e saj né Londér, Mehmet Konicén, t&€ ndérhynte prané
qeveris€ angleze qé t€ kishte mirésiné dhe t& interesohej pér fatin e
nénshtetasve shqiptaré né Turqi, q€ gjendeshin pa asnjé pérkrahje, dhe t’i
térhigte vérejtjen qeverisé greke pér t€ ndaluar pérndjekjet dhe masat
armigésore kundér tyre*'.

Rivalitetin midis forcave politike brenda vendit, pati persona qé
tentuan ta pér¢ojné dhe tek shqiptarét e Turqis€. Nezir Leskoviku,
informonte Kryeministrin Xhaferr Ypi, se né Stamboll disa shqiptaré t&
ardhur nga Shqipéria, me fjalimet e tyre po mbillnin farén e pérgarjes. Duke
thén€ se “Toskét e kané marré geveriné né doré dhe gegéve mé s u japin
puné; pra, duhet té kundérshtojmé e té thyejmé kété sjellje, etj ...”* Sipas
tij, kéta ishin Avni Gjilani, Zija Dibra dhe dy persona té tjeré, fjalét e tyre
ndonése nuk kishin gjetur aspak vend midis atdhetaréve té€ vérteté, pérséri
duheshin marré masa pér ta ndaluar njé gj€ té tille*. Pér kété, né Stamboll
u dérgua Hafiz Ismet Dibra, i cili, sipas udhé€zimeve té Ministrit t&€ Punéve
t¢ Brendshme Ahmet Zogu, duhet té bénte propagandé ndérmjet
shqiptaréve myslimané q€ ndodheshin atje, n€ dobi t& shtetit shqiptar44.

% Po aty., l.32-33. Letér e drejtorit t& Zyrés sé Pasaportave né Stamboll Nezir Leskoviku,
pér Kryeministrin dhe Ministrin e Punéve té Jashtme Iliaz Vrioni, 1.9.1921.

“0Po aty., dos.103, fl.1-2. Letér e nénkryetarit t& kolonisé sé Izmirit, drejtuar Kryeministrit

dhe z&v.Ministrit t&€ Punéve t€ Jashtme Xhaferr Ypi.

“l Po aty., fl.4. Letér e Kryeministrit dhe zév.Ministrit t& Punéve t& Jashtme Xhaferr Ypi,
pér Mehmet Konicén, 31.8.1922.

2 Po aty., dos.57, fl.141. Letér e drejtorit t& Zyrés sé Pasaportave né Stamboll Nezir
Leskoviku, pér Kryeministrin dhe Ministrin e Punéve t€ Jashtme Xhaferr Ypi,
12.8.1922.

* po aty., fl.141.

“ Po aty., dos.150, 1.37. Letér e Ministrit t& Brendshém Ahmet Zogu, pér Ministrin e
Punéve t€ Jashtme, 15.2.1923.
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Albanian emigrants in Turkey and the establishment of diplomatic relations

with the Ottoman Empire

SUMMARY

Albanian's detachment from the Ottoman Empire didnt stop the

emigration of the citizens from Albania to Turkey. Ottoman government's
hospitality welcomed the establishment of the Albanians in their territory, with a
condition which was to settle in certain places.

In the Peace Conference, the Albanians of Turkey gave an important

contribution in defending the national interests of Albania. The first diplomatic
relations between the two states were settled with the encouragement of these
emigrants.
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Sokol AXHEMI

EVOLUCIONI | HAPESIRES SOCIALE TE
ARGETIMIT NE SHQIPERI.
TENDENCA DHE PERSPEKTIVA

Hyrje

Né kuadrin e studimeve té€ ndryshme gjeografike, sidomos t&
karakterit human, kéndvéshtrimi mbi tematikat sociale, jo vetém g€ po gjen
gjithnjé e mé tepér pasqyrim, por po rritet nj€kohésisht edhe karakteri
analitik 1 trajtimit t€ tyre. Krahas studimeve g€ realizohen pér hapésirén
socio-gjeografike, tiparet dhe vegorité e saj, pér grupet sociale qé veprojné
né kété hapésiré socio-gjeografike, rolin né ndryshimin dhe transformimin
e saj, interes po marrin gjithnjé e mé tepér edhe analizat shkencore qé
orientohen drejt kontributit q€ japin né€ njé hapésiré t€ caktuar socio-
gjeografike, vendet dhe funksionet sociale. Orientimi drejt studimit t& tyre
paragqitet interesant nga piképamja shkencore né€ dy drejtime. S€ pari lidhet
ngusht me faktin e zgjerimit t€ vazhdueshém t€ disiplinés gjeografike,
konkretisht t& gjeografisé sociale, né studimin e tematikave sociale. S€ dyti,
vendet dhe funksionet sociale, pérfagésojné sot njé nga elementet mé t&
prekshém dhe mé té pérdorshém né aktivitetin e tyre nga grupet sociale né
hapésira t€ ndryshme socio-gjeografike, gj¢ qé ka rritur sé tepérmi
réndésin€ e studimit té tyre.

Krahas vendeve dhe funksioneve sociale themelore té banimit,
prodhimit, shkémbimit dhe pushtetit, radhiten edhe ato t€ argétimit.
Vendet dhe funksionet sociale té argétimit, n€ ményré t€ veganté gjate
fundit t€ shekullit té kaluar dhe n€ ditét e sotme, paragiten mjaft
komplekse nga piképamja e pérmbajtjes sé€ tyre, evolucionit shumé intensiv
té transformimit t& tyre, larmishméris€ dhe pasurimit gjithnjé e né rritje.
Mjaft té€ evidentuara kéto karakteristika e tipare t€ tyre shfagen né kuadrin e
shpérndarjes gjeografike, né hapésira té caktuara socio - gjeografike.

Nisur nga njé kéndvéshtrim 1 tillé kemi béré pérpjekje pér t&€ dhéné
né€ materialin e méposhtém nj€ analiz€ t€ vendit dhe té funksionit social t&é
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argétimit né€ vendin toné. Padyshim hapésira joné socio-gjeografike paraget
tipare dhe vecori interesante jo vetém né térésiné€ e saj, por edhe né€ kuadrin
e shpérndarjes gjeografike. Evolucioni i pé€suar lidhur ngusht me periudhat
e ndryshme t€ ecuris€ s€ shogérisé shqiptare ka 1€n€ gjurmet e veta edhe né
drejtim t& aktivitetit t€ argétimit, ndonése tipari themelor 1 tij, &shté
pasurimi n€ vazhdimési 1 tij. Njé gjé e tillé éshté e lidhur ngushté me faktin
se grupet sociale ndjejné domosdoshmériné e kultivimit t& shijeve pér
muzikén, pikturén, artin né€ térési, sportet e llojeve t€ ndryshme. Térésin€ e
kétyre aktiviteteve ato déshirojné t’i ndjekin né vende té larmishme sociale,
salla koncertale apo teatri, sallat e operave apo pallate sporti e stadiume
sportive.

Vendet sociale té argétimit né Shqipéri

Hapésira socio-gjeografike né térésiné e saj paraqitet shumé e
larmishme né drejtim t€ ofertés pér vende t€ ndryshme sociale. N& kété
kuadér krahas vendeve t€ larmishme sociale té banimit, t€ prodhimit, t&
shkémbimit dhe té pushtetit né kété hapésiré socio-gjeografike evidentohen
edhe vendet sociale t€ argétimit. Padyshim nj€ analiz€é mé e detajuar bén
t¢ mundur qé né€ sensin praktik t€ késaj hapésire socio-gjeografike té
dallosh garté se, ndérmjét sht€pive dhe apartamenteve t€ ndryshme, vilave
dhe rezidencave, punishteve dhe fabrikave, spitaleve, shkollave dhe
universiteteve, marketeve e dyqaneve té€ ndryshme e t€ shumta, bashkive
dhe njésive t€ tjera administrative vendore, parlamenteve apo selive té
geverive t€ ndryshme, jané té pranishme né lloje e pérmasa té ndryshme
edhe kafeneté e ndryshme, baret e restorantet t€ llojeve t&€ ndryshme,
diskotekat, pubet, bibliotekat e ndryshme, shtépit€ e pushimit, sallat e
lojérave, stadiumet e gendrat sportive, pallatet e sportit, teatrot, et;.

Theksojmé se né kéndvéshtrimin e pérgjithshém shkencor “térésia e
vendeve sociale té argétimit ka si qéllim apo mision té sajin realizimin e njé
relaksi dhe argétimi pér popullsiné, kénagjen e interesave né drejtim té
¢clodhjes e pushimit gé ato duhet apo déshirojné té realizojné, kénagésive
individuale apo kolektive té tyre. Njé gjé té tillé njerézit, individét, grupet
sociale e realizojné né drejtime té ndryshme, artistike, sportive, kulinare,
mjekésore, dietike, estetike, €t].”(3)

Shqipéria krahas aktiviteteve té tjera vlerésohet edhe pér kontributin
né drejtim t€ pranis€ n€ hapésirén e saj socio-gjeografike t€ vendeve sociale
t& argétimit. Eshté njé fakt konkret qé né térésiné e njésive administrative t&
ndryshme t€ vendit, jané t€ pranishme teatro t€ pérmasave té€ ndryshme,
salla koncertesh, stadiume e salla t& shumta lojérash, kinema, pube, disko,
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etj. Né ményré t€ vecanté duhet vlerésuar fakti se dendésia me e madhe e
tyre, komoditeti dhe standardet bashkékohore t€ arkitekturés dhe efikasitetit
té tyre jan€ né kryeqytet, Tirané dhe né qendrat e médha urbane, si:
Durrési, Shkodra, Vlora, Fieri, Korca, Elbasani, etj.

N¢ lidhje t€ ngushté me rritjen gjithnjé e mé tepér t€ vendeve t¢ tilla
sociale, evidentohet edhe pasurimi i vazhdueshem i veté funksionit social t&
argétimit. N& két€ ményré duke u rritur gjithnjé e mé shumé shkalla &
specializimit e degéve t€ ndryshme t€ muzikés, teatrit, dramés apo
komedis€ nga njéra ané si pjes€ p€rbérése e artit né térési, evidentohet edhe
pasurimi gjithnjé e mé€ i madh i vendeve sociale. Njé gjé€ e tillé ka ndikuar
dukshém edhe né drejtim té rritjes dhe zhvillimit edhe t€ mjaft vendeve té
reja sociale g€ u shérbejné aktiviteteve t€ tilla kulturore e argétuese.
Theksojmé se né€ kuadrin e shpérndarjes gjeografike té tyre evidentohen
dallime t€ qarta. K&shtu n€ ményré té€ vecanté né gendrat e médha urbane,
né t& cilat éshté grumbulluar njé numér i konsiderueshém i popullsisé, éshté
béré e mundur lindja e mjaft galerive t€ reja t€ pikturés, kryesisht té
karakterit privat, salla teatrosh t& reja t€ pérmasave té€ ndryshme, kryesisht
pjesé e institucioneve shtetérore, por ka edhe tendenca t€ rolit té
investitoréve privaté, kryesisht artisté t€ profesioneve té€ ndryshme.

Gjithashtu njé faktor tjetér mjaft ndikues né kuadrin e shpérndarjes
gjeografike té kétyre vendeve t€ reja sociale t& argétimit qé pérfshijné
Tiranén, Shkodrén, Kor¢én, Vlorén, Durrésin, etj., €shté edhe prania e njé
tradite né kéto gendra té réndésishme té€ zhvillimit urban. Shumé studio
muzikore e salla koncertale, teatro té€ llojeve e pérmasave té€ ndryshme,
tashmé 1 kemi prezente si né territoret gendrore té€ kétyre gendrave urbane,
ashtu edhe né ato periferike, té cilat shérbejné pér argétimin e grupeve té
ndryshme sociale.

Po késhtu né drejtim té ¢lodhjes dhe rekreacionit té€ individéve dhe
grupeve t€ ndryshme sociale, jané t€ pranishme né térésiné e qyteteve té
Shqipérisé pube dhe disko, salla lojérash, té llojeve dhe pérmasave té
ndryshme, t€ cilat pérgjithésisht pérfagésojné investime té karakterit privat.
Por duhet vlerésuar se né lidhje me funksionimin dhe ecuriné e tyre si né
drejtim t€ programacionit dhe frekuentimit t€ tyre dallohen ndryshime té
réndésishme né kuadrin e shpérndarjes gjeografike t€ tyre. Njé gjé e tillé
€shté né pérgendrimin e popullsis€, 1€vizjes migrative t€ saj e n€ ményre té
vecanté me faktorin social, zhvillimin e diversitetit kulturor ¢ social né
hapésira t€ ndryshme t& Shqipérisé.

Theksojmé se pasurimi 1 funksioneve sociale, shoqéruar me
gjenerimin e vendeve t€ reja sociale, ka luajtur nj€ rol t€ konsiderueshém
edhe né gjallérimin e jetés sociale, apo té térésis€ sé kétyre hapésirave
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socio-gjeografike. Evidentohet né té njéjtén kohé edhe ndikimi né fluksin
turistik, kryesisht gjaté sezonit turistik veror, ku mjaft prej kétyre vendeve
té reja sociale t€ argétimit po kthehen né€ qendra t€ réndésishme t&
organizimit t€ eventeve muzikore, teatrore, koncertale, t€ arteve figurative,
filmike t& karakterit ndérkombétar. Shembuj té tillé jané t€ shumté duke
pérfshiré n€ ményré té vecanté edhe qytetet turistike t€ tilla, si: Durrési,
Saranda, Vlora, Korga, Shkodra, Tirana, Gjirokastra, etj.

Megjithaté vlerésojmé faktin se prania e vendeve sociale té&
argétimit &shté prezente edhe né gendrat e vogla urbane né Shqipéri, e
njékohésisht edhe né gendrat e medha rurale, lidhur ngusht me tradicionin
kulturor, artistik e sportiv qé mbizotéron né ké&to hapésira socio-
gjeografike. Ndonése vihen re disnivele pérsa i pérket pjes€émarrjes sé&
individéve dhe grupeve sociale, t& gjinive dhe moshave té ndryshme,
pérséri né kéto gendra t€ vogla urbane dhe qendra t&€ médha rurale
evidentohet prania e sallave koncertale, kinemave, sallave t&€ ndryshme
sportive, etj.

Njé pérhapje kaq e gjeré e vendeve sociale t€ argétimit né térésiné e
gendrave rurale dhe urbane té Shqipéris€, pavarésisht dimensioneve té tyre
té ndryshme né to dhe njékohésisht numrit dhe pérgendrimit t€ tyre, 1
dedikohet bashkéveprimit t€ ngushté t€ dy faktoréve kryesoré ndikues,
faktorit ekonomik dhe faktorit social. Pikérisht né varési t€ zhvillimit té
ndryshém ekonomik dhe social qé ka prekur hapésirat e ndryshme socio-
gjeografike urbane dhe rurale né Shqipéri evidentojné njé€ zhvillim té
ndryshém edhe t€ vendeve sociale t& argétimit.

Né momentin g€ marrim né analiz€ rolin e zhvillimit ekonomik né
evolucionin dhe zhvillimin e vendeve sociale né pérgjithési, dhe té
argétimit n€ vecganti evidentojmé njé rol t€ dyfishté t€ tij. SE€ pari, me
zhvillimin ekonomik konsiderojmé suportimin shtetéror né drejtim té
pérsosjes dhe zhvillimit t€ métejshém t€ vendeve sociale té argétimit, lidhur
ngusht me investimet e realizuara né fushat e ndryshme té artit (muziké,
pikturé, arte figurative, teatro, salla koncertale, gendra té€ ndryshme
muzikore), ose né vendet sociale sportive t€ pérmasave e dimensioneve té
ndryshme, si: salla sportive, salla lojérash, stadiume, pallate sportive,
palestra, pishina, etj.. Njékohé&sisht rolin e faktorit ekonomik e shohim t&
lidhur ngushté edhe me faktin e ndryshimeve té réndésishme t€ ndodhura
né€ Shqipériné e pas viteve 1990, ku kemi rilindjen dhe gjallérimin gjithnjé
e né rritje t€ sektorit privat. Né két€ ményré mjaft investitoré duke paré
mundésing e fitimeve né fushén e ndértimit t€ vendeve sociale t& argétimit
jané pérfshiré né sipérmarrje té tilla t€ suksesshme. Shembuj konkreté
mund t€ vér§jmé né territoret periferike t&€ Tiranés (teatri “Kamé”, né
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Mullet, kompleksi “Blur”, mjaft galeri arti n€ qytete t€ ndryshme té vendit),
shumé disko e pube, fusha sportive e kalgeto t& pérmasave t€ ndryshme,
pishina, palestra, fitness centre, etj..

Sé dyti, njé element tjetér qé ka té béjé me zhvillimin ekonomik, si
faktor 1 réndésishém, ndikues né zhvillimin dhe pérsosjen e vendeve
sociale, éshté edhe rritja gjithnjé e mé e madhe e mundésisé g€ grupe té
ndryshme sociale t€ frekuentojné kéto vende sociale argétimi. Individé e
grupe sociale, t¢ moshave dhe gjinive t€ ndryshme, t€ arsimit e té
kualifikimit t€ ndryshém, b&né t€ mundur qé népérmjet frekuentimit t&
kétyre vendeve sociale t€ argétimit, t€ mund té realizojné jo vetém
karakterin relaksues té tyre, por edhe realizimin e sigurimit t€ njé fitimi
pér sipérmarrésit privat, duke 1 béré né kété ményré mjaft efektive
investimet e biznesit privat né€ Shqipéri, qé orientohet né drejtim té
investimeve né fushén e vendeve sociale té argétimit.

Njé faktor tjetér mjaft ndikues né lindjen, zhvillimin dhe pérsosjen e
métejshme t€ vendeve sociale t€ argétimit €sht€é edhe faktori social.
Theksojmé se Shqipéria dallon né€ térésiné e hapésirés sé saj socio-
gjeografike nuanca t& ndryshme té zhvillimit social. Hapésira t&€ ndryshme
urbane apo rurale dallojné nga njéra-tjetra edhe né drejtim té psikologjisé
sociale té tyre, mentalitetit, trashégimisé sé shfaqur edhe né drejtim té veté
vendeve sociale té argétimit.

Hapésira t€ vecanta jané dalluar né€ vite pér organizimin e mjaft
eventeve muzikore t€ njohura jo vetém né Shqipéri, por edhe né arenén
ndérkombétare. Si t€ tilla mund t€ pérmendim festivalin folklorik t&
Gjirokastrés, festivale té rapsodéve té ndryshém populloré qé€ zhvilloheshin
né Puké, Mirdité, “odén dibrane” qé zhvillohej né Peshkopi, festivalet e
lojérave popullore né Shkodér apo né hapésira t€ ndryshme té€ tjera té
Shqipérisé. Njé gjé e tillé ishte njé element mjaft tradicional, qé pér
hapésira t€ ndryshme, sidomos pas viteve 1990 zbehu deri diku aspektin
tradicional té€ organizimit té tyre, pér shkak t& mosrealizimit té tyre pér njé
kohé t€ gjaté. Nj€kohésisht gjaté késaj periudhe kemi lindjen e vendeve té
reja sociale t& argétimit, lidhur ngusht me pasurimin gjithnjé e né rritje qé
veté funksioni social i argétimit pésoi, gjé qé lidhet me veté rritjen dhe
zhvillimin e mjaft aktiviteteve t€ reja nga individét dhe grupet sociale tepér
té larmishme né€ kéto hapésira socio-gjeografike. Megjithaté hapja e pubeve
apo diskove té ndryshme, sallave rekreative t€ dimensioneve t&€ ndryshme u
pritén né ményra t€ ndryshme né hapésira t€ ndryshme, lidhur ngusht
pikérisht me shkallén e zhvillimit té psikologjisé sociale e mentalitetin e
kétyre hapésirave té veganta socio-gjeografike.
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Suportimi social i vendeve té reja sociale té argétimit ishte mé aktiv,
mé 1 mirépritur n€ gendrat e médha urbane, se sa né€ ato té vogla urbane apo
né zonat rurale. Gjithsesi me kalimin e viteve vihet re gjithnjé e mé shumé
njé rénie e dallimeve ndérmjet kétyre gendrave urbane ndérmjet njéra-
tjetrés né drejtim t€ frekuentimit t€ vendeve sociale. Njé rol t&€ réndésishém
né kété€ drejtim ka luajtur jo vetém zhvillimi social 1 veté kétyre hapésirave,
por edhe efekti migrator i brendshém dhe i jashtém.

Nga piképamja e vendosjes s& térésis€ s€ vendeve sociale té
argé€timit né kuadrin e arkitekturés sé njé hapésire té caktuar socio-
gjeografike, vihet re njé balancim ndérmjet vendeve tradicionale né raport
me vendet e reja sociale té argétimit. N¢é t€ njéjtén kohé njé raport i tillé
vendosjese 1 kétyre vendeve sociale t€ argétimit ruhet né€ kuadrin e
hapésirave t€ ndryshme socio-gjeografike. Né két€é ményré vérejmé se
sallat koncertale, teatrot apo galerité kryesore té artit, s€ bashku me sallat e
lojérave jané t€ vendosura né pjesét gendrore té hapésirave urbane apo
rurale. Ndérsa vendet e reja sociale t€ argétimit, kryesisht gendrat e médha
multifunksionale sportive apo artistike pérgjithésisht jané€ t€ vendosura né
pjesét periferike t€ kétyre hapésirave.

Ne¢ kété drejtim njé shembull 1 vecant€ 1 prishjes s€ kétyre raporteve
paraqitet Tirana, gendra mé e madhe urbane e vendit, e cila pérfagéson njé
vendosje jo unifome apo unike té kétyre vendeve tradicionale apo té reja té
vendeve sociale t€ argétimit. Njé ményré e till€é vendosjeje ka sjelle qé
pubet, diskot, sallat sportive, galerite e artit, kalcetot, etj., t&€ jené pjesé
pérbérése e godinave t€ médha té banimit, ose t€ vendosura né pjesé té
ndryshme té térésis€ sé shtrirjes sé késaj hapésire socio-gjeografike.
Padyshim né lidhje me njé vendosje té till€, por jo vetém té vendeve sociale
té argétimit, por edhe t€ vendeve t€ tjera sociale, pérfaqésojné sot njé nga
debatet mé té diskutuara.

Theksojmé se né kuadrin e transformimeve té€ réndésishme qé
evidentohen né hapésira t& ndryshme socio-gjeografike, kané ndikuar edhe
né pasurimin e mjaft aktiviteteve argétuese, kryesisht n€ drejtim t€ vendeve
té reja sociale. Kjo ka sjellé qé né kuadrin e kétyre vendeve t€ integrohen
edhe vendet sociale turistike, vendet sociale religjioze, etj. Vendet sociale
té argétimit gjithnjé e mé shumé po grupohen né njé objekt t€ vetém
multifunksional, né kuadrin e gendrave té médha t& argétimit qé ofrojné
baret e restorantet, por edhe teatrot e koncertet, edhe lojérat sportive, por
edhe kazinot€ apo llojet e tjera t€ kénaqésisé dhe argétimit.

Aktiviteti social i argétimit né Shqipéri
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Njerézit, individét, grupet e ndryshme sociale, gjaté aktivitetit t&
tyre né vendet sociale t& argétimit, t& cituara mé sipér, krijojné marrédhénie
dhe raporte t€ ndryshme ndérmjet tyre. Ky aktivitet, veprimtari qé ato
realizojné pérfagéson nga piképamja shkencore konceptin e funksionit
social té argétimit.

Shqipéria dallohet tradicionalisht pér praniné e llojeve t€ ndryshme
t& aktiviteteve sociale argétuese né hapésira t&€ ndryshme socio-gjeografike.
Shumé prej tyre jo vetém qé€ i kané géndruar kohés, por edhe po pérsosen,
duke rritur rolin dhe réndé€sin€ e tyre. Aktivitete té tilla sociale argétuese
kané ndikuar dukshém edhe né rritjen, fuqizimin dhe pasurimin e funksionit
social t& argétimit. N& kéto aktivitete sociale t€ ndryshme, individé dhe
grupe sociale jo vetém bashképunojné me njéri-tjetrin pér organizimin e
tyre, por edhe rrisin dhe shtojn€ ndérveprimin dhe marrédhéniet me njéri -
tjetrin. Si rezultat 1 kétij funksioni social argétimi, grupe dhe individé té
fushave t€ ndryshme, t€ sportit, muzikés, pikturés, etj., kontribuojné né
hapésira t€ ndryshme socio-gjeografike té vendit.

Kéto aktivitete gjithnjé e mé tepér po pasurohen duke béré té
mundur g€ eventet e tilla sportive, artistike e kulturore té€ krijojné
mundésiné e pérfshirjes s€ tyre ne guidat e ndryshme turistike. Njé gjé e
tillé po rrit e zgjeron n€ vazhdimési jo vetém emértimin dhe ‘shénjimin” e
hapésirave t€ ndryshme socio-gjeografike né Shqipéri me eventin pérkatés,
por edhe pjesémarrjen e individéve dhe grupeve t€ ndryshme sociale né to.
Si shembuj konkret mund té€ pérmendim festivalet e teatrove né Sarandg,
gurrat popullore né Puké, “odén dibrane” né€ Peshkopi, festivalet e filmit
né€ Durrés, bienalet n€ Tirané, karnavalet n€ Shkodér e Korg¢é, festén e
birrés n€ Korgé, maratonén e kéngés popullore népér qytete t€ ndryshme té
Shqipéris€ gjaté sezonit turistik, et;.

Né kuadrin e funksionit social t€ argétimit né Shqipéri duhen
evidentuar edhe mjaft risi, lidhur ngusht me pasurimin e tij. Risi t€ tilla jané
tregues edhe i ndryshimeve té réndésishme socialekonomike dhe politike,
g€ prekén Shqipérin€ e pas 1990. Aktualisht evidentohen mjaft aktivitete t&
reja té karakterit argétues, té cilat jané shoqéruar domosdoshmérisht edhe
me praniné e vendeve t€ reja sociale t€ argétimit. Hapja e Shipéris€ me
vendosjen e sistemit demokratik pas vitit 1990, kontakti me aktivitetet e
ndryshme arg€tuese né€ vendet e tjera evropiane dhe me gjeré, risit€ e
zhvillimit teknologjik, pasurimi 1 jetés sociale dhe ekonomike, té shtresave
té ndryshme sociale né¢ vendin toné, jané disa nga faktorét kryesoré té
pérsosjes dhe zhvillimit t€ métejshém t€ funksionit social té argétimit.
Nisur nga ndikimi 1 kétyre faktoréve té€ sip€rpérmendur &€shté shtuar dhe
pasuruar se tepérmi aktiviteti social 1 argétimit, madje mund té evidentojmé
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se sot ai paraqitet multidimensional. Njékohésisht gjithnjé e mé tepér po
zgjerohet edhe aktiviteti turistik né destinacione t€ rénd€sishme turistike
bregdetare, ligenore, alpine, kulturore, sportive, religjioze, etj.

Funksioni  social 1 argétimit dallon pér larminé dhe
shuméllojshméring e tij. Njé gjé e till¢ éshté e lidhur ngushté me faktin se
jané pikérisht aktivitetet argé€tuese, marrédhéniet dhe raportet qé krijohen
népérmjet kétyre aktiviteteve, shtysé kryesore motivuese né drejtim té késaj
larmie dhe shuméllojshmérie té konsiderueshme té€ funksionit social té
argétimit. Individét dhe grupet e ndryshme sociale gjaté aktivitetit té tyre
normal jeté€sor e ndjejné domosdoshmériné e realizimit té aktivitetit t€ tyre
relaksues apo rekreativ. Njé situaté apo aktivitet i tillé buron nga digka e
pérgjithshme jetésore, qé individi apo grupet sociale nuk munden vetém té
punojné apo t€ banojné, por edhe t& argétohen. Ato kané nevojé té shkojné
né njé& shfaqje t& caktuar, koncert, teatér, opera, pér t€ paré njé galeri arti, t&
shkojné né€ kafetari apo restorant, pub apo disko, pér t€ géndruar vetém apo
me t€ tjeré. Njé€kohésisht ato ndjejné edhe domosdoshmériné e ndjekjes
edhe té aktiviteteve té ndryshme sportive t’i shohin apo t€ ushtrojné veté
llojet e ndryshme té sportit.

Nga térésia e kétyre elementeve q€ pé€rméndém mé sipér
evidentohet edhe roli gjithnjé e mé intensiv né€ jetén sociale t&€ shoqérisé té
funksionit social t€ argé€timit. N€ t€ nj&jté€n kohé€ njé situaté e till€ sociale
tregon dukshém edhe tiparin karakteristik té€ funksionit social t€ argétimit
q€ éshté shuméllojméria e larmia e tij. Nj€ gjé e till€ €sht€ mjaft evidente né
térésiné € hapésirave socio-gjeografike t€ Shqipéris€, si né ato urbane,
ashtu edhe né ato rurale, pavarésisht dimensionit té€ shfagjes dhe shtrirjes.

Individét dhe grupet sociale gjaté aktivitetit t€ tyré argétues krijojné
marrédhénie e raporte t€ ndryshme me njéri-tjetrin, lidhje e komunikim mé
té ngrohté me familjarét e tyre, me individét e tjeré brenda njé grupi té
caktuar social ose edhe jashté tij. Njékohé&sisht ato b&jné t€ mundur edhe
krijimin e relacioneve me njéri-tjetrin né drejtim t€ miqésis€, dashurisé,
biznesit t& tyre, etj., duke e kthyer kété funksion social né njé element tepér
té réndésishém né veté jetén sociale t€ shoqérisé.

N¢ pasurimin e vazhdueshém t€ aktivitetit social, t&€ funksioneve
sociale, njé rol gjithnjé e mé t€ réndésishém po marrin edhe térésia e
elementeve g€ kané té béjné me zhvillimin ekonomik e social, potencialet
dhe resurset natyrore, traditén dhe historiné e hapésirave t€ ndryshme
socio-gjeografike. Elemente t& tillé kané ndikuar dukshém edhe né
shpérndarjen gjeografike t€ veté funksionit social té argétimit, i cili shfaq
tipare jouniforme né€ hapésira t€ ndryshme socio-gjeografike t€ vendit toné.
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Tendenca dhe perspektiva e vendeve dhe funksionit social té argétimit

Lidhja e ngushté€ e funksionit social t€ argétimit dhe vendeve sociale
té argétimit me jetén dhe aktivitetin e njerézve né€ Shqipéri, ka béré t&
mundur qé njé aktivitet i1 tillé 1 dyanshém t€ marré njé réndési té
konsiderueshme nga studiuesit e ndryshém. Né ményré t€ vecanté sot po
evidentohen tendenca t€ réndésishme, té cilat po orientojné edhe ecuriné e
vendeve sociale t€ argétimit dhe funksionit social t€ argétimit. Njé gjé e
tillé shihet ngusht edhe né kuadrin e zhvillimit perspektiv t€ veté hapésirés
socio-gjeografike té Shqipéris€ né pérgjithési, dhe hapésirave t€ vecanta té
saj n€ vecanti. M€ poshté po mundohemi té trajtojmé disa nga tendencat qé
njohin vendet dhe funksioni social i argétimit né Shqipéri.

Njé nga tendencat kryesore té tyre né Shqipéri ka té béjé me faktin e
rritjes numerike gjithnjé e mé shumé t€ vendeve sociale t€ argétimit.
Gjithnjé e mé tepér po evidentohet tendenca q€ né€ hapésira t€ ndryshme
socio-gjeografike, gendra urbane apo rurale, té shohin si element té
réndésishém té jetés sé tyre edhe vendet sociale té argétimit. Kéto vende
sociale, masiviteti 1 tyre dhe roli qé€ ato luajné ka béré t€ mundur gjallérimin
e jetés sociale té hapésirave t&€ ndryshme socio-gjeografike. Ajo ¢faré duhet
pérmendur ka t€ b&jé me faktin se ky karakter masiv gjithnjé e mé shumé
po pérfshin jo vetém gendrat e médha urbane, por edhe hapésirat mé té
vogla urbane dhe ato rurale. Shembuj konkreté jané€ t€ shumté né térésiné
administrative t€ vendit.

Karakteri masiv i vendeve sociale t€ argétimit né Shqipéri po lidhet
gradualisht edhe me t€ ardhurat e konsiderueshme qé po pérftohen nga kéto
vende sociale. Njé element 1 till€ 1 leverdisé ekonomike g€ bartin né€ vetvete
térésia e vendeve sociale t€ argétimit paraget njé tendencé gjithnjé e né
rritje, q€ biznesi t€ shohé njé aktivitet t€ tillé si mjaft t€ leverdisshém.
Prandaj tendenca aktuale e mjaft shoqérive tregtare &shté investimi né
drejtim t€ vendeve sociale t€ arg€timit. Sot jané t€ shumta kafeté,
restorantet, sallat e lojérave e gendrat e ndryshme sportive apo salla
lojérash kudo né Shqipéri. Gjithnjé e mé tepér po vihet re njé lidhje e
ngushté reciproke ndérmjet biznesit dhe vendeve sociale té argétimit.

Njé tendencé tjetér mjaft e spikatur né kuadrin e vendeve dhe
funksionit social t€ argétimit ka t& b&jé me rritjen e konsiderueshme té
fluksit t& individéve e té grupeve sociale, g€ frekuentojné kéto vende
sociale. Si rezultat i frekuentimit t& kétyre vendeve sociale, si: kafene,
restorante, salla lojérash, salla koncertesh, disko, pube, té cilat jané té
pérmasave t€ ndryshme, evidentohet né térésiné e hapésirés socio-
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gjeografike njé gjallérim e pasurim i jetés sociale t& saj, pér faktin e
marrédhénieve e raporteve té reja qé krijohen né kéto vende sociale
argétimi. Vlerésojmé se pérhapjen mé masive kéto vende sociale i kané té
pérgendruara kryesisht né gendrat e médha urbane, si: Tirana, Shkodra,
Durrési, Vlora, Elbasani, Fieri, Vlora, etj. Njékohésisht lidhur edhe me
pérgendrimin mé t€ madh t€ popullsisé n€ kéto gendra urbane, pérllogaritet
edhe frekuentimi me fluks me t€ lart€ individésh né to.

Njé tendencé tjetér e réndésishme lidhet me faktin e pasurimit t&
funksionit social t& argétimit. Krahas aktiviteteve tradicionale gjithnjé e mé
tepér po vihen re aktivitete t€ reja argétuese pér individét dhe grupet
sociale. Krahas teatrove apo koncerteve té€ zakonshme e tradicionale,
ndeshjeve sportive t€ llojeve t€ ndryshme, kafeve apo restoranteve
tradicionale, gradualisht po lindin aktivitete té reja té karakterit muzikor,
artistik, sportiv, etj., me qéllimin e vetém argétimin e tyre. Lloje t&
ndryshme lokalesh e hapésirash gjeografike (kalaté e ndryshme né€ Durrés,
Shkodér, Sarand€), ku performohet muziké e llojeve té€ ndryshme, salla
lojérash e kazino t€ pérmasave bashkékohore, palestra e gendra té vogla e
té médha estetike e fitness, po njohin gjallérim té€ konsiderueshém, né
ményré t€ veganté né€ hapésirat socio-gjeografike urbane, té tilla, si: Tirané,
Vloré, Durrés, etj.

Njé tendencé tjetér lidhet me imazhin gjithnjé e né€ rritje qé
muzikologé e aktoré, personalitete t€ réndésishme té jetés kulturore né
Shqipéri, po promovojné organizimin gjithnjé e né rritje t€ mjaft eventeve
ndérkombétare né fusha t€ ndryshme t€ muzikés, baletit, arteve figurative,
etj. Si t€ tilla mund t€ pérmendim festivalin ndérkombétar t€ muzikés
operistike “Marie Kraja”, festivalin ndérkombétar t€ teatrove né qytetin
antik t€ Butrintit né€ Sarand€, aktivitetet e ndryshme té bukurisé,
performancat e pasarelave t€ ndryshme, aktivitetet ndérkombétare té
hedhjeve me parashuté né qafén e Llogarasé né bregdetin e Jonit, et;.
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The evolution of social space and perspective in Albania.
Tendences of entertainment in the future

SUMMARY

In the context of different geographical studies, especially of human
character, point of view on social topics, not only is getting more and more
reflection, but simultaneously increase the analytical nature of their
treatment. Besides sociogeographic studies realized for space, features, and
its features, the social groups that operate in this sociogeographic spaces,
role in changing and transforming it, interest is increasingly taking the
scientific analysis that is oriented towards the contribution that we give a
sociogeographical certain space, social places and social functions. The
orientation towards their study appears interesting from the scientific point
of view in two directions. First relates closely to the fact of continually
expanding the geographical discipline, namely the social geography, the
study of social topics. Secondly, countries and social functions, represent
today one of the most vulnerable elements and usable in their activity by
social groups in different sociogeographical spaces, which has grown
immensely the importance of their study.

Besides the basic social functions and places of residence,
production, exchange and power, range and those of entertainment. Places
of entertainment and social functions, especially during the last century
and today, appear quite complex in terms of their content, very intense
evolution of their transformation, diversity and increasing enrichment.
Plenty of features identified these features appear in the context of their
geographical distribution, we allocated sociogeographical space.

Given such a view have made efforts to provide the material following
an analysis of domestic and social function of entertainment in our
country. Our country definitely sociogeographical presents interesting
features and features not only in its entirety, but also in the context of
geographical distribution. The evolution of closely related undergone
different periods of the progress of the Albanian society has left its traces
even in terms of entertainment activity, although its basic feature, is
continuously enriching it. Such a thing is closely related to the fact that
social groups feel the necessity of cultivating the taste for music, painting,
art in general, sports and others. All these activities they wish to pursue in
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diverse places, social, concert halls or theater, or opera halls and sports
stadiums sports palaces.
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Ardita RECI, Artan RECI

A ESHTE I MJAFTUESHEM PLURALIZMI | MEDIAVE
PER NJE KOMUNIKIM POLITIK FUNKSIONAL NE
DEMOKRACINE TONE?

Arritja e t€ drejtés universale t€ votés né€ shumicén e shoqérive
shkoi paralelisht me revolucionin teknologjik né mjetet e komunikimit
masiv, si shtypi, pastaj filmi, radioja dhe televizoni, q¢ u béné té
pérdorshme né audiencat masive.” Vecanérisht qysh prej viteve 1950 dhe
pas pérhapjes sé televizionit, né pothuajse ¢do familje né€ botén e zhvilluar
kapitaliste, komunikimi ndérpersonal u shmang né cep té procesit
demokratik. Né ditét e sotme, si¢ thot€ Colin Seymour-Ure: “Televizioni
éshté béré njé pjesé integrale e mjedisit brenda té cilit zé vend jeta
politike”. Studimet tregojné se pér shumicén e njerézve, media, pérfshiré
tani edhe internetin, réndésia e t€ cilit rritet me ¢do dité ¢ mé shumé,
pérfagéson burimin kryesor pér informacionin e tyre rreth politikés.

Por, a e siguron media e sotme pluraliste dhe e shuméllojshme
pércjelljen e mesazheve té sakta politike? A éshté media e sotme pluraliste
njé tregues i komunikimit politik funksional? Lidhur me kéto pyetje
mendojmé té ngremé pér diskutim hipotezén se, pluralizmi i mediave nuk
mjafton pér realizimin e njé komunikimi politik funksional né rastin e
demokracive si ajo e Shqipéris€. Ne mendojmé qé s€ pari duhen trajtuar
konceptet, si: mediat né demokraci, pluralizmi i mediave dhe komunikimi
politik funksional né demokraci.

Mediat né demokraci sipas McNair
| pari koncept pér t’u trajtuar éshté ai i mediave né demokraci, pér

té cilat Brian McNair né librin e tij “Hyrje né komunikimin politik™**, i jep
pesé funksione t€ medias s€¢ komunikuar n€ shogérité moderne té€ tipit ideal:

%2 McNair, Brian, 2009, Hyrje né komunikimin politik, botimi i katért, UET-Press, f. 35.
%% McNair, Brian, 2009, Hyrje né komunikimin politik, botimi i katért, UET-Press, f. 33-
34.
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1.Ato duhet t’i informojné qytetarét se ¢faré ndodh pérreth tyre (até qé
mund ta quajmé “mbikqyrje” ose “monitorimin ¢ medias). 2.Ato duhet té
edukojné pérsa i pérket kuptimit dhe domethénies s€ fakteve (réndésia e
kétij funksioni shpjegon seriozitetin me té€ cilin gazetarét ¢ mbrojné
objektivitetin e tyre, pérderisa vlera e tyre si edukatoré presupozon njé
kéndvéshtrim profesionist pér problemet qé analizohen). 3.Media duhet té
sigurojé njé platformé pér diskutim politik publik, pér ta lehté€suar krijimin
e opinionit poblik dhe pér t’i ushqyer até opinion sérish publikut, prej nga
erdhi. Kjo duhet té pérfshijé pérgatitjen e hapésirés pér shprehjen e
mendimeve t& ndryshme, pa té cilat nocioni i konsensusit demokratik do té
ishte i kot€. 4.T’u b&jé publicitet institucioneve qeveritare dhe politike —
roli i gazetarisé si gen roje, i ilustruar me shembullin e medias amerikane
gjaté episodit t&¢ Watergate. 5.Media né shoqérité demokratike shérben si
nj€ rrugé pér avokating e piképamjeve politike.

Partité kérkojn€ njé rrugé€dalje pér t&é artikuluar politikat dhe
programet e tyre tek njé audienc€ masive, ndaj edhe media duhet t€ jeté e
hapur pér ta. Pér mé tepér, meq€ mediat, kryesisht né sektorin e shtypit, do
t’1 bashkohen aktivisht njérés apo tjetrés parti né kohéra té€ ndjeshme, si¢
jané zgjedhjet. Sipas kétij kuptimi t€ fundit, funksioni avokator 1 medias
mund té kuptohet edhe si njé funksion bindés. Kétu gjen fillesén edhe
shpjegimi i konceptit té pluralizmit t€ mediave (mé konkretisht pér
pluralizmin e mediave né Shqipéri, do t’i referohemi studimit té llva Tares,
botuar né revistén Polis, nr. 8, Dimér, 2009)>*.

Pluralizmi i mediave né Shqipéri

Shqipéria éshté njé nga vendet e llojit B, sipas klasifikimit té
raportit t&€ Bankés Botérore (2002), ¢ka nénkupton se ritmi i reformave
demokratike &shté shumé mé 1 ngadalté, pér shkak t€ regjimeve té
pérgendruara dhe transformimit t€ paploté paskomunist (Jakubowicz,
2005). Faji i késaj situate sipas Tares réndon mbi kornizén ligjore, duke u
shprehur se tregu i televizioneve shqiptare ka qené né kriz€ pér shkak té njé
kornize ligjore kaotike (i pari ligj 1 vérteté pér radion dhe televizionet u
miratua nga Parlamenti vetém 8 vite pas rénies s€ komunizmit (1998), dhe
ishte kaq 1 papérshtatshém, sa pati nevojé pér ndryshime té€ vazhdueshme
gjaté viteve né€ vijim).

>34 Tare, llva, Shpérthimi i kanaleve televizive private né Shqipériné pas komuniste, Polis
8, Dimér 2009, f. 29.
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Pérsa i pérket rregullimit institucional ligji rregullator éshté ende
tepér larg zbatimit, dhe ndérhyrjet politike, bashké me tregun ekonomik
joformal, kané lejuar qé Shqipéria t€ jeté njé parajsé veprimesh té
paligjshme. Pronarét e televizioneve nuk jané pérpjekur t€ marrin licencé
para se té& nisnin transmetimet. Shteti ishte i dob&t dhe njékohésisht i
painteresuar t’i kontrollonte, me shpresén se do t€ pérdorte punét e tyre “#é
pista” pér té€ mbajtur marrédhénie t€ mira mes kanaleve televizive dhe
politikanéve. Si pasojé, biznesmené té pasur, t€ cilét kishin fituar pasuri né
sektoré t&€ tjeré, vendosén t€ pérfitojné nga situata duke investuar né
industrin€ transmetuese, né ményré qé t€ mbronin bizneset e tyre parésore
nga trysnité qeveritare.

Né njé situaté té tillé, €shté krejt e kuptueshme se zinxhiri i
komunikimit politik nuk &shté lidhur drejt. Informacioni shkon pérmes
duarve t€ biznesmenéve t€ médhenj, t€ cilét nga ana tjetér ndikojné deri
edhe né géndrime t€ caktuara politike. N€ studimin e saj, Tare vazhdon me
konkluzionin se “nga kjo “martesé e gabuar” ndérmjet interesave té
pronaréve té medias dhe pérfitimeve té politikanéve, humbésit e vérteté
ishin njerézit, té ciléve iu ofroheshin produkte té prera sipas logjikés se, njé
stacion televiziv pérdoret si mburojé dhe shigjeté. Né kété ményré, nuk
éshté e rastésishme qé, né dallim nga vende té tjera ish komuniste,
investimet e huaja mungojné né tregun shqiptar dhe se tregu televiziv
shqiptar ende besohet té jeté i paafté dhe i koté né syté e investitoréve >>>.

Nga mé sipér kuptohet garté se studimi i1 ambientit mediatik t& njé
vendi ka lidhje t&€ drejtpérdrejté me grupet e biznesit, prej t€ ciléve varet
shumé heré n€ ményré t€ drejtpérdrejté edhe politika. Dhe njé ambient 1
tillé kushtézon edhe komunikimin politik funksional.

Komunikimi politik né Shqipéri

Realizimin e drejté t€ komunikimit politik n€ Shqipéri e lidh me
pronésiné e medias edhe studiuesja Idla Londo®®, studimi i sé cilés na
ndihmon edhe né pércaktimin e sakté t€ termit ‘“komunikim politik
funsional”, si¢ kemi pretenduar né fillim té késaj teme. Né pérgjithési
skicimi 1 skemés s€ pronésisé n€ peizazhin e medias shqiptare nuk €shté njé
detyré e lehté, duke pasur parasysh infrastrukturén e dobét té sistemit t& té

% Tare, llva, Shpérthimi i kanaleve televizive private né Shqipériné pas komuniste, Polis

8, Dimér, 2009,UET-Press, Tirané, f. 29.

5% Londo, llda - Pronésia e medias dhe ndikimi i saj né pavarésiné dhe pluralizmin e

mediave, Polis 8, Dimér, 2009, UET-Press, Tirané, f. 32.
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dhénave né kété fushé, si dhe mangésité ligjore q€ mund t€ ¢ojné né
fshehjen e pronésis€. Mund té thuhet se pronarét e medias kané njé
prejardhje nga biznesi dhe kané vazhduar té€ kujdesen pér bizneset e tyre;
pér mé tepér, 1 kané shtuar ato. Megjithése peizazhi 1 medias €shté mjaft i
pasur pérsa i1 pérket numrit té organeve mediatike, n€ ményré pothuajse jo
té natyrshme madje, €sht€ e mundur té gjesh grupet dhe aktorét kryesoré
mediatiké. Megjithaté, thelbi i ¢c€shtjes nuk géndron te pronésia si e tillé,
por te financimi i medias dhe te transparenca e saj. Pikérisht pér kété arsye,
pyetja se si éshté e mundur g€ njé numér kaq i madh mediash té vazhdojé té
funksionojé né€ njé treg kaq t€ vogél, ende géndron né skenén e medias
shqiptare. N¢ két€ sens, numri i madh i gazetave dhe televizioneve né
Shqipéri ia detyrojné ekzistencén e tyre kryesisht financimit nga biznese
paralele dhe mungesés sé€ transparencés sé kétyre burimeve financuese.
“Nga piképamja profesionale, ky financim paralel i lé mediat té zbuluara
ndaj presionit ose censurés sé bizneseve qé i mbéshtesin ato, disa mé shumé
se té tjerat. Ky tipar i peizazhit té medias, padyshim qé lé gjurmén e tij né
informacionin qé i pér¢ohet publikut, ku jané interesat e pronaréve dhe jo
ato té publikut qé vendosin rendin e dités”. Media joné &shté tjetérsuar dhe
nuk ka gené njé roje e ndershme dhe e pavarur; ajo €shté keqpérdorur. Pér
pasojé, transparenca rreth pronésisé s€ medias, aktivitetit t€ saj, si dhe
ndikimit te publiku, mbeten ende nevoja kyge pér zhvillimin e pluralizmit
dhe pavarésis€ s€ medias.

Njé rrugé e mundshme pér shpétimin e komunikimit politik

Sociologét e shquar Seymour Martin Lipset dhe Francis Fukuyama,
qé€ kané folur n€ lidhje me demokraciné dhe kushtet e realizimit t& saj, si
kusht t€ réndésishém kané cilésuar kulturén politike t€ njé vendi. Bazuar né
géndrimin e shprehur prej tyre, mendojmé se gjithashtu edhe realizimi i
komunikimit politik funksional lidhet me kété element t€ demokracisé.

Idené e tij Lipset, e ka theksuar duke u shprehur se “faktori kulturor
éshté shumé i véshtiré pér t'u manipuluar™>’, ndryshe nga institucionet
politike g€ mund t€ ndryshohen lehtésisht. Kjo mendojmé se duhet njohur
shumé miré€ nga ana e komunikuesve té€ programeve dhe risive politike, né
ményré qé€ zhvillimet me géllim instalimin e demokracisé, t’1 pérshtasin me
kulturén mbizotéruese né kété vend.

557 A . . . .. "
Seymour Martin Lipset dhe Francis Fukuyama, té cituar nga shkrimet e tyre né Course Pack, t&

pérmbledhur nga prof. dr. Fatos Tarifa pér 1éndén Sociologji Politike e Tranzicionit Demokratik.
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Edhe nése ndryshimet politike mund t&€ béhen me njé akt té thjeshté
formal dhe pa pasoja konfliktuale (si¢ ndodhi né vendin toné, ku kalimi i
vendit nga njé vend monopartiak, n€ vend pluralist, u bé brenda natés dhe
pa gjakderdhje), kultura éshté shumé e véshtiré t€ ndryshohet.

Piké sé pari, pasi mendojmé se ajo €shté njé gjendje e caktuar e njé
populli, e akumuluar dhe e mbivendosur né shtresat e saj, pér shekuj, éshté
“karta e identitetit” t€ njé kombi, ajo qé e shogéron gjithmoné ¢do pjesétar
té késaj bashkésie; pjesé e stereotipizimit t€ individéve té njé kombi. Né
két€ vend ku fjala e liré nuk éshté ende e garantuar (sipas t€ dhénave
vjetore t€ “Freedomhouse”, edhe né vitin 2010 ne kishim ende njé shtyp
gjysmé té lir€), ku prona nuk ka shkuar ende né duart e pronarit té saj té
ligjshém, ku partia n€ pushtet e ka té véshtiré t€ pranojé idené e rotacionit,
ku po shiten pothuaj té gjitha aseset shtetérore, ¢ shumé probleme té tjera, a
ka vend t€ flasim pér kulturé politike? Apo pér mungesé t€ kulturés
politike?

Mendojmé se kultura politike né Shqipéri éshté e lidhur ngusht me
kulturén mediatike, ose mé miré té themi me kulturén e té shkruarit. Dhe
ésht€ kjo e fundit garantuese e cilésisé s€ komunikimit politik dhe jo
shumésia e titujve mediatiké. K&ét€ mendim e mbéshtesim, jo vetém tek
pérvoja ime né media (t€ shkruar dhe elektronike), por Kryesisht tek
mendimet e studiuesve, lidhur me problemet kulturore té shtypit, qé
transportohen drejtpérsédrejti né komunikimin politik, népérmjet mjeteve té
komunikimit masiv. Kultura politike shkon krah pér krah me kulturén e té
shkruarit, apo me kulturén e té transmetuarit mediatikisht t€ mesazheve
politike. N& mendésin€ e vjetér t€ regjimit komunist, shtypi, radioja dhe
televizioni ishim mjetet e propagandés shtetérore dhe mjetet mbi té cilat
shprehej mé dukshém censura e aparatit shteté€ror mbi t€ drejtén e shprehjes
dhe liriné e fjalés.

Ndikimi i ndryshimeve politike né kulturén mediatike

Né fakt, né kohén kur éshté béré me ndryshimi i regjimeve, situata
ka gené mé ndryshe. Ishte koha e ndryshimeve t€ vrullshme, ritmi i t&é
cilave u zbeh shpejt duke u pasuar nga zhgénjimi dhe pasiguria. Studiuesit
Blendi Kajsiu, Aldo Bum¢i dhe Arben Rakipi n€ studimin e tyre me titull
“Shqipéria né kérkim t& demokracisé™®®, kané vlerésuar se “Rénia e
komunizmit né Shqipéri u shogérua mé njé krizé morale, shpirtérore dhe

%58 K ajsiu Blendi, Aldo Bumgi, Arben Rakipi: Shqipéria né kérkim té demokracisé, Instituti Shqiptar
i Studimeve Ndérkombétare,
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kulturore qé pasqyrohet te mungesa e besimi, rénia e krenarisé kombétare
dhe e moralit gytetar. Shqipéria u fut né njé nga periudhat mé té véshtira té
historisé sé saj. Njé péshtjellim i pérgjithshém mbizotéronte me rénien e
komunizmit. Siguria e brendshme mungonte, ndérkohé qé vendi po
pérjetonte njé dislokim té mprehté ekonomik, gé solli varési té ploté tek
asistenca e huaj, kéto fenomene ishin mé té theksuara né rastin e
Shqipérisé, sesa né vendet e tjera ish-komuniste dhe si rezultat i njé regjimi
mé té ashpér qé kish pérjetuar vendi”. Autorét rreshtojné efekte qé pasuan:
1. Humbja e krenarisé dhe moralit kombétar
2. Ndarja shogérore qé rrjedh nga e kaluara komuniste
3. Individualizmi antibashképunues
4. Identifikimi i partis€ me shtetin

Lidhur me efektet dhe ndihmesén e medias mbi proceset e
demokratizimit né Shqipéri né t€ njéjtin studim gjeyjmé vlerésimin:
“Ndihmesa e medias ka qené e dukshme mbi proceset e demokratizimit té
vendit dhe té vlerésuara né dekadén e paré té tranzicionit. Dalja e shtypit
opozitar né fund té viteve néntédhjeté ka qené njé ngjarje historike pér
shqiptarét, nése krahasohet kjo me bunkerin stalinist t¢ Hoxhés”. Media,
sidomos shtypi i1 shkruar dha njé ndihmesé€ t€ shquar né proceset
demokratike né fillimet e tranzicionit, ku shérbeu edhe si njé tribuné e
debateve dhe pér uljen e tensioneve sociale. Né faget e shtypit opozitarét
thané té vértetat e komunizmit q€ 1 ishin fshehur publikut, “u béné edhe
gjyge”, e si té thuash hakmarrja u zhvillua né formén e polemikave né shtyp
dhe jo né rrugé né ményré t€ dhunshme. Mé& voné pati tendenca qé
reflektonin mentalitetin komunist dhe u synua kontroll politik mbi shtypin.
Né ményré t€ vecant€ mbi kanalin televiziv kombétar shtetéror ku
administrata e re ruajti kontrollin duke mos i 1€n€ hapésiré opozités.

Televizioni publik, “pasqyra” e kulturés sé publikut ...

TVSH &shté interesant né€ fakt. Megjithése tashmé &shté nj€ stacion
publik, g€ do té thoté se té ardhurat e tij nuk xhirohen mé nga buxheti i
shtetit (me pérjashtim té njé pérqindjeje té vogél), por burojné nga taksat e
publikut, ky televizion nuk €shté né shérbim t€ publikut, por t€ geverisé,
pér shkak t€ mendésisé sé€ vjetér té stafit po té vjetér drejtues t& kétij
televizioni, té cilét i pérshtaten mé s€ miri t€ gjitha ndryshimeve té elités
drejtuese politike, por ama nuk ndérgjegjésohet pér trajtimin ¢ problemeve
ndaj té cilave éshté mé i ndjeshém publiku. Kjo pér mendimin toné éshté
shprehje e drejtépérdrejté e mungesés sé€ kulturés mediatike.
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Roli 1 medias si “pushtet i katért”, si¢ e ka cilé€suar edhe Zimo
Krutaj559 éshté 1 pazévendésueshém né transformimet demokratike t€ njé
shteti dhe mund t€ gjeneroj€ kulturé né dy aspekte kryesore a) respektimi i
publikut dhe b) respektimi 1 etikés profesionale; té cilat shpesh thyhen si né
rastet q€ sipércituam. Autori kérkon nga dhénésit e lajmit Kritere
profesionale bashké&kohore, t€ shogéruara me nivelin e duhur kulturor né
gjuhén shqipe, leximin, drejtshqiptimin e saj, si dhe komunikimin e
natyrshém, logjike t€ besueshém gjaté pércjelljes s€ lajmit pér teleshikuesit.
Gjithashtu i njé&jti autor thekson se kultura shprehet edhe né ményrén se si
trajtohet organikisht njé lajm, renditjen e fakteve dhe tendencén pér t€ mos
shkuar mé larg se deri tek lajmi. Mungesé kulture t€ shprehur me mungesé
respekti ndaj shikuesve tregohet edhe me transmetimin e pamjeve makabre
né oraret e edicioneve informative, t&€ cilat shkaktojné shqetésim pér
familjarét dhe jané njékohésisht thyerje e Kodit té Etikés.
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Is it sufficient for a plurality of media funcional political
communication in our democracy?

SUMMARY

The achivement of universal suffrage, in most societies went hand
in hand with the tecnological revolution in mass media, such as print then
film, radio and television, which became accessible to mass audiences.
Particularly sice 1950 and after the spread of television, in almost every
household in the developed capitalist world, interpersonal communication
was averted at the corner of the democratic process. Nowdays, says Colin
Seymour-Ure: “Television has become an integral part of the environment
within which political life takes place”. Studies show that for most people,
the media now including the internet, whose importance grows with each
day more, represents the main source of their information about politics.
But whether today’s pluralistic media provide diverse and accurate
transmission of political communication? Regardin these questions | raise
for discussion the hypothesis that: The media pluralism in not enough for
the realization of a functioning political communication in the case of
democracies like Albania.
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Pranvera SKANA

SHTYPI LOKAL, NJE MANGESI E DOMOSDOSHME
PER MEDIAN SHQIPTARE

Véshtrim historik mbi lindjen e shtypit té shkruar lokal né Shqipéri
(vitet 1891- 2006)

Shypi lokal n€ Shqipéri z€ fill me revistén e “Elcija i zemrés t’Jezu
Kristit”, e pérmuajshme fetare e klerit katolik, qé nisi t&€ botohej né Shkodér
né Mars t€ vitit 1891. Zaptuesit osmané e lejuan daljen e késaj reviste, né
kuadér té léshimeve g€ béri geveria e Stambollit pér religjozin kristian.
Ishte koha, kur shtypi shqiptar dhe ai né gjuhen shqipe botohej jashté
Shqipérisé sé okupuar nga Turqia. E dyta gazeté e natyrés lokale do té
botohej né Kor¢é mé 10 Korrik 1909, gazeta e pérdyjavshme “Lidhja
Orthodokse”, organ politik fetar dhe letrar, q¢ pas disa muajsh, do té
shogérohej nga vjetari “Kalendari Korca”. N¢& vitet 1910- 1912, pérséri nén
sundimin otoman, u lejuan t€ botohen edhe 5 organe shtypi: gazetat
“Shkodra” (1909-1910) dhe “Koha” (“Bashkimi”, 1 Janar 1910) ng
Shkodér, “Tomorri”, gazeté politiko-letrare, q€ doli né Elbasan mé 10 Mars
1910, e pérjavshmja politiko-letrare “Koha” né€ Korgé (1 Shkurt 1911) dhe
“Kalendari 1 Vjetés” (Shkodér, 1911). Kéto t&€ pérkohshme pasqyronin
kryesisht ngjarje dhe probleme fetare apo edhe politiko-shogérore me
karakter lokal. Vetém “Koha” e Mihal Gramenos, qé botohej si vijim i
gazetés me té njéjtin emér, q€ ishte botuar disa vjet né Ameriké, merrej né
njé faré mase edhe me probleme, q€ 1 kalonin caqget e rajonit t&€ Korgés.
Gazetat e revistat q¢ u pérmendén mé sipér 1 pérkasin periudhés sé
Rilindjes. Deri tani ende nuk kemi njé€ studim t€ ploté pér historin€ e shtypit
lokal. N& qofté se si periudhé t€ paré t€ shtypit lokal n€ Shqipéri do té
pranonim dhjetévjecarin e fundit t& Rilindjes, periudhé e dyté do t€ vinte
pas shpalljes s€ pavarésis€, vitet 1913-1920. Gjaté kétyre viteve u botuan
16 té pérkohshme né Shkodér, gjashté né Korgé, gjashté né Vloré, dy né
Tirané, tre n€ Durrés, dy né Gjirokastér dhe dy né Elbasan.”®® Ndonése

%0 Borigi, H. “Njé shekull e gjysmé publicistiké shqiptare”, (1848-1907), Tirang, 1997,
f. 75.
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gazetat e revistat botoheshin né qytete t€ ndryshme t€ Shqipérisé ato me
informacionin, tematikén dhe problematikén ¢ tyre béné pérpjekje té dalin
jashté qyteteve dhe rajoneve pérkatése.

Periudha e treté mund té konsiderohet ajo e viteve 1921-1924, kur
shtypi lokal kishte fituar pjekuri dhe shérben si bazé pér shtypin gendror,
me t€ cilin bashkéjeton. Pas vitit 1925 fillon e merr hov shtypi gendror né
Tiran€. Ndonése krahas tij dalin e shuhen t€ pérkohshme lokale, pérséri
vémendja pérqendrohet né gazetat e revistat e Tiranés. Shtypi lokal e
rajonal bashké&jeton disi edhe né periudhén e Luftés II Botérore, nga
zaptimi fashist 1 Shqipé€ris€ deri né ¢lirimin e saj (1939-1944), por pérséri
mediat lokale jané né€ rénie.

N¢ vitet e para pasclirimit numri i gazetave lokale ishte i kufizuar.
Késhtu edhe vijoi deri n€ fund t€ vitit 1991, kur marrin hov e zhvillim
proceset demokratike. Gjaté viteve 1970-1991 né ¢do rreth t€ Shqipérisé u
krijuan dhe dolén gazetat lokale, si organe té komiteteve té partisé. Edhe
numri i radiove lokale ishte i kufizuar né disa rrethe, si: Shkodra, Kukeési,
Vlora, Gjirokastra dhe Korca.’® Vitet e para t& periudhés sé tranzicionit u
karakterizuan nga njé bum gazetash e revistash edhe né qytete rrethet e
ndryshme té vendit. Por sipas kritikut letrar Adriatik Kallulli, i intervistuar
pér kété artikull, rréfen se shtypi 1 vérteté lokal fillon né Shqipéri pikérisht
me periudhén e tranzicionit, me ardhjen e demokracis€, ku qytetet
themelore té€ vendit, gazetarét dhe veté popullata e pané té nevojshme té
thuhet e vérteta e té€ jap€ informacionin e pastér. Né kété piképamje sipas
tij, ka disa gazeta t€ konsoliduara, né rrethe t¢ médha té vendit.

Karakteristikat e shtypit lokal, si dhe domosdoshméria e ekzistences sé
tij. Shtypi lokal “pérballé” atij kryeqytetas

Sipas orientimit t€ pérgjithshém, apo rrethit té lexuesve, té
tematikés e problematikés, qé trajton shtypi ndahet né disa lloje; shtyp
politik, ekonomik, letrar, kulturor, sportiv etj. Ndérsa, sipas periodicitetit
dhe shtrirjes gjeografike shtypi ndahet né shtyp i1 pérditshém dhe periodik,
shtyp gendror dhe lokal. Kéto emértime nuk kan€ t€ béjné thjeshté me
ndértim sistemesh apo grupim té organeve t€ masmedias pér géllime
praktike. Ato lidhen me brending, gjerésiné dhe thellésiné e shtjellimit t&
problemeve. Shtypi i pérditshém ndryshe nga shtypi lokal ka ngarkes€¢ mé
té theksuar operative, por né t&€ njéjtén kohé€ mban géndrim té shpejté dhe té

%! Borigi, H. “Njé shekull e gjysmé publicistiké shqiptare”, (1848-1907), Tirang, 1997,
f. 75.
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drejtpérdrejté pér ngjarjet ¢ dités. Shtypi kombétar trajton probleme né
shkallé kombétare, ¢éshtje, dukuri me shtrirje t€ gjeré. Shtypi lokal, i
qyteteve dhe i komunave merret kryesisht me shqetésimet dhe punét me
shtrirje t€ kufizuar rajonale. %62

Duhet theksuar se shtypi lokal shérben edhe si njé burim i sigurt
informacioni pér mediat ¢ médha, pér shkak té aférsisé¢ sé ndodhisé¢ sé
ngjarjes dhe koherencés sé sa;.

Shtypi lokal &shté i domosdoshém, pér informimin e komunitetit
pér té rejat, ngjarjet dhe zhvillimet e dités, pér shkémbimin e mendimeve
pér ¢éshtje, probleme té kohés, pér té€ luajtur rolin e tij, si oponencé
autoritare ndaj pushtetit ekzekutiv a lokal dhe pushteteve t& tjerd .

Media e shkruar lokale éshté e rénd€sishme sepse bén qé té ket€ mé
shumé transparencé pér problemet mé t€ prekshme qé ka komuniteti. Ajo
éshté mé larg politizimit dhe mé afér konkretes. Ushtron trysni pér té rritur
transparencén né institucionet lokale, bén mé t€ ndjeshém komunitetin dhe
drejtuesit, zgjedhésit dhe té zgjedhurit. Shtypi lokal, nxit konkurrencén,
pjesémarrjen né komunikim debatin né fushata, mban né tension realitetin
apo edhe t€ shkuarén, servir perspektivén né komunitet. Kjo gazetari, nxjerr
né pah tipa, karaktere, zbut agresivitetin e mentalitetin provincial té
trashéguar apo té€ detyruar pér t’u pérshtatur né mungesé té gazetés lokale.
Ekzistenca e shtypit lokal shgiptar motivohet té ekzistojé, pasi mediat
lokale jané t€ nevojshme, si pjesé térésore e medias kombétare, jo thjesht
plotésuese té saj. Réndésia e kétij shtypi lokal éshté sepse, ashtu si¢ mund
t’1 thoné gjérat njerézit qé€ 1 jetojné dhe kané paré ngjarjet e jetés sé tyre té
pérditshme, kété gj€ nuk mund ta raportojé njé gazetar i njé gazete
gendrore, i cili e sheh nga larg njé ngjarje, apo nuk ka gené prezent né té.

N¢ shtypin gendror né€se shumé gjéra jané mbuluar, fshehur, né até
lokal kané dalur né shesh shkrime dhe déshmi t€ shumta, mbi ngjarje dhe
figura t€ caktuara, pér shkak té njohjeve personale dhe afrimitetit qé ta
mundésojné vendet mé té€ vogla, se sa metropoli. Kjo gazetari kthehet né
njé€ furnitor mé t€ fuqishém se ai gendror. Shtypi “periferik”, ka meritén e
madhe se saktéson data, emra, elementé t€ réndésishém té ngjarjeve, té cilat
jané deformuar gjaté procesit histrorik.

Po té b&jmé nj€ panoramé té pérgjithshme té medias s€ shkruar lokale
né Shqipéri, ajo nuk z&€ njé vend periferik me shpérndarjnen e saj
gjeografike, duke i 1én€ Tiranés statusin e kryeqytetit t€ medias. Pér arsye

%2 Bori¢i, H. Gjergji, B. Tirana, G. Ramabaja, S (2003): Gazetaria. Njohuri té

pérgjithshme. Botimi i dyt€. SHBLU, Tirané.
%3 Intervisté me prof. dr. Hamit Borigin, pér kété artikull, dt. 06.06. 2007.
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té ndryshme media lokale vazhdon g€ t€ keté pérgendrim né pjesén jugore
té Shqipéris€. Q& nga fillimet e saj media lokale e pavarur shqiptare e ka
pasur gjithnjé e mé té véshtiré té 1éviz€ nga pozicioni i saj pothuajse i
margjinalizuar, pér shkak t€ njé morie faktorésh. Pér kété arsye té
kuptueshme Tirana, vazhdon té jeté kryeqyteti mediatik.

Konkurrenca e vazhdueshme me median kombétare nuk e ka
ndihmuar aspak median lokale, madje edhe pér t€ mbijetuar. Pérkundrazi,
shumé nga kéto media nuk kané arritur t’1 pérshtaten komunitetit ku jetojné
dhe t’i japin karakter lokal veprimtarisé s€ tyre, n€ ményré qé t€ b&hen
pjesé e réndésishme e tij. Shumé pak dihet pér median e shkruar lokale né
pérgjithési dhe pér nevojat e saj specifike. Media e shkruar lokale pérveg
véshtirésive financiare pérballet edhe me mungesén e infrastrukturés né
shtypje dhe shpérndarje.

Por, ¢faré ka qené dhe ¢’éshté sot shtypi lokal ?

Sipas kritikut letrar Adriatik Kallulli, shtypi i shkruar lokal, sot
Eshté njé dritare, njé refleksion informativ dhe kronikan i té gjitha
ngjarjeve, q€ ndodhin né€ “provincén”, apo periferin€ shqiptare. Shtypi
gendror e ka t& véshtir€ t’1 kapé gjurmét lokale, ndoshta edhe pér arsye, qé i
konsideron ato zhvillime té paréndésishme pér audiencén gendrore. Shtypi
lokal éshté biografia dhe autobiografia mé e madhe dhe e ploté e kohés.

Shqipéria nuk &éshté pa tradité né két€ c¢éshtje, sepse po té€ hedhésh
nj€ véshtrim, qé€ né fillim t€ shtypit toné, qé n€ gazetat e para té vjetra, qé
kané¢ mbushur njé shekull, aty shohim jo vetém lajme té njé karakteri
shumé té réndésishém, me karakter botéror, gjithékombétar apo pér rajonin
e Ballkanit, po aty njéherazi thuhen edhe lajme, t€ cilat 1 takojné njé
hapésire mé t&€ vogél gjeografike lokale®®,

Mund t€ thuhet me plot gojén se gazeta e famshme e Faik Konicés
“Albania”, q€ botohej né Bruksel nga viti 1897-1906 ka pasur edhe ajo
ngjarje dhe elemente t€ madha pér t€ gjithé Shqipérin€, por edhe pér
mjedise me t&€ ngushta e mé té kufizuara. Prandaj shtypi lokal, nuk lindi
mbi njé boshllék apo si njé vakum, por lindi si njé déshiré e pérbashkét e
kétyre komuniteteve, mjediseve pér t&€ pasur median e tyre dhe pasqyrimin
¢ halleve t€ tyre. Edhe atéheré kur shtypi lokal thuajse mungonte, kjo
“kroniké lokale” ripértérihej nga njeréz, mésues, intelektualé t& kohés, t&é
cilét t€ ndodhur né vende t€ izoluara mbanin népér ditare sekrete ngjarje té
ndryshme, si martesa, lindje, aksidente, ardhjen e njerézve t€ shquar né

%4 Adriatik Kallulli, kritik letrar, intervisté me dt. 20.05. 2006.
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krahinén e tyre, apo ndonjé ndodhi tjetér interesante. Kjo dukuri megjithése
nuk Kishte karakterin e njé gazete kishte pérmbajtjen e njé té tille.

Déshirat, ideté, mundésité kur nuk institucionalizohen ato humbasin
dhe nuk kan€ mé vlera. Gazetat lokale, g€ operonin né Shqipéri kané njé
institucionalizim, i cili fillonte qé né periudhén e mbretit Zog, ku né€ vend
kishte gazeta lokale q& mbulonin njé pjesé t€ miré t€ qyteteve. Si pér
shembull, gazeta lokale pér Shkodrén, Korc¢én, Gjirokastrén, Sarandén,
Vlorén, Durrésin, Beratin etj. N& kété itinerat t€ hershém lokal mediatik
kané shkruar edhe pena elitare t€ kohés. Kjo tradité¢ u vazhdua mé tej me
shtypin e periudhés s€ shoqérisé totalitare, ku pothuajse u arrit momenti, qé
né t€ gjitha vendet e Shqipérisé té kishte gazeta lokale. Njé pjesé e kétij
shtypi, e kronikave dhe shkrimeve té asaj kohe, qéndronte mé s€ miri edhe
né shtypin gendror. Kjo periudhé né media kishte njé karakter informal
informacioni. Ky i fundit (informacioni) i fenomeneve negative té jetés
provinciale nuk raportohej fare, pér shkak té géndrimit roz€, q€ ishte e
gjithé koha. Né ato gazeta lokale u jepej mé shumé réndési té
ashtuquajturave suksese t€ médha t€ kohés si né drejtimin ekonomik, né
drejtimin harmonik, né drejtimin e familjes sé shéndoshé shqiptare dhe né
shumé drejtime t€ tjera shoqgérore.

Prandaj, shtypi lokal i asaj kohe né shumé piképamje mund té
shumézohej me zero, pasi shpesh heré nuk thoshte apo 1u shmangej gjérave
té vérteta. Shtypi 1 kohés ishte i téri 1 drejtuar, i1 frikésuar dhe shumé
gazetaré t€ asaj kohe, té cilét tentonin té€ thonin mé shumé detaje edhe
ndéshkoheshin. Njé rast té tillé mund t€ pérmendim né gazetén lokale té
Peshkopisé, “Ushtima e Maleve” apo “Ushtima e Korabit”, njé gazetar ka
arritur t€ shkruajé né€ vitn 1967-1968 disa artikuj kundra burokracisé sé
kohés, t€ cilin pér két€ arsye e pushuan menjéheré nga puna. Pra, nga kéto
arsye né ¢do qytet t€ vendit ka %asur edhe njeréz t€ viktimizuar pér shkak té
punés sé tyre népér kéto media. 6

Njerézit e gazetaris€ s€ kohés nuk guxonin t€ pérshpérisnin asnjé
detaj t€ s€ vérteté€s s€ madhe, t€ vértet€s sistematike t& pérditshme, nuk
mund té thuhej as t€ mendohej me “z&”.

%% Adriatik Kallulli, kritik letrar, intervisté me dt. 20.05. 2006.
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Local press, an essential deficiency for Albanian media
SUMMARY

This article is part of my diploma thesis headed for undergraduate
studies, at Journalism Department, University of Tirana. The importance of
this paper is constant, because they’re few studies for this topic, even
today; communication researchers in our country considerate "Local Press"
a "Dead press”. But which are the issues that will be briefly presented on
the following; the article begins with a short historical overview of local
press birth in our country, then claims why this "peripheral” media is SO
important in relation to the national press? What contribution has
nowadays? How is local press characterized and how it stands by “Central
Press?”
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JETA SHKENCORE

VEPRIMTARI SHKENCORE

KONFERENCE SHKENCORE “SHQIPJA NE ETAPEN E SOTME:
POLITIKAT E PERMIRESIMIT DHE TE PASURIMIT
TE STANDARDIT”

Konferenca shkencore “Shqgipja né etapén e sotme: politikat e pérmirésimit
dhe té pasurimit té standardit” organizuar nga Qendra e Studimeve
Albanologjike, me pjesémarrjen e specialistéve nga téré hapésirat shqiptare
i zhvilloi punimet, mé 15-17 dhjetor 2010 né Durrés, ku u mbajtén rreth 40
referate dhe kumtesa.

Nga Shkodra morén pjes€ dhe kumtuan: Artan HAXHI - Tomor OSMANI,
Disa forma shumési té gjinisé mashkullore; David LUKA: 4 mund té
zgjerohet baza dialektore e shqipes standard ?

Konferencén e karakterizoi niveli 1 lart€, fryma e tolerancés, diskutimet me
kompetencé shkencore.

N¢ fund konferenca arriti n€ kéto pérfundime:

1. Megjithése u vendos né njé epoké té ngarkuar me ideologji dhe me
mungesé té lirisé shkencore, standardi gjaté gjithé kétyre viteve e ka
déshmuar vilefshmériné e tij.

2. Praktika e pérdorimit té shqipes standarde né kéto dyzet vjet déshmon
se shqipja ashtu si ¢ gjitha gjuhét e lévruara, ka nevojé qé t’i nénshtrohet
periodikisht njé shqyrtimi shkencor lidhur me funksionimin e sistemit né té
gjitha segmentet.

3. Eshté e nevojshme qé té shqyrtohen mé tej disa rregulla té
drejtshkrimit, me géllim njésimin e tyre dhe shmangien e konflikteve
té krijuara si pasojé e zbatimit té dy parimeve té ndryshme njéherésh (atij
fonetik dhe atij morfologjik). Né ményré té vecanté drejtshkrimi i zanores
é ka nevojé pér rishqyrtim.

4. Té rishikohet pérdorimi 1 shkronjés sé madhe, drejtshkrimi i emrave
té huajté pérve¢ém,si dhe drejtshkrimi i toponimeve.

5. Leksiku i standardit té shqipes té jeté i hapur ndaj prurjeve nga dialektet,
sidomos nga dialekti gege dhe nga autorét e tradités letrare né kété
dialekz. Té vazhdojé puna pér pasurimin e leksikut me krijime té reja sipas
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gjedheve fjaléformuese té shqipes, si dhe pér pastértiné ndaj huazimeve té
panevojshme.

6.7¢ thellohet puna pér begatimin,njésimin dhe kodifikimin e terminologjisé
né té gjitha fushat.

7. Né sistemin morfologjik, té rishqyrtohet formimi i shumésit té emrave,
pér njé saktésim té métejshém paradigmatik, duke synuar njésimin dhe
shmangien e pérjashtimeve té shumta.

8.T¢ studiohet mundésia e integrimit té paskajores gege né standardin e
sotém.

9. Studimet dhe hulumtimet té jené té hapura edhe né fushén e sintaksés.
10.Nxénia e shqipes né shkollé, né té gjithé hapésirén shqiptare, ka shfaqur
véshtirési dhe problem, ndaj propozohet pérmirésimi i kurrrikulave, i
teksteve, i metodave ¢ mésimdhénies, si dhe aftésimi i métejshém i
mésuesve té gjuhés amtare.

11. Né konferencé u shfagén edhe shumé mendime dhe teza té veganta
lidhur me standardin dhe me pérdorimin e shqipes. Konferenca déshmon
se debate pér ¢éshtjet e normés sé shqipes dhe té pérdorimit té saj éshté
njé debat pjellor, i cili e pasuron mendimin gjuhésor shqiptar dhe hap
perspektiva studimore dhe kérkimore té domosdoshme pér etapen e sotme
té zhvillimit té shqipes.

12. Krijimi i Késhillit Mbarékombétar pér gjuhén né statusin e personit
publik, mund té jeté njé rrugé e miré pér t'u gjetur zgjidhje ¢éshtjeve té
réndésishme té poltikave gjuhésore té planifikimit té gjuhés dhe té
strategjisé pér zhvillimin dhe mbrojtjen e shqipes.

Pasdreke té dt.17 dhjetor u bé promovimi i dy veprave, botuar nga QSA-ja.

T. Osmani

VEPRIMTARI SHKENCORE NE GJERMANI
“50 VJET ALBANOLOGJI NE UNIVERSITETIN E MYNIHUT”

Dega e albanologjisé né Universitetin “Ludwig-Maximilian” t&
Mynihut ésht€ njé nga gendrat albanologjike mé me tradit€ né€ botén
evropiane, themeluar nga shkrimtari e studiuesi i njohur Martin Camaj né
vitin 1961, 1 cili e drejtoi até pér 30 vjet me radhé. Kété vit kjo degé mbushi
50 vjet e me két€ rast u organizua tubimi i 4-t shkencor “50 vjet albanologji
né Universitetin e Mynihut”. Ky tubim u mbajt né datat 23-24 gershor
2011 né Gut Schonwag té Bavaris€, mbéshtetur nga fondacioni Nehemia
dhe Rrjeti Ndérkombétar 1 Albanologjjis€ INA.
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Historiku 1 késaj dege nis me Camajn, por kété tradit€¢ do ta
vazhdonte mé pas albanologu 1 njohur Wielfrid Fiedler e pas daljes né
pension té tij, drejtimi i saj do t€ merrej pérsipér nga prof. Rexhep
ISMAJLI. Tani ajo drejtohet me profesionalizém nga prof. Bardhyl
DEMIRAJ. Falé nj€ pune té pérkushtuar gjaté kétyre viteve jan€ promovuar
disa breza albanologésh, njé pjesé e té€ ciléve kané béré sot emér né€ botén
shkencore né pérgjithési e até albanologjike né vecanti. Aktualisht dega e
albanologjisé &éshté pjesé pérbérése e Institutit t€ Gjuhésisé Krahasuese-
Indoevropiane né kété universitet dhe ka bashképunime me shumé gendra
albanologjike né kuadrin e shkémbimit t€ studentéve, botimeve,
aktiviteteve shkencore etj.

Tubimi kishte si géllim jo vet€ém promovimin e arritjeve té kétyre
studimeve gjaté kétyre viteve, por edhe sensibilizimin pér véshtirésité né té
cilat ndodhet sot dega e albanologjisé pas pérfshirjes s€ kétij universiteti né
procesin ¢ Bolonjés . Implementimi i tij ka véné né piképyetje ekzistencé e
té ashtuquajturat “gjuhé té vogla” dhe t&€ ardhmen e albanologjisé, e cila
me ké&té sistem té€ ri, rrezikon té humbé fizionominé e saj, té€ formuar me aq
mund e pérkushtim gjaté kétyre 50 viteve. N¢ kété takim morén pjesé
ambasadorét e Shqipérisé e Kosovés.

Ishte pikérisht drejtuesi i késaj dege prof. Bardhyl DEMIRAJ, i cili
béri njé historik t€ késaj katedre, duke u ndalur né momentet mé té
réndésishme dhe béri thirrje pér ndihmé sidomos né drejtim té njé lektori té
shqipes.

Né kété tubim té 4-t morén pjes€ 30 albanologé nga 12 vende té
Evropés dhe Shtetet e Bashkuara t€ Amerikés. Pjesémarrésit ishin nga disa
universitete, t€ Gjermanisé, Austrisé, Rusisé, Italisé, Kosovés, por edhe
nga Amerika. Morén pjesé edhe sudiues nga Qendra e Studimeve
Albanogjike (Tiran€) dhe Universiteti 1 Tiranés. Nga Universiteti i
Shkodrés morén pjesé prof.dr. Tomor OSMANI dhe dr. Mimoza PRIKU,
té cilét mbajtén kumtesén, “Njésimi i alfabetit dhe i gjuhés sé pérbashkét-
dy probleme gjuhésore parésore té viteve té para té shekullit XX”. Pas ¢do
referimi pati diskutime nga pjesémarrésit, té cilét sqaruan mé tej ¢éshtjet e
shtruara né kété konferencé.

M. Priku

KONFERENCE SHKENCORE “MIGJENI | SHEKUJVE”

Me dt. 10 tetor 2011 Universiteti 1 Shkodrés “Luigj Gurakuqi”,
Instituti i Studimeve Albanologjike, Departamenti i Gjuhésisé dhe ai i
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Letérsis€ né bashképunim edhe me Bashkiné e Shkodrés organizuan
konferencén pérkujtimore shkencore “Migjeni i shekujve”, me rastin e 100-
vjetorit té lindjes s€ poetit e prozatorit Millosh Gjergj Nikolla (1911-2011).
Fjalén e hapjes s€ késaj konference e mbajti Rektori i Universitetit té
Shkodrés prof.dr. Artan HAXHI, i cili né fjalén e tij theksoi réndésing e
pérkujtimit té figurave té tilla gé kané kontribuar pér kulturén shqiptare e
kané 1€né gjurmé né historing e saj.

Me kété rast pérshéndeti konferencén edhe mbesa e Migjenit, znj.
Angjelina CEKA, e cila né fjalén e saj, pasi falénderoi organizatorét e késaj
konference, shprehu déshirén qé me ané té kumtesave té béhej i mundur
ndri¢cimi e zbulimi i anéve t€ reja t€ krijimtarisé s€¢ Migjenit. Ajo béri
gjithashtu edhe njé panoramé té shkurtér t€ rrugés q€ ka ndjekur vepra e
Migjenit q€ nga fillimi deri n€ botimin e ploté té saj.

Kumtesén e paré me titull “Prozé-poezia, “Njé refren i qytetit tem”
e mbajti prof.dr. Alfred CAPALIKU, i cili u ndal kryesisht né risin€ qé solli
Migjeni né ményrén e konceptimit t& prozés. Prof.dr. Shaban SINANI
mbajti kumtesén “lkja nga miti i malit”, i cili béri fillimisht njé historik t&
kétij miti né letérsiné shqipe e u ndal mé pas né veganti tek konceptimi e
pasqyrimi i tij n€ veprén e Migjenit.

Shkrimtari i njohur Fadil Kraja mbajti kumtesén “Migjeni pa
paraardhés dhe pa pasardhés”. Ai vuri né dukje faktin se n€ 300 faget qé
pérmbledh e gjithé kriijimtaria e Migjenit, ¢do poezi, proze e tij ka skicén e
njé romani. Prof.dr. Tomor OSMANI referoi “Disa konsiderata rreth
gjuhés sé Migjenit”, duke véné né dukje disa vegori gjuhésore té
krijimtarisé s€ Migjenit. Temén me titull “Mozaiku i magjishém migjenian
né perspektivén e sotme té leximit” e mbajti prof. dr. Fatbardha HOXHA, e
cila t€rhoqi vémendjen, mes té tjerash, se vepra e Migjenit kérkon njé
lexues studioz. Dr. Mimoza PRIKU mbajti kumtesén “Proza e Migjenit né
véshtrim etnolinguistik”. Dr. Rrezarta DRACINI né kumtesén e saj “Qemal
Dragini pér Migjenin”, solli disa konsiderata t&€ shkrimtarit shkodran Qemal
Dragini njé pjesé e té cilave t€ panjohura mé paré€, marré nga ditari personal
i Draginit. Vingens MARKU - Lisandri KOLA lexuan kumtesén “Soneti:
afri dhe dallime formale mes parimésisé sé vargézimit té “Arti poetik” i
Bualosé dhe Migjenit”, béné njé pérqasje mes artit t€ Migjenit dhe atij té
Bualos€. “Prirje morfosintaksore né veprén letrare té Migjenit (prozé-
poezi)”, ishte kumtesa e pérgatitur nga prof.as.dr. Tefé TOPALLI-MA.
Aida URUCI, né té cilén u zbuluan disa ményra té ndértimit t& kohéve dhe
té sintagmave, paré kryesisht né prozén e Migjenit. MA. Gézim PUKA
kumtoi, “Modeli binar shpérthyes i nénés/grua tek proza e Migjenit “Bukén
toné té pérditshme falna sot” (véshtrim semiotik)”, duke na sjellé njé
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véshtrim té ri né prozén e Migjenit, né véshtrim semiologjik; ndérsa MA.
Elindée RAMADANI mbajti kumtesén, “Krijuesit bashkékohés pér veprén e
Migjenit”. N¢ fjalén e saj zj. RAMADANI paraqiti me fakte reale se si u
prit dhe u vlerésua vepra e Migjenit nga bashkékohésit e tij. “Mbi arsyet e
“Shkéndisé” Migjen”, ishte kumtesa e mbajtur nga dr. Valbona
KARAKACI. Né kumtesén e saj autorja parashtroi e analizoi arsyet gé
ndihmuan né lindjen e kétij krijuesi. MA. Ermira ALIJA - Arjeta
FERLUSHKAJ mbajtén kumtesén, “Personazhet pér fémijé né veprén e
Migjenit”, duke ravijézuar personazhet pér fémijé né Kkrijimtaring
migjeniane.
Kumtesat béné njé panoramé té té gjithé kontributit t& Migjenit né
Iémin e letérsisé, po u pané edhe disa prurje né rrafshe té tjera si ai
gjuhésor, semiotik etj. Disa heré gjaté kétyre kumtesave u theksua fakti se
Migjeni ka shkruar me njé gjuhé té kuptueshme dhe nuk ka pasur e nuk ka
njé lexues té kufizuar.
M. Priku

VEPRIMTARI SHKENCORE NE TIRANE
“GJUHA STANDARDE DHE VARIANTET DIALEKTORE”

U zhvillua né Tiran€é mé 24 tetor Konferenca Shkencore
Ndérkombétare “Gjuha standarde dhe variantet dialektore”, organizuar
nga Departamenti 1 Gjuhésis€ dhe Fakulteti 1 Historis€ dhe Filologjis€ i
Universitetit t€ Tiranés. Konferenca kishte njé pjesémarrje t€ gjeré nga
Shqipéria, Kosova, Maqgedonia dhe Italia. T€ pérfshiré né kété konferencé
ishin dhe kumtues nga Fakulteti 1 Shkencave Shoqérore t€ Universitetit té
Shkodrés. Konkretisht Mimoza PRIKU u prezantua me punimin “Njé
véshtrim rreth pérdorimit té disa leksemave né letérsiné artistike, si prirje
drejt variacioneve gjuhésore”, Tefé TOPALLI dhe Zamira SHKRELI
kishin trajtuar temén, “Disa tregues leksikoré dhe frazeologjiké té variantit
té veriut né veprat e fundit né prozé t¢ I.Kadares¢”, Rrezarta DRACINI
kumtoi, “Pjekuria biologjike e individit dhe mundésia e tij pér t'u béré
standardfolés i miré” dhe Anisa KOSTERI - Aida URUCI u paragiten me
“Valenca leksikore né disa lema té fjalorit té Gazullit”. Konferenca pér
shkak t& pjesémarrjes sé gjeré, pasi ishte ndérkombétare, u zhvillua e ndaré
né tri seanca: Politikat gjuhésore dhe kultura e gjuhés, Funksione
stilistikore té gjuhés standarde dhe té dialekteteve dhe Prurje té varianteve
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letrare, autoré té tradités dhe té sotém. Né fund pér rreth njé oré u
zhvilluan debate dhe diskutime mbi temén bosht té konferencés.

Rr. Dragini

PROMOVOHET LIBRI | PROF DR. DAVID LUKES “STUDIME
PER HISTORINE E GJUHES SHQIPE”. (Vepér e zgjedhur)

Né ditén e fundit t€ Konferencés s€¢ Durrésit, mé 17 dhjetor 2010
QSA-ja organizoi promovimin e librit “Studime pér historiné e gjuhés
shgipe”, t& prof.dr. David LUKES, pérfshiré né Botime albanologjike,
recensenté: akademik K. TOPALLI dhe dr. E. PACI, Tirané, 2010, 552
fage.

N¢ parathénien e késaj vepre prof. LUKA shénon se ajo €shté njé
pérzgjedhje e studimeve té autorit pér historiné e gjuhés shqipe, t& kryera
gjaté katér dekadave 1970-2010.

Libri €shté ndaré né dy pjesé€. Pjesa e paré pérfshin shkrime pér 1. Historiné
e gjuhés shqipe 2. Fonetikén historike 3. Gramatikén historike 4.
Etimologjiné.

Pjesa e dyté titullohet “Onomastika shqiptare né regjistrat
kadastrale osmane té shek. XV, ku pérfshihen: Regjistri turk i vitit 1431
(Elemente fonetike; elemente vend€se dhe té huaja; Identifikimi dhe
lokalizimi i emrave (pérkat. Fshatrave); Regjistri turk i vitit 1467; Regjistri
turk i vitit 1485; Krahina e Mysjes.

Jané gjithsej 39 studime dhe artikuj té pérfshira né kété vepér.

Fjalén e rastit e mbajti drejtori 1 QSA-s€, botues 1 veprés, prof.dr.
Ardian MARASHL, i cili e ¢gmoj veprén, si njé sukses pér autorin, i Cili
merret prej kohésh me studime, kryesisht té€ diakronisé.

Pastaj diskutuan pjesémarrés té konferences, té cilét vuné né dukje
vlerat shkencore té kétij botimi, punén q¢€ ka béré autori né€ fushat q€ jané
pérfshiré né két€ vepér, si dhe u ndalén né disa arritie t€ késaj
pérmbledhjeje né rrafshin diakronik. Veprén e konsideruan t€ arriré dhe njé
kontribut qé sjell prof. LUKA né studimet e historis€ s€¢ gjuhés shqipe.

T. Osmani
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LIGJERATA NE UNIVERSITETIN “FAN NOLI” TE KORCES

“Nga data 12 - 15 maj té€ kétij viti, pedagogu Tefé TOPALLI, me ftesé té
Universitetit "Fan Noli" té Kor¢és, ka mbajtur njé cikél ligjératash né
disiplinén "Sintaksé e gjuhés shgipe" (nga analiza e pérbérésve té
periudhés). Kursi i leksioneve éshté ndjekur me interes jo vetém nga
studenté t€ degés Gjuhé shqipe - Letérsi, por edhe nga Fakulteti i
Gjuhéve t€ huaja i atij universiteti. Kjo ishte njé nismé e drejtores sé
Departamentit té¢ Gjuhés shqipe, prof. Elona BIBA (Cece) pér
fillimin e bashképunimit midis Universitetit t¢ Shkodrés dhe atij té
Korgés, népérmjet shkémbimit té ndérsjellt€ me pedagogé, konferenca
shkencore dhe diskutime programesh pér 1éndé té ndryshme kurrikulare
té katedrave pérkatése.

Z. Shkreli

MARRJE TITUJSH SHKENCORE

1. Z.Bajram L. XHAFA iu dha titulli akademik “Profesor” me vendim nr.
118, dt. 07.05.2010 t€ Komisionit t€ vlerésimit t€ titujve akademikeé.

BOTIME Ti REJA TE UNIVERSITETIT TONE

Dité mé paré né€ kolanén “Studime shqiptare” u botuan dy pérmbledhje
kumtesash e studimesh:

1. Fishta poeti dhe mendimtari kombétar, Studime shqiptare 18, Shkodér,
2011, 204 f.

2. Fjalori i Shogérisé “Bashkimi” né 100-vjetorin e tij, Studime shqiptare
19, Shkodér, 2011, 157 f.

“Fishta poeti dhe mendimtari kombétar” &shté botim i1 Universitetit té
Shkodrés, Departamenti 1 Letérsisé.

Kjo pérmbledhje pérmban referatin e kumtesat t€ mbajtura né veprimtariné
shkencore me temé “Fishta poeti dhe mendimtari kombétar”, organizuar
nga Departamenti i Letérsisé 1 Universitetit t€ Shkodrés, me rastin e 70-
vjetorit t€ vdekjes, dhjetor, 2010.

Parathénia, fotografit€ e Gjergj Fishtés dhe fjala e hapjes €shté pérgatitur
nga prof.as. dr. Ledri KURTI; Materiali vazhdon me pérshéndetjen e
zévendésrektorit t€ Universitetit t&€ Shkodrés prof.as.dr.Fatmir Vadahi si
dhe me pérshéndetjen e prof.as.dr. Paulina HOXHES, Dekane e Fakultetit
té Shkencave Shoqérore.
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Botimi hapet me referatin me titull “At Gjergj Fishta-Prijési intelektual i
débuar, i ndaluar, por madhérisht i pashmangshém pér themelet e kombit,
gjuhés dhe kulturés shqipe” pérgatitur nga Ledri KURTI. N¢é vazhdim jané
pérfshiré kumtesat:
Alfred CAPALIKU “Fishta pér letérsiné e shkruar shgipe”, Dom Niké
Ukgjini “Fishta né dokumente té panjohura”, Shaban SINANI “At Gjergj
Fishta pér statutet dhe kanunet’, Fatbardha HOXHA “Vepra e Gjergj
Fishtés né véshtrimin e kritikés”, Mark MARKU “Fishta lirik. Njé
propozim pér rileximin e Fishtés”, Nertila HAXHIA, Ljarja “Kontributi i
Fishtés né ¢éshtjen shqiptare”, Lili SULA “Receptimi kritik i Fishtés né
periudhén 1944-1990”, Vingens MARKU “Elemente té neoklasicizmit
evropian sipas doktrinés sé Bualosé né satirén fishtiane pérmes veprés
“Anzate Parnasit”, Orjeta BAJA, Merita HYSA “Stilema té rrafshit
fonetik né poemén epike té Gjergj Fishtés”, Arben PRENDI “Mendimi
estetik i Fishtés pér folklorin”, Gjovalin CUNI & Elindé DIBRA “Roli i
Fishtés né shtypin e kohés”, Eleni KARAMITRI “Gjergj Fishta “Bukurija
prej se ciles ngallite arti”, Ermira ALIA “Simbolika e “Juda Makabe’si
formé alternative didaktike”, Ledri KURTI “Fenomeni “Fishté”. Vlera e
fjalés dhe mendimi i tij teoriko-estetik”.
Mbyllet ky botim me disa foto migésore nga veprimtaria shkencore.

Né botimin e dyté “Fjalori i Shogérisé “Bashkimi’né 100-vjetorin e
tij” pérfshihen kéto shkrime:
Tomor OSMANI “Fjalori i shogérisé “Bashkimi”-vepér me viera té
réndésishme leksikografike”, Emil LAFE “Fjalori i shogérisé “Bashkimi”’i
véshtruar né krahasime Fjalorin K. Kristoforidhit”, Enver HYSA “Larmia
e mjeteve dhe e tipave fjaléformues te Fjalori i shogérisé “Bashkimi”,
Kolec TOPALLI, “Fjalori i shognisé “Bashkimi dhe etimologjia e
shqgipes ”,Gjovalin  SHKURTAJ, “Kahe té mbara fjaléformuese dhe
norméthemeluese té Fjalorit té”Bashkimit”, Mimoza PRIKU, “Fjalési
diturak né Fjalorin e shogérisé “Bashkimi”, Ledi SHAMKU, “Pasté jeté té
gjaté mé se njé shekull!”, Anisa KOSTERI “Frazeologjizmat né Fjalorin
e "Bashkimit”,
Artan HAXHI, Tef€¢ TOPALLI “Shtresat stilistikore né Fjalorin e shogérisé
“Bashkimi”,
Shezai RROKAJ, “Disa parime té zbatuara né Fjalorin e “Bashkimit”,
Migco SAMARA “rreth vierave leksikografike té fjalorit té shogérisé
“Bashkimi”, Shefkije ISLAMAJ “U ribotua Fjalori i shogérisé
“Bashkimi”, Karl Gurakuqi “Pesédhjetévjetori i Fjalorit “Bashkimi”.
Kujtime té reja e té vjetra. Parathénie ¢ Fjalorit, 1908, Ahmet Kelmendi,
Dy fjalé me rastin ribotimit, Prishtiné, 1978. A. Xhuvani, Fjalori i



344 Seria e shkencave shogérore

“Bashkimit” (1911), D.Ndoc Nikaj, Sajimi i njé alfabeti té pérgjithshém,
A.Pal Dogi, Puna e Dogit dhe e shogérisé “Bashkimi” né fushén e gjuhés
shqipe.

Z. Shkreli

BOTIME TE PEDAGOGEVE JASHTE SHTETIT

Gjaté vitit 2011, pedagogét e Fakultetit toné kané botuar artikuj
studimoré né revista shkencore dhe né€ organe té ndryshme kulturore e
shkencore. Botimet jané si mé poshté:

E. DIBRA - Rr. DRACINI: “Il ruolo delle suore stigmatine nello sviluppo
dell’istruzione albanese”, né "Viaggio Adriatico”, Aggiornamenti
bibliografici sulla letteratura di viaggio in Albania e nelle terre
dell’Adriatico. Botuar nga Centro Interuniversitario Internazionale di Studi
sul Viaggio Adriatico (CISVA). Romé, 2011.

E. DIBRA - Rr. DRACINI: “Asetet autentike té trashégimisé kulturore té
gytetit té Shkodrés né funksion té turizmit kulturor”, Naucni Bilten, Centar
Ekonomosko Iztrazivanja-Ulcinj, Ulgin, 2010.

M. PRIKU: “Vézhgime rreth disa ndikimeve semantike e morfologjike té
Shqipes, né fokusin e gjuhésisé kontaktuale”, Seminari XXIX ndérkombétar
pér gjuhén, letérsin€ dhe kulturén shqiptare, Prishtin€, 2011.

M. HYSA - O. BAJA: “Asimetrité gjuhésore dhe pérplasja e kodeve né
situatén e bilinguizmit”, Seminari XXIX ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné
dhe kulturén shqiptare, Prishting, 2011.

M. HYSA: “Fonologjia gjenerative dhe shtresézimet teorike té saj”, revista
shkencore “Filologji”, nr.18, Prishting, 2011.

N. LIARJA: “Kalvari i Kishés Katolike né Shqipéri 1944-1990", né
X® Congres de I’Association internationale u Sud-Est européen (AIESEE)
Paris, 24-26 septembre 2009, “Actes, L’ homme et son environnement dans
le Sud-Est européen”. Editions de 1’ Association Pierre Belon, Paris, 2011,
shtator 2011 .

N. LJARJA (ba): “Imzot Lazer Mjeda né marrédhéniet mes Kishés Katolike
dhe shtetit shgiptar 1925-1935”, né: Don Ndue Ballabani (ed.), ”Imzot
Lazer Mjeda, mbrojtés dhe lévrues i identitetit shqiptar”. (Simpoziumi
ndérkombétar mbi jetén dhe veprén e Imzot Lazér Mjedés, si mbrojtés dhe
1€vrues 1 identitetit shqiptar, Zagreb, 14 mars 2009), Prishtiné- St.Gallen-
Zvicér 2011.



SShSh Buletin shkencor 2011

0. BAJA-M. HYSA: “Arbérishtja - varietet gjuhésor mé vete nén ndikimin
e italianizmave (né fjalorin “arbérisht-shqip ’té Kolé Kamsit)”, Revista
Aktet ( Botim 1 Institutit Albshkenca), Tetové, 2011.

R. DIBRA: Poemé, Semicerchio, Rivista di poesia comparata, Firenze,
2010.

Rr. DRACINI - A. HOTI: “Mediat shgiptare né Mal té Zi - ndikimi i
kontakteve gjuhésore”, Seminari XXIX ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné
dhe kulturén shqiptare, Prishtiné, 2011.

S. Lagi - D. Rrustja - E.Caci: “Shuméllojshméria e veprimtarive ekonomike
si bazé per zhvillimin e géndrueshém té vendbanimeve rurale, né birgjet e
ligenit té Shkodrés-rasti i fshatit Zogaj”.

Né Konferencén ndérkombétare mbi ligenin e Shkodrés (organizuar nga
Akademia e Shkencave e Shqipéris€é dhe Malit t€ Zi), botim special i
Akademisé sé Shkencave, Podgoricé, 2011.

T.OSMANI: “Pjetér Bogdani, personalitet i shquar né panteonin e kulturés
shqiptare té shek. XVII”, revista shekncore “Malésia”, nr.6, Podgoricé,
2011.

T.OSMANI, “Shqgipja e Malit té Zi né sfidat e kohés”, Seminari XXIX
ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shqiptare, Prishtin€, 2011.

M.Hysa

LIBRAT E BOTUAR GJATE VITIT 2010-2011

Nga pedagogét e Universitetit t€ Shkodrés “Luigj Gurakuqi” (Fakulteti i
Shkencave Shogérore) pér vitin 2010-2011 jané botuar kéto monografi e
libra:

1. Bajram XHAFA, Ribotim i pérmir€suar, “Historia e Shqipérisé.
Periudha e Pavarésisé”, Shkodér, 2009, 370 f.
2. David LUKA “Studime pér historiné e gjuhés shqipe, vepér e zgjedhur,
Botimet albanologjike”, Tirané, 2010, 552 f.
3. Ledri KURTI, “Benardin Palaj dhe Donat Kurti, Kodifikuesit e paré té
eposit té kreshnikéve”, Lezhé, 2011, 110 f.
4. Mimoza PRIKU, “Carlo Tagliavini dhe studimet albanologjike rreth
shgipes”, Shkodér, 2011, 285 f.
5. Sereta KOPERAJ, “Pushtimi italian i Shqipérisé dhe qéndrimi i
Britanisé sé Madhe”’, Shkodér, 2010, 156 f.
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6. Rokin DABERDAKU, “Historia e vjetér e Shqipérisé”, Shkodér, 2010,
1.187.

7. Romeo GURAKUQI, “Principatat e Shqipérisé dhe mbretéria e
Greqisé 1913-1914”, Tirang, 2011, 254 f.

8. Tefé TOPALLI, “Kérkime gjuhésore-1"" Lezhé, 2011, 540 f.

9. Tefe TOPALLI, “Kérkime gjuhésore-2”, Lezhé, 2011, 520 f.

10. Tefé TOPALLI, “Gjuhési teksti”, Lezhé, 2011, 400 f.

11. Tefé TOPALLLI, "Sintaksa e fjalisé (sprové monografike)”, Shkodér,
2011,746 f.



